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ล าดับ เกณฑ์การพิจารณา คะแนน 
๑ สอดคล้องกับกรอบการวิจัยด้านการพัฒนากระบวนการยุติธรรม ๓๐ 
๒ ลักษณะเฉพาะ/คุณค่าของข้อเสนอการวิจัย ๗๐ 
 ๒.๑ ปัจจัยการวิจัย (input) 

      ๒.๑.๑ ความน่าสนใจของปัญหาการวิจัย 
      ๒.๑.๒ วัตถุประสงค์ถูกต้องชัดเจน 
      ๒.๑.๓ คณะวิจัย 

๑๕ 
(๕) 
(๕) 
(๕) 

 ๒.๒ กระบวนการวิจัย (process) 
      ๒.๒.๑ แนวคิดทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง/การทบทวนวรรณกรรม 
      ๒.๒.๒ กรอบแนวคิด/วิธีการวิจัย/การออกแบบวิจัย (Research design)  
      ๒.๒.๓ งบประมาณ/กิจกรรม/ระยะเวลา 

๑๕ 
(๕) 
(๕) 
(๕) 

 ๒.๓ ผลผลิตการวิจัย (output)  
      ประโยชน์ที่หน่วยงาน/กระบวนการยุติธรรมจะได้รับ 

๒๐ 
 

 ๒.๔ ผลกระทบการวิจัย (impact) 
      การเผยแพร่ผลงานและการใช้ประโยชน์ 

๒๐ 

รวม ๑๐๐ 
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๑.  สอดคล้องกับกรอบการวิจัยด้านการพัฒนากระบวนการยุติธรรม 
     ค าอธิบาย   ๓๐ คะแนน คือ คะแนนความสอดคล้องกับยุทธศาสตร์     

 

กรอบการวิจัยด้านการพัฒนากระบวนการยุติธรรม คะแนน 
๑  การวิจัยส ารวจความจ าเป็นและความต้องการนวัตกรรมทางกฎหมายให้สอดคล้องและ
เหมาะสมกับพลวัตทางสังคมที่เปลี่ยนแปลงไป โดยศึกษาประเด็นกฎหมายเหล่านี้ กฎหมาย   
ที่ตราขึ้นให้เป็นไปตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย กฎหมายเพื่อการปฏิรูปและพัฒนา
ระบบเศรษฐกิจ สังคม การเมือง และเทคโนโลยี กฎหมายตามประเด็นเร่งด่วนของยุทธศาสตร์
ชาติ ๒๐ ปี และกฎหมายที่มีความสอดคล้องกับแนวปฏิบัติ มาตรฐานและพันธกรณีระหว่าง
ประเทศ  

๓๐ 

๒  การวิจัยประสิทธิภาพของขั้นตอนและการบังคับใช้กฎหมาย  โดยศึกษาด้านการน า
กฎหมายมาใช้ในทางปฏิบัติของเจ้าหน้าที่ผู้บังคับใช้กฎหมาย ประกอบด้วย การศึกษาปัญหา
อุปสรรคของขั้นตอนการปฏิบัติงานของเจ้าหน้าที่ผู้มีบังคับใช้กฎหมาย และการพัฒนาตัวช้ีวัด
เพื่อเพ่ิมประสิทธิภาพ  
๓  การวิจัยพัฒนา ปรับปรุงโครงสร้าง ระบบงาน และบุคลากรขององค์กรในกระบวนการ
ยุติธรรม ประกอบด้วย การศึกษาสภาพปัญหาการรับบริการของประชาชนจากหน่วยงานใน
กระบวนการยุติธรรม การศึกษาเพื่อลดความซ้ าซ้อนของโครงสร้าง อ านาจหน้าที่และ
ระยะเวลาในการด าเนินงาน และการศึกษาเพื่อพัฒนาความรู้ ทักษะที่จ าเป็นในการปฏิบัติงาน
รวมถึงคุณธรรม จริยธรรมของบุคลากรในกระบวนการยุติธรรม    
๔  การวิจัยนวัตกรรมและนิติวิทยาศาสตร์ ประกอบด้วย การศึกษากระบวนการพิสูจน์
หลักฐานในคดีอาญา การสร้างโปรแกรมอิเล็กทรอนิกส ์(ซอฟท์แวร์) เครื่องมือและอุปกรณ์ทาง
เทคนิค (ฮาร์ดแวร์) ทางนิติวิทยาศาสตร์ในคดีอาญา การศึกษามาตรฐานและการให้บริการทาง
นิติวิทยาศาสตร์ การสร้างและพัฒนาองค์ความรู้ ทักษะของบุคลากรด้านนิติวิทยาศาสตร์ และ
การศึกษาสภาพปัญหาและการพัฒนาระบบการสื่อสารและเทคโนโลยีสารสนเทศใน
กระบวนการยุติธรรม 
๕  การวิจัยพัฒนาและส่งเสริมกระบวนการยุติธรรมทางเลือก และการมีส่วนร่วมในงาน
ยุติธรรม ประกอบด้วย การศึกษาพัฒนา ปรับปรุง แก้ไขกฎหมาย ระเบียบ ข้อบังคับเพื่อ
รองรับกระบวนการยุติธรรมทางเลือกมาปรับใช้ รวมถึงการประเมินประสิทธิภาพและ
ประสิทธิผลของการน ากระบวนการยุติธรรมทางเลอืกมาใช้ และการศึกษามาตรการ และกลไก
ให้องค์กรท้องถิ่น องค์เอกชน ภาคประชาชนและสื่อมวลชนเข้ามามีส่วนร่วมในการป้องกัน
อาชญากรรม การระงับข้อพิพาท และการฟื้นฟูผู้กระท าความผิด 
๖. การวิจัยสร้างมาตรฐานและเพ่ิมประสิทธิภาพในด้านกฎหมายและกระบวนการยุติธรรม
สู่การรองรับการเป็นสมาชิกสมาคมประชาคมอาเซียน ประกอบด้วย การศึกษาและพัฒนา
กฎหมาย แนวทางการปฏิบัติที่เกี่ยวข้องกับเสาหลักของประชาคมอาเซียนทางด้านเศรษฐกิจ 
การเมืองและความมั่นคง สังคมและวัฒนธรรม การศึกษาแนวทางป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมที่อาจเกิดขึ้นภายหลังการรวมตัวเป็นประชาคมอาเซียน และการพัฒนาระบบ
ฐานข้อมูลให้สามารถเช่ือมโยง และแลกเปลี่ยนข้อมูลร่วมกันระหว่างหน่วยงานบังคับใช้
กฎหมายในประเทศสมาชิกประชาคมอาเซียน 

 
 
 
 
 
 
 



 

๒.  ลักษณะเฉพาะ/คุณค่าของข้อเสนอการวิจัย (๗๐ คะแนน) 
 

๒.๑ ปัจจัยการวิจัย (input) ๑๕ คะแนน  ซึ่งแบ่งระดับคะแนนออกเป็น ๓ ระดับโดยพิจารณาจาก 
ช่วงคะแนนดีมาก  
   - ข้อเสนอการวิจัย มีการน าเสนอให้เห็นถึงปัญหาการวิจัยนั้น มีความส าคัญ เป็นประเด็นใหม่ 

ประเด็นเร่งด่วนที่สังคมก าลังให้ความสนใจ มีความส าคัญ/ผลกระทบต่อกระบวนการยุติธรรมของประเทศ
อย่างมากจ าเป็นต้องท าวิจัยอย่างเร่งด่วน และควรได้รับการสนับสนุนงบประมาณ อีกทั้งสอดคล้องกับนโยบาย
ด้านการวิจัยของกระทรวงยุติธรรมในทุกประเด็น 

    -  การก าหนดวัตถุประสงค์การวิจัยสามารถอธิบายให้เห็นปัญหา/ค าถามการวิจัย วิธีการวิจัย    
และผลส าเร็จของการวิจัยได้อย่างชัดเจน และเป็นรูปธรรมอย่างมาก 

    -  คณะวิจัยมีความรู้ความสามารถ ความเชี่ยวชาญหรือประสบการณ์ตรงกับหัวข้อการวิจัย และมี
การสนับสนุนหรือเปิดโอกาสให้นักวิจัยรุ่นใหม่เข้ามามีส่วนร่วมในการท าวิจัย 

ช่วงคะแนนปานกลาง 
    - ข้อเสนอการวิจัยเป็นประเด็นที่สังคมกล่าวถึงและให้ความสนใจมาแล้วระยะหนึ่ง เป็นประเด็น   

ทีไ่ม่เร่งด่วนแต่มีความส าคัญและความจ าเป็นต้องท าวิจัยเพื่อแก้ปัญหา 
    -  การก าหนดวัตถุประสงค์การวิจัยสามารถอธิบายให้เห็นปัญหา/ค าถามการวิจัย วิธีการวิจัย    

และผลส าเร็จของการวิจัยได้อย่างพอสมควร 
    -  คณะวิจัยมีความรู้ความสามารถ ความเชี่ยวชาญหรือประสบการณ์ในสาขาใกล้เคียงกับหัวข้อ     

การวิจัยหรือมีประสบการณ์เกี่ยวข้องบ้าง และมีการสนับสนุนหรือเปิดโอกาสให้นักวิจัยรุ่นใหม่ 
ช่วงคะแนนต้องปรับปรุง 
   - ข้อเสนอการวิจัยเป็นเรื่องที่ซ้ าหรือมีลักษณะใกล้เคียงกับงานวิจัยที่เคยมีการท าการวิจัยมาแล้ว 
   - วัตถุประสงค์หลักของการวิจัยไม่สามารถแสดงออกมาได้อย่างชัดเจนและมีลักษณะนามธรรม 
   - คณะวิจัยไม่มี หรือมีความรู้ความสามารถ ความเชี่ยวชาญหรือประสบการณ์ในหัวข้อการวิจัย

ค่อนข้างน้อย 
 

๒.๒ กระบวนการวิจัย (process) ๑๕ คะแนน  ซึ่งแบ่งระดับคะแนนออกเป็น ๓ ระดับโดยพิจารณาจาก 
ช่วงคะแนนดีมาก  

    - ข้อเสนอการวิจัยที่น าเสนอรายละเอียดอันประกอบด้วย แนวคิดทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับการวิจัย 
วิธีการวิจัย/การออกแบบการวิจัย กรอบแนวคิดการวิจัย งบประมาณ และระยะเวลาการท าวิจัย ที่ถูกต้อง
เหมาะสม มีความสอดคล้องกันและมีความเป็นไปได้มากที่จะท าให้การวิจัยนั้นบรรลุถึงวัตถุประสงค์ที่ตั้งไว้     
มีกระบวนการวิจัยลักษณะการวิจัยเชิงปฏิบัติการ (Action Research) ซึ่งสามารถแก้ปัญหาและน าไปสู่การ
ปรับปรุงประสิทธิภาพการปฏิบัติงานให้ดีขึ้น ทั้งนี้ ได้มีการน าเสนอรายละเอียดที่มากเพียงพอต่อการ
พิจารณาของผู้ทรงคุณวุฒิ 

ช่วงคะแนนปานกลาง 
    - ข้อเสนอการวิจัยที่น าเสนอรายละเอียดอันประกอบด้วย แนวคิดทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับการวิจัย 

วิธีการวิจัย/การออกแบบการวิจัย กรอบแนวคิดการวิจัย งบประมาณ และระยะเวลาการท าวิจัย ที่ถูกต้อง
เหมาะสม มีความสอดคล้องกันและมีความเป็นไปได้มากที่จะท าให้การวิจัยนั้นบรรลุถึงวัตถุประสงค์ที่ตั้งไว้  
ทั้งนี้ การน าเสนอรายละเอียดไม่ครบถ้วนหรือยังไม่สอดคล้องกับประเด็นปัญหาการวิจัยเท่าที่ควร 

 ช่วงคะแนนต้องปรับปรุง 
    - ข้อเสนอการวิจัยที่น าเสนอรายละเอียดอันประกอบด้วย แนวคิดทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับการวิจัย 

วิธีการวิจัย/การออกแบบการวิจัย กรอบแนวคิดการวิจัย งบประมาณ และระยะเวลาการท าวิจัย ที่ถูกต้อง
เหมาะสม มีความสอดคล้องกันและมีความเป็นไปได้มากที่จะท าให้การวิจัยนั้นบรรลุถึงวัตถุประสงค์ที่ตั้งไว้   
ทั้งนี้ การน าเสนอรายละเอียดไม่ถูกต้องและไม่สอดคล้องกับประเด็นปัญหาการวิจัย 

 



 

๒.๓ ผลผลิตการวิจัย (output) ๒๐ คะแนน  ซึ่งแบ่งระดับคะแนนออกเป็น ๓ ระดับโดยพิจารณาจาก  
ช่วงคะแนนดีมาก   
   - ข้อเสนอการวิจัยมีการแสดงให้เห็นถึงประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ สามารถน าไปใช้ประโยชน์     

ในการพัฒนาและปรับปรุงกระบวนการยุติธรรมได้จริง  
    - ผลการวิจัยจะตอบสนองความต้องการของสังคมและการพัฒนาการบริหารงานยุติธรรมของ

ประเทศได้เป็นอย่างมาก 
    - ข้อเสนอการวิจัยมีส่วนในการสร้างคุณค่าเพ่ิมทางสังคมและวัฒนธรรมเป็นอย่างมาก ได้แก่      

การสร้างปัญญาแก่ประชาชน ประชาชนหรือผู้เกี่ยวข้องที่ได้รับผลกระทบจากงานวิจัยมีระเบียบวินัย เคารพ
กฎหมายหรือเพ่ิมประสิทธิภาพของการบังคับใช้กฎหมาย ช่วยรักษาศีลธรรมอันดีงาม รักษา/สร้างความสงบสุข  
ในสังคม 

ช่วงคะแนนปานกลาง  
   - ข้อเสนอการวิจัยมีการแสดงให้เห็นถึงประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ สามารถน าไปใช้ประโยชน์     

ในการพัฒนาและปรับปรุงกระบวนการยุติธรรมได้พอสมควร  
    - ผลการวิจัยจะตอบสนองความต้องการของสังคมและการพัฒนาการบริหารงานยุติธรรมของ

ประเทศในระดับพอสมควร 
    - ข้อเสนอการวิจัยมีส่วนในการสร้างคุณค่าเพ่ิมทางสังคมและวัฒนธรรมพอสมควร 

ช่วงคะแนนต้องปรับปรุง 
   - ข้อเสนอการวิจัยมีการแสดงให้เห็นถึงประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ สามารถน าไปใช้ประโยชน์     

ในการพัฒนาและปรบัปรุงกระบวนการยุติธรรมได้น้อย 
   - ผลการวิจัยจะตอบสนองความต้องการของสังคมและการพัฒนาการบริหารงานยุติธรรมของ

ประเทศน้อย 
    - ข้อเสนอการวิจัยมีส่วนในการสร้างคุณค่าเพ่ิมทางสังคมและวัฒนธรรมน้อย  

 

๒.๔ ผลกระทบการวิจัย (Impact) ๒๐ คะแนน ซึ่งแบ่งระดับคะแนนออกเป็น ๓ ระดับโดยพิจารณาจาก 
ช่วงคะแนนดีมาก   
   - ข้อเสนอการวิจัยมีการแสดงให้เห็นถึงแนวทางการเผยแพร่ผลงานและการใช้ประโยชน์อย่าง

ชัดเจนและเป็นรูปธรรม โดยมีการน าเสนอเส้นทางการเผยแพร่และน าไปใช้ประโยชน์ (Road map)       
อย่างชัดเจน รวมทั้งมีผู้ได้รับประโยชน์จ านวนมากหรือมีการตอบสนองต่อนโยบาย/ยุทธศาสตร์มาก 

ช่วงคะแนนปานกลาง  
   - ข้อเสนอการวิจัยมีการแสดงให้เห็นถึงแนวทางการเผยแพร่ผลงานและการใช้ประโยชน์          

อย่างชัดเจนและเป็นรูปธรรมปานกลาง ผู้ได้รับประโยชน์เป็นจ านวนพอสมควรหรือมีการตอบสนองต่อ
นโยบาย/ยุทธศาสตร์ในระดับพอสมควร 

ช่วงคะแนนต้องปรับปรุง 
   - ข้อเสนอการวิจัยไม่มีหรือมีการแสดงให้เห็นถึงแนวทางการเผยแพร่ผลงานและการใช้ประโยชน์   

ไม่ชัดเจนและไม่เป็นรูปธรรม ผู้ได้รับประโยชน์เป็นจ านวนน้อยหรือมีการตอบสนองต่อนโยบาย/ยุทธศาสตร์
น้อย 
  

ทั้งนี้ แบ่งเป็นเกณฑ์การพิจารณา ดังนี้ 
   

ดีมาก (คะแนน) ปานกลาง (คะแนน) ต้องปรับปรุง (คะแนน) 
๒๐ – ๑๘ ๑๗ – ๑๑ ๑๐ – ๑  

๕ – ๔ ๓ ๒ – ๑ 
 

 


