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ง 
 

สารบัญ 
 

 หน้า 
 
บทสรุปส ำหรับผู้บริหำร ก 
กิตติกรรมประกำศ ค 
สำรบัญ ง 
สำรบัญตำรำง ฉ 
บทท่ี ๑  บทน า 
 ๑.    ควำมเป็นมำและควำมส ำคัญของปัญหำ ๑ 
 ๒.   วัตถุประสงค์ของกำรศึกษำ ๒ 
 ๓.   ขอบเขตกำรศึกษำ  ๒ 
 ๔.   ค ำจ ำกัดควำมที่ใช้ในกำรศึกษำ ๒ 

๕.   ประโยชน์ที่คำดว่ำจะได้รับจำกกำรศึกษำ ๓  
บทท่ี ๒  แนวคิด  ทฤษฎี  และวรรณกรรมท่ีเกี่ยวข้อง 
 ๑.   ควำมหมำยของ “เด็กเร่ร่อน” ๔ 
 ๒.  แนวคิด  ทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง ๖ 
          ๒.๑   แนวคิดเกี่ยวกับพฤติกรรมของมนุษย์ ๖ 
          ๒.๒  แนวคิดที่เกี่ยวข้องกับพฤติกรรมเสี่ยง ๖ 
                   ๒.๓  แนวคิดในกำรรับรองสิทธิเด็ก ๘ 
 ๒.๔  ทฤษฎีล ำดับควำมต้องกำรของมนุษย์ ๑๒ 
 ๒.๕  ทฤษฎี อี อำร์ จี ๑๓ 
   ๓.  ควำมเป็นมำ  และสถำนกำรณ์ของเด็กเร่ร่อนในประเทศไทย ๑๓ 

๔.  สำเหตุของกำรกลำยเป็นเด็กเร่ร่อน ๑๔ 
๕.  สภำพควำมเป็นอยู่ของเด็กเร่ร่อน ๑๖ 
๖.  กำรมีส่วนร่วมในกำรกระท ำควำมผิดอำญำของเด็กเร่ร่อน ๑๗ 
 ๖.๑  โอกำสเสี่ยงต่อกำรกระท ำควำมผิด ๑๗ 

๖.๒  รูปแบบ  ลักษณะกำรเข้ำไปมีส่วนร่วมในกำรกระท ำควำมผิดอำญำ ๑๗ 
๖.๓  ควำมรับผิดในทำงอำญำส ำหรับเด็ก ๑๘ 

 ๗.  ผลกำรศึกษำที่เกี่ยวข้อง ๒๐ 
 ๘.  แนวคิดในกำรศึกษำ ๒๓ 
  
 



จ 
 

สารบัญ(ต่อ) 
 

                                                                                                                                           หน้า 
 
บทท่ี ๓ ระเบียบวิธีการศึกษา 
 ๑.   รูปแบบกำรศึกษำ ๒๔  
 ๒.  เคร่ืองมือที่ใช้ในกำรศึกษำ ๒๔ 
 ๓.  ประชำกรที่ศึกษำ ๒๖ 
 ๔.  วิธีกำรเลือกผู้ให้ข้อมูล ๒๖ 
 ๕.  วิธีกำรรวบรวมข้อมูล ๒๖ 
 ๖.  วิธีกำรวิเครำะห์ข้อมูล  และน ำเสนอข้อมูล ๒๗ 
 ๗.  ข้อจ ำกัดในกำรศึกษำ ๒๗ 
บทท่ี ๔ ผลการศึกษา  และอภิปรายผล 

๑. ผลกำรศึกษำภำพรวม ๒๙ 
 ๑.๑  ส่วนที่ ๑ : เกี่ยวกับผู้ให้ข้อมูล ๒๙ 

๑.๒ ส่วนที่ ๒ :ลักษณะส่วนบุคคลและสำเหตุกำรกลำยเป็นเด็กเร่ร่อน ๓๒  
๑.๓ ส่วนที่ ๓ : กำรเข้ำไปมีส่วนร่วมในกำรกระท ำผิดอำญำของเด็กเร่ร่อน ๔๐ 
๑.๔ ส่วนที่ ๔ : ควำมคิดเห็นและข้อเสนอแนะอื่น ๆ ๔๕  

 ๒.   ผลกำรศึกษำรำยกรณี ๔๖ 
 ๓.   อภิปรำยผลกำรศึกษำ ๕๙ 
บทท่ี ๕  สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ 
 ๑.   สรุปผลกำรศึกษำ ๖๒ 
 ๒.  ข้อเสนอแนะ ๖๔ 
บรรณานุกรม ๖๗ 
ภาคผนวก  ๖๙ 
ประวัติคณะผู้ศึกษาวิจัย  ๗๘ 
 
 
 
 
 
 



ฉ 
 

สารบัญตาราง 
 

                                                                                                                            หน้า 
 

ตารางท่ี ๑    ข้อมูลเกี่ยวกับอำยุ  เชื้อชำติ  สัญชำติ  ภูมิล ำเนำ  ระยะเวลำกำรท ำงำน ๒๙ 
    และสังกัดของครูข้ำงถนนผู้ให้ข้อมูล 
ตารางท่ี ๒   ข้อมูลเกี่ยวกับเขตพื้นที่  จ ำนวนเด็กเร่ร่อนที่อยู่ในควำมดูแล  และ ๓๐ 
  จ ำนวนเด็กเร่ร่อนที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับกำรกระท ำควำมผิดอำญำ 
ตารางท่ี ๓   ข้อมูลเกี่ยวกับเพศ  อำยุ  ศำสนำ  เชื้อชำติ  สัญชำติ  และระดับกำรศึกษำ     ๓๒ 

ของเด็กเร่ร่อน 
ตารางท่ี ๔   ข้อมูลเกี่ยวกับภูมิล ำเนำเดิม  สถำนภำพสมรส  อำชีพปัจจุบัน  และ       ๓๓ 
 ลักษณะครอบครัวของเด็กเร่ร่อน 
ตารางท่ี ๕ ข้อมูลเกี่ยวกับสำเหตุที่ท ำให้กลำยเป็นเด็กเร่ร่อน       ๓๘ 
ตารางท่ี ๖ ข้อมูลเกี่ยวกับสำเหตุ  ข้อหำ  ผลของกำรกระท ำ  ลักษณะและรูปแบบ ๔๐ 
  ของกำรมีส่วนร่วมในกำรกระท ำควำมผิดอำญำ 
ตารางท่ี ๗   ข้อมูลเกี่ยวกับช่องทำงกำรทรำบข่ำวสำรของครูข้ำงถนน    ๔๔ 

 
 
 

 



ค 
 

กิตติกรรมประกาศ 
 

การศึกษาคร้ังนี้ประสบผลส าเร็จได้ด้วยความกรุณาอย่างยิ่งของ  พ.ต.ท. ดร. เกษมศานต์ โชติสาครพันธุ์  
อ า จ า ร ย์ ที่ ป รึ กษ า   ผศ . ดร .  พลอย   สื บ วิ เ ศษ   แล ะผศ .  ด ร .  จั นทร านุ ช  มห าก าญจนะ                               
ที่ได้ให้ข้อแนะน า และความคิดเห็นที่เป็นประโยชน์และทรงคุณค่า  ท าให้งานคร้ังนี้สมบูรณ์ยิ่งขึ้น   

ขอขอบคุณส านักกิจการยุติธรรม  กระทรวงยุติธรรม ที่ด าเนินการจัดอบรมในหลักสูตร         
“นักบริหารงานยุติธรรม ระดับกลาง รุ่นที่ ๑”   อันเป็นประโยชน์ยิ่งต่อการพัฒนากระบวนการยุติธรรม
ในประเทศไทย 

ขอขอบคุณ ผอ. ศิวากร  คูรัตนเวช  และน้อง ๆ  เจ้าหน้าที่ทุกท่านได้ให้การสนับสนุน   
เอาใจใส่  และดูแลด้วยดีเสมอมา 

การศึกษาคร้ังนี้ เกิดขึ้นจากการมองเห็นคุณค่าของเด็กซึ่งจะเป็นก าลังส าคัญของ
ประเทศชาติในวันข้างหน้า   และตระหนักถึงปัญหาที่เกิดขึ้นกับเด็กเร่ร่อน   

การศึกษาคร้ังนี้ไม่อาจส าเร็จลงได้  หากปราศจาก  “ครูข้างถนน”  ซึ่งเป็นผู้มีจิตใจที่ดีงาม          
มีความเสียสละและท าประโยชน์ให้แก่สังคมไทย  ขอขอบคุณครูข้างถนนผู้ให้ข้อมูลทุกท่าน  และ        
ขอเป็นก าลังใจส าคัญให้แก่ครูข้างถนนทุกคน 

หวังเป็นอย่างยิ่งว่าการศึกษาคร้ังนี้จะเป็นประโยชน์และมีคุณค่าต่อการแก้ไขปัญหา
กระบวนการยุติธรรมในส่วนที่เกี่ยวข้องกับเด็กเร่ร่อนบ้างตามสมควร 

   
 

  คณะผู้วิจัยกลุ่มที่ ๑ 

                    ธันวาคม  ๒๕๕๓ 

 



ก 
 

บทสรุปส ำหรับผู้บริหำร 
 

การศึกษาเร่ือง   “เด็กเร่ร่อนกับการมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญา  :    
กรณีศึกษาเด็กเร่ร่อนในเขตกรุงเทพมหานคร  มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาสาเหตุที่ท าให้เด็กกลายเป็น     
เด็กเร่ร่อน ลักษณะทั่วไปของเด็กเร่ร่อน  ตลอดจนสาเหตุ  รูปแบบ  และลักษณะการเข้าไปมีส่วนร่วมใน
การกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อนที่อยู่ในเขตกรุงเทพมหานคร   วิธีศึกษาคือการศึกษาเชิงคุณภาพ  
โดยการศึกษาจากเอกสารและข้อมูลเชิงลึกที่ได้จากการสัมภาษณ์  “ครูข้างถนน”  ขององค์กรเครือข่าย
เพื่อเด็กเร่ร่อนซึ่งอยู่ในเขตกรุงเทพมหานคร  จ านวน   ๑๐  ราย  ซึ่งเป็นตัวแทนของกรณีศึกษาคือ          
เด็กเร่ร่อนที่อยู่ในกรุงเทพมหานคร 

 

ผลการศึกษาพบว่า   ครูข้างถนนซึ่งเป็นผู้ให้ข้อมูล   เป็นเพศชายและเพศหญิงในจ านวน   
เท่า ๆ กัน   มีอายุระหว่าง  ๓๒  -  ๕๔  ปี  ทุกรายมีเชื้อชาติและสัญชาติไทย   และเป็นคนต่างจังหวัด      
ส่วนใหญ่มีภูมิล าเนาเดิมอยู่ในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ   ท าหน้าที่เป็นครูข้างถนนน้อยที่สุด  ๔ ปี  
มากที่สุดถึง ๓๐ ปี     มีหน้าที่ดูแล  ช่วยเหลือ  และแนะน าเด็กเร่ร่อนในเขตพื้นที่ต่าง ๆ กัน   ส าหรับ
กรณีศึกษาที่พบข้อูล  (เด็กเร่ร่อนที่อยู่ในกรุงเทพมหานคร)  ส่วนใหญ่เป็นเพศชายมากกว่าเพศหญิง    
โดยเพศชายมีส่วนเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญาในรูปแบบและลักษณะต่าง ๆ มากกว่า  
เด็กเร่ร่อนที่เป็นเพศหญิง  กรณีศึกษา (เด็กเร่ร่อน) ที่เข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญา  
มีอายุน้อยที่สุด  คือ  ๑๒  ปี   อายุมากที่สุด  คือ  ๑๘  ปี   ทุกรายมีเชื้อชาติไทย  และสัญชาติไทย  นับถือ
ศาสนาพุทธ    มีการศึกษาอยู่ในระดับประถมศึกษา  มีรายได้จากการท างานที่แตกต่างกันไป  เช่น       
ขายพวงมาลัย  พนักงานรักษาความปลอดภัย  ขอทาน  เช็ดกระจกรถ  และขายบริการทางเพศ  ส่วนใหญ่
มีปัญหาครอบครัวแตกแยก  บิดามารดาแยกทางกัน    บิดาหรือมารดาเสียชีวิต   หรือบิดาหรือมารดา      
มีครอบครัวใหม่  ลักษณะและพฤติกรรมของกรณีศึกษา (เด็กเร่ร่อน) แบ่งได้  ๒  กลุ่ม  ได้แก่              
กลุ่มเด็กเร่ร่อนที่มีพฤติกรรมแสดงออกทางอารมณ์อย่างชัดเจน  คื อ  ก้าวร้าว   ดื้อร้ัน   รักอิสระ     
อารมณ์ร้อน  ไม่สุภาพ  ชอบโกหก   และกลุ่มเด็กเร่ร่อนที่มีพฤติกรรมเก็บกดหรือไม่แสดงออกทาง
อารมณ์  คือ  ซึมเศร้า   เงียบขรึม  ไม่กล้า  ต้องการให้มีคนรักมาก ๆ  เรียบร้อย  หลบซ่อน  สาเหตุที่ท าให้
กรณีศึกษา (เด็ก) กลายเป็นเด็กเร่ร่อนส่วนใหญ่มาจากปัญหาครอบครัว   รองลงมาคือปัญหาทาง
เศรษฐกิจ  สุดท้ายคือปัญหาจากตัวเด็กเอง   กรณีศึกษา  (เด็กเร่ร่อน)   จ านวน  ๑๖  ราย  เข้าไปมีส่วนร่วม
ในการกระท าความผิดอาญาในข้อหาเกี่ยวกับทรัพย์  ได้แก่  ลักทรัพย์และปล้นทรัพย์มากที่สุด  รองลงมา
คือ ข้อหาเกี่ยวกับยาเสพติด   และข้อหาเกี่ยวกับความผิดทางเพศ   ได้แก่  ค้าประเวณี  และเป็นธุระจัดหา 
หญิงบริการตามล าดับ  โดยมีสาเหตุในการกระท าความผิดต่าง ๆ กัน  ได้แก่  ต้องการเงินใช้จ่ายใน      
การด ารงชีวิต  เที่ยวเตร่  ต้องการมีชีวิตเหมือนคนอ่ืน   ถูกชักจูงจาก เพื่อนหรือรุ่นพี่   ถูกบังคับและ      
ต้องท าเพื่อความอยู่รอด  ถูกล่อลวง  การเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญามีหลายลักษณะ  
ได้แก่  ตัวการ (กระท าความผิดโดยตนเองล าดัง)  มากที่สุด  รองลงมาคือลักษณะของตัวการร่วม  



ข 
 

(ร่วมกับบุคคลอ่ืนกระท าความผิด)   และตกเป็นเหยื่อ  ส าหรับลักษณะและรูปแบบอ่ืน ๆ  ได้แก่          
ผู้ใช้   ผู้สนับสนุน   และผู้ถูกใช้หรือถูกล่อล่วงเป็นเคร่ืองมือในการกระท าความผิด   ไม่พบใน             
การศึกษาวิจัยคร้ังนี้   ผลที่ได้รับจากการกระท าความผิดส่วนใหญ่จะถูกส่งตัวไปบ าบัด  แก้ไข  ฟื้นฟู  
ฝึกอบรม  ยังสถานพินิจและคุ้มครองเด็ก   
 

กำรศึกษำนี้  คณะผู้ศึกษำมีข้อเสนอแนะดังนี้   
  

-  ข้อเสนอแนะต่อภาครัฐ   :  ควรก าหนดนโยบาย  ข้อแนะน า  ประกาศ  หรือวิธีอ่ืน ๆ 
เพื่อประชาสัมพันธ์ให้คนในสังคมเกิดการปรับเปลี่ยนทัศนคติที่มีต่อ เด็กเร่ร่อน  ก าหนดให้หน่วยงาน
หลักที่ รับผิดชอบในปัจจุบันต้องท าหน้าที่ เป็นเจ้าภาพเพื่อป้องกันและแก้ไขปัญหาอย่างแท้จริง            
เน้นกระบวนการมีส่วนร่วมแบบทวิภาคี   โดยเฉพาะในพื้นที่ประชาสังคมที่มีความเข้มแข็งให้เข้ามามี
ส่วนร่วม  และมีอ านาจในการตัดสินใจเพื่อป้องกันและแก้ไขปัญหาในพื้นที่    ก าหนดแนวปิิบัติเพื่อให้
เข้าถึงและให้ได้มาซึ่งข้อมูลของเด็กเร่ร่อน   เช่น  การจัดท าทะเบียนและสถิติ  แก้ไขบทบัญญัติของ
กฎหมายเพื่อก าหนดวิธีการกลั่นกรองเด็กเร่ร่อนที่กระท าความผิดอาญาหรือมีส่วนร่วมในการกระท า
ความผิดอาญาให้ออกจากการเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมที่เคร่งครัด    

 

-  ข้อเสนอแนะต่อสังคม :  ควรให้ความสนใจ  และให้ความส าคัญต่อปัญหาของ       
เด็กเร่ร่อนโดยเฝ้าระวัง  สอดส่องดูแล  เมื่อพบการกระท าที่ผิดกฎหมาย  หรือไม่เหมาะสมควรรีบแจ้งให้
หน่วยงานหรือเครือข่ายที่เกี่ยวข้องทราบ  ให้ความช่วยเหลือทันทีเมื่อเด็กเร่ร่อนร้องขอ และ จัดตั้งศูนย์
ประสานงานภายในชุมชน  หรือหมู่บ้านเพื่อให้ความรู้  ความเข้าใจ  และให้ความช่วยเหลือเด็กเร่ร่อนได้
อย่างทันท่วงที       

 



๑ 
 

บทที่ ๑ 
บทน ำ 

 

๑. ควำมเป็นมำและควำมส ำคัญของปัญหำ 
 

เด็กและเยาวชนเป็นทรัพยากรที่มีคุณค่าและมีความส าคัญต่อความเจริญก้าวหน้า      
และความมั่นคงของทุกประเทศ  หากเด็กและเยาวชนในประเทศใดมีคุณภาพ  มีความรู้  ความสามารถ    
มีคุณธรรมและจริยธรรมประเทศนั้นก็จะมีความเจ ริญรุ่งเรืองมั่นคง  การช่วยเหลือ  ดูแล  ป้องกัน        
และแก้ไขปัญหาที่เกี่ยวข้องกับเด็กจึงเป็นภารกิจที่ทุกคนในประเทศต้องตระหนักและค านึงถึง 

 

“เด็กเ ร่ ร่อน”    เป็นเด็กด้อยโอกาสตามความหมายของการก าหนดประเภท                
เด็กด้อยโอกาสขององค์กรต่าง ๆ  เช่น  องค์การยูนิเซฟ (UNICEF)   คณะกรรมการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ   
ส านักงานคณะกรรมการส่งเสริมและประสานงานเยาวชนแห่งชาติ ฯลฯ  และจัดเป็นเด็กที่ต้องการ      
การปกป้องเป็นพิเศษ แต่กลับเป็นเด็กในกลุ่มที่สังคมหลงลืมและปล่อยปละละเลย  จึงไม่แปลกที่        
เด็กเร่ร่อนจะขาดโอกาสได้รับการพัฒนาตามวัย  ขาดความรักความอบอุ่นจากครอบครัว  มีโอกาสเสี่ยง
ต่อการได้รับอันตรายต่าง ๆ นานา  ทั้งยังมีแนวโน้มจะกลายเป็นเด็กที่กระท าความผิดได้ง่าย            
(วัลลภ  ตังคณานุรักษ์, ๒๕๔๐,  น.๑)  และจากการขาดโอกาสในการพัฒนาตนเองในทุกด้าน  จึงเป็นผล
ท าให้เด็กเร่ร่อนไร้จุดหมายและอนาคต  และมีโอกาสเสี่ยงต่อการเข้าไปเกี่ยวข้องกับกระท าความผิด     
ในหลายรูปแบบ  ไม่ว่าจะเป็นการตกเป็นเคร่ืองมือของกลุ่มมิจฉาชีพหรือถูกใช้เป็นเคร่ืองมือในทางร้าย   
การเข้าไปเกี่ยวข้องกับยาเสพติด  การมีพฤติกรรมที่ไม่ถูกต้องหรือกระท าผิดกฎหมาย  เช่น  ลักขโมย   
การติดโรคเน่ืองจากถูกล่อลวงหรือเข้าไปเกี่ยวข้องกับพฤติกรรมทางเพศที่ไม่เหมาะสม    

 

ปัจจุบันสถานการณ์เด็กเร่ร่อน  มีรายงานการวิจัยยืนยันว่ามีแนวโน้มที่จะมีจ านวน    
เพิ่มมากขึ้นในแต่ละปี  โดยในปี พ.ศ. ๒๕๔๙  มีจ านวนเด็กเร่ร่อนที่ตรวจสอบพบทั่วประเทศจ านวน  
๒๐,๐๐๐  คน  และจะเพิ่มเป็น  ๓๐,๐๐๐  คน  ภายใน ๓ ปี (คณะกรรมการพัฒนายุทธศาสตร์การแก้ไข
ปัญหาเด็กยากจนและเด็กด้อยโอกาส, ๒๕๕๒)  ในจ านวนดังกล่าวมีเด็กเร่ร่อนที่ได้รับความช่วยเหลือ
ดูแลทั้งจากองค์กรของภาครัฐและองค์กรพัฒนาเอกชนเพียง ๕,๐๐๐ คน  (ทองพูล  บัวศรีและคณะ, 
๒๕๕๓, น.๔) ส าหรับวิธีการหนึ่งในการให้ความช่วยเหลือ  ดูแล และแนะน าเด็กเร่ร่อนให้มีวิถีชีวิตและ
คุณภาพชีวิตที่ดีขึ้นนั้น   องค์กรต่าง ๆ ได้กระท าผ่าน “ครูข้างถนน”  ซึ่งเป็นกลุ่มบุคคลที่มีความใกล้ชิด  
เป็นที่พึ่งและที่ไว้วางใจของเด็กเร่ร่อน  ในประเทศไทยมีครูข้างถนนเพียง ๑๕๐  คน  และในจ านวน
ดังกล่าวอยู่ในกรุงเทพมหานคร  ๘๕ คน  วิถีชีวิตของเด็กเร่ร่อนเปลี่ยนแปลงไปจากอดีตมาก  กล่าวคือ  
จ านวนเด็กเร่ร่อนที่ เป็นเด็กวัย รุ่น  อายุ  ๑๔-๒๔ ปี   มีจ านวนเพิ่มขึ้นและโดยส่วนใหญ่เข้าสู่                  
การขายบริการทางเพศ   เด็กเร่ร่อนมีการร่วมกลุ่มกันเช่าบ้านอันสะท้อนให้เห็นได้ว่าต้องการมีที่พักอาศัย 
เป็นหลักแหล่ง  เด็กเร่ร่อนชายใช้ชีวิตอยู่กับเด็กเร่ร่อนหญิงท าให้เกิดจ านวนครอบครัวเร่ร่อน 



๒ 
 

เพิ่ มมากขึ้น   และ เด็ก เ ร่ ร่อนที่ เป็น เด็กต่ า งด้ าวหลั่ งไหล เข้ ามาในป ระ เทศไทยมากยิ่ งขึ้ น   
(ทองพูล  บัวศรีและคณะ, ๒๕๕๓, น.๑๐) 

 

เมื่อเด็กเร่ร่อนเป็นเด็กกลุ่มเสี่ยงส าคัญที่มีโอกาสจะเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท า
ความผิด  อันน ามาซึ่งปัญหาสังคม  ยาเสพติด  และอาชญากรรม  และแม้จะมีองค์กรของภาครัฐและ
เอกชนเข้ามาช่วยดูแลและแก้ไขปัญหาดังกล่าวแล้วก็ตาม  แต่การเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิด
อาญาทั้งในฐานะที่เป็นเหยื่อหรือเป็นผู้ก่อคดีของเด็กเร่ร่อนก็ยังคงปรากฏให้เห็นตามภาพข่าวและสื่อต่าง ๆ     
อยู่ในปัจจุบันสะท้อนให้เห็นได้ถึงปัญหาของเด็กเร่ร่อนที่ยังไม่หมดไป  ดังนี ้ การศึกษาเพื่อให้ทราบและ
เข้าใจถึงสาเหตุหรือปัจจัยในการเข้าสู่การกลายเป็นเด็กเร่ร่อน  ลักษณะทั่วไปของเด็กเร่ร่อน  สาเหตุ  
รูปแบบและลักษณะการเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อนผ่านทางครูข้างถนน  
จะท าให้ได้รับข้อมูลที่ครบถ้วน  ซึ่งสามารถน าไปใช้ในการศึกษาวิเคราะห์เพื่อค้นหาแนวทางใน         
การพัฒนาหรือป้องกันปัญหาการเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อนในอนาคตได้ 

 

๒. วัตถุประสงค์ในกำรศึกษำ 
 

การศึกษานี้มีวัตถุประสงค์ดังนี้ 
 

 ๒.๑  ศึกษาสาเหตุที่ท าให้เด็กกลายเป็นเด็กเร่ร่อน  และลักษณะทั่วไปของเด็กเร่ร่อน  
๒.๒  ศึกษาสาเหตุ  รูปแบบ  และลักษณะการเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิด

อาญาของเด็กเร่ร่อน 
 

๓. ขอบเขตกำรศึกษำ 
 

การศึกษานี้มีขอบเขตการศึกษาซึ่งแบ่งพิจารณาได้  ดังนี ้
 

๓.๑   ขอบเขตเนื้อหา 
การศึกษาคร้ังนี้เป็นการศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพ  โดยมุ่งเน้นที่จะศึกษาถึงสาเหตุ

การกลายเป็นเด็กเร่ร่อน   ลักษณะทั่วไปของเด็กเร่ร่อน  สาเหตุ  รูปแบบ  และลักษณะการเข้าไปมี      
ส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อนตามนิยามหรือค าจ ากัดความที่ก าหนดไว้ใน
การศึกษานี้เท่านั้น 

๓.๒   ขอบเขตประชากร 
การศึกษาคร้ังนี้  จะท าการศึกษาจากกรณีศึกษาที่ได้รับจากผู้ให้ข้อมูล  คือ      

ครูข้างถนน จ านวน ๑๐ ราย  ของเครือข่ายองค์กรเพื่อเด็กเร่ร่อนในกรุงเทพมหานครเท่านั้น 
 

๔. ค ำจ ำกัดควำมท่ีใช้ในกำรศึกษำ 
 

การศึกษานี้มีค าจ ากัดความที่ใช้ในการศึกษา  ดังนี้ 
 



๓ 
 

เด็กเร่ร่อน   หมายถึง   เด็กที่มีอายุไม่เกิน  ๑๘  ปีบริบูรณ์  ไม่จ ากัดเพศ  ไม่จ ากัดเชื้อชาติ      
ไม่จ ากัดสัญชาติ  ที่ไม่มีถิ่นที่อยู่อาศัยเป็นหลักแหล่งแน่นอน  ไม่มีบิดามารดาหรือผู้ปกครอง  หรือ          
มีแต่ไม่เลี้ยงดู  หรือไม่สามารถเลี้ยงดูได้จนเป็นเหตุให้เด็กต้องเร่ร่อนไปในที่ต่าง ๆ  รวมถึงเ ด็กที่มี
พฤติกรรมใช้ชีวิตเร่ร่อนจนน่าจะเกิดอันตรายต่อสวัสดิภาพของตน  

 

กำรมีส่วนร่วมในกำรกระท ำควำมผิดอำญำ  หมายถึง  การเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท า
ความผิดที่มีโทษทางอาญาในรูปแบบต่าง ๆ  ได้แก่  การเป็นผู้กระท าความผิดเองทั้งในลักษณะ               
ที่เป็นตัวการ  ผู้ใช้  หรือผู้สนับสนุน   การถูกใช้เป็นเคร่ืองมือในการกระท าความผิด  และตกเป็นเหยื่อ  
ในการกระท าความผิด    

 

ครูข้ำงถนน   หมายถึง   บุคคลที่เด็กเร่ร่อนให้ความไว้วางใจ   มีหน้าที่ให้ค าชี้แนะ  
แนะน า  และแสวงหาทางเลือกให้กับเด็กเร่ร่อน  ตลอดจนช่วยเหลือเด็กเร่ร่อนด้วยวิธีการใด ๆ เพื่อ       
ให้เด็กเร่ร่อนมีวิถีการด ารงชีวิตและคุณภาพชีวิตที่ดีขึ้น 
 

๕. ประโยชน์ท่ีคำดว่ำจะได้รับ 
 

การศึกษานี้คาดว่าจะได้รับประโยชน์  ดังนี้ 
 

๕.๑   ท าให้ทราบและเข้าใจถึงสาเหตุต่าง ๆ  ที่ท าให้เด็กต้องกลายเป็นเด็กเร่ร่อน  และ 
ลักษณะทั่วไปของเด็กเร่ร่อน  

๕.๒   ท าให้ทราบและเข้าใจถึงสาเหตุ  รูปแบบ  และลักษณะการเข้าไปมีส่วนร่วมใน
การกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน 

๕.๓   สามารถน าข้อมูลที่ได้รับจากการศึกษามาวิเคราะห์เพื่อพิจารณาหาแนวทางใน
การป้องกัน  และแก้ไขปัญหาการเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน 
 



๔ 
 

บทที่ ๒ 
แนวคิด  ทฤษฎี  และวรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง 

 

แนวคิด  ทฤษฎี  และผลการศึกษาที่เกี่ยวข้องที่น ามาใช้เป็นแนวทางในการก าหนด
กรอบแนวคิดในการศึกษา  การวิเคราะห์ผลการศึกษา  และการอภิปรายผล  ที่ส าคัญได้แบ่งท าการศึกษา
ตามหัวข้อและล าดับดังนี้ 
 

๑. ความหมายของ “เด็กเรร่่อน” 
 

ค าว่า  “เด็กเร่ร่อน”  มีการให้ความหมายแตกต่างกัน  ที่ส าคัญได้แก่ 
 

พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. ๒๕๔๒ ให้ความหมายไว้  คือ 
“เด็ก”  หมายถึง   คนที่มีอายุยังน้อย,  ผู้เยาว์ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์,       

ผู้ซึ่งอายุไม่ครบ  ๑๘  ปีบริบูรณ์ และยังไม่บรรลุนิติภาวะด้วยการสมรส,  บุคคลอายุเกิน ๗  ปีบริบูรณ์   
แต่ยังไม่เกิน  ๑๔  ปีบริบูรณ์,  บุคคลที่มีอายุตั้งแต่  ๑๕  ปี ลงมา,  บุคคลผู้มีอายุไม่เกิน  ๑๘  ปีบริบูรณ์,  
ยังเล็ก  (ราชบัณฑิตยสถาน, ๒๕๔๒, น. ๔๑๓) 

“เร่ร่อน” หมายถึง อยู่หรือไปไม่เป็นต าแหน่งแห่งที่ เช่น พ่อแม่ตายก็ต้องเร่ร่อนหาที่พัก
พิงไปเร่ือย ๆ , ที่อยู่ไม่เป็นต าแหน่งแห่งที่ ”  (ราชบัณฑิตยสถาน, ๒๕๔๒ น. ๙๖๕) 

ดังนี้  จากความหมายของพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. ๒๕๔๒  ข้างต้น  
ค าว่า “เด็กเร่ร่อน”  จึงหมายถึง  คนที่มีอายุยังน้อยและมีที่อยู่ไม่เป็นต าแหน่งแห่งที่ 

  

พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ. ๒๕๔๖  มาตรา ๔  ให้ความหมายไว้ว่า 
“เด็กเร่ร่อน” หมายความว่า เด็กที่ไม่มีบิดามารดา หรือผู้ปกครอง หรือมีแต่ไม่เลี้ยงดู  

หรือไม่สามารถเลี้ยงดูได้  จนเป็นเหตุให้เด็กต้องเร่ร่อนไปในที่ต่าง ๆ หรือเด็กที่มีพฤติกรรมใช้ ชีวิต
เร่ร่อน  จนน่าจะเกิดอันตรายต่อสวัสดิภาพของตน 

 

กองคุ้มครองสวัสดิภาพเด็ก   กรมประชาสงเคราะห์   ให้ความหมายไว้ในระเบียบว่าด้วย         
การสงเคราะห์เด็กว่า  “เด็กเร่ร่อน”    หมายถึง   เด็กที่ไม่มีถิ่นที่อยู่อาศัยไปตามสถานที่ต่าง ๆ ค่ าไหน  
นอนนั่น  เช่น  ตลาด  วัด  สวนสาธารณะ  ที่พักผู้โดยสารรถเมล์  หรือแม้แต่ที่ว่างหน้าร้านค้า  ข้างถนน ฯลฯ  
บางคนมีผ้าพันกายหรือกางเกงเพียงตัวเดียวที่จะให้ความอบอุ่นแก่ร่างกายขณะนอนหลับในยามค่ าคืน
เด็กเร่ร่อนเหล่านี้มีทั้งที่ขาดบิดามารดา  ผู้อุปการะเลี้ยงดู  และรวมทั้งที่มีบิดามารดา  ญาติพี่น้องอุปการะ
ในครอบครัว  แต่ตัวเด็กหนีออกจากบ้านด้วยสาเหตุต่าง ๆ  เช่น  ครอบครัวยากจน  ครอบครัวแตกแยก  
เด็กจึงเที่ยวเร่ร่อนด าเนินชีวิตไปตามสถานที่ต่าง ๆ นอกบ้าน   หาอาหารและปัจจัยต่าง ๆ มาเลี้ยงชีพ
ตนเอง หรือขอทาน หรือรับจ้างท างานที่ไม่แน่นอน เช่น ล้างจาน ซักผ้า เก็บเศษกระดาษ เก็ขวดและเศษ
เหล็กขายเพื่อยังชีพ 



๕ 
 

ธรรมรักษ์   การพิศิษฐ์  (๒๕๓๕)   ให้ความหมายไว้ว่า  “เด็กเร่ร่อน”   หมายถึง        
เด็กที่ไม่มีที่อยู่เป็นหลักแหล่งแน่นอน  เร่ร่อนอยู่ในที่สาธารณะต่าง ๆ เช่น  ตลาด  สะพาน  ป้ายรถเมล์ 
ฯลฯ  ด ารงชีพให้อยู่รอดไปวัน ๆ โดยการรับจ้างเล็ก ๆ น้อย ๆ  เช่น  ล้างจาน  เก็บเศษเหล็ก  ฯลฯ       
หรือขอทาน  ลักขโมย  เป็นต้น 

 

วัลลภ   ตังคณานุรักษ์  (๒๕๓๕)   ให้ความหมายด้วยการจ าแนกเด็กเร่ร่อนออกเป็น    
๒  ลักษณะคือ   ๑)   เร่ร่อนตามวิถีชีวิตของครอบครัว   ลักษณะของเด็กเร่ร่อนกลุ่มนี้เปรียบเหมือนกับ
ยิปซีอพยพเคลื่อนย้ายไปหากินตามที่ต่าง ๆ ในผืนทะเลทราย  หากแต่  “เด็กไทย”  กลุ่มนี้จะเร่ร่อนตาม
ครอบครัวไปตามแหล่งงานใหม่   ได้แก่  งานในไร่อ้อย  งานกรีดยางในสวน  จนถึงงานตามแหล่ง
ก่อสร้างทั่วไป  และงานขอทานที่เร่ขอและพักตามข้างทางในเมืองใหญ่    ๒)  เป็นเด็กเร่ร่อนที่           
หลุดออกมาจากครอบครัว  ลักษณะของเด็กเร่รอนกลุ่มนี้ส่วนใหญ่จะเป็นเด็กที่ได้รับแรงผลักดัน        
อย่างรุนแรงจากครอบครัว  ตั้งแต่ความแร้นแค้นอดอยากในครอบครัว   การถูกดุด่าและตบตีเป็นประจ า   
การถูกบังคับใช้งานอย่างหนักจนเด็ก ๆ ทาสภาพเหล่านี้ไม่ไหว  จึงหนีออกจากบ้านมาเร่ร่อนใน           
ทุกหนแห่งเพื่อความอยู่รอดของตน 

 

ดร. สายสุรี   จุติกุล  (๒๕๓๕)   ให้ความหมายไว้ว่า  “เด็กเร่ร่อน”  หมายถึง               
เด็กที่ไม่ได้อาศัยอยู่กับครอบครัวและเร่ร่อนตามถนนหรือสาธารณสถาน  ส าหรับค าในภาษาอังกฤษที่ใช้
ใกล้เคียงคือค าว่า  Street  Children  ซึ่งมีความหมายแบ่งได้หลายประเภท  คือ  ๑)   เด็กที่มีอาชีพอยู่บน
ท้องถนน  หมายรวมถึง  เด็กที่ขายพวงมาลัย  ดอกไม้  หรือหนังสือพิมพ์ตามสี่แยกหรือตามถนนทั่วไป  
หรืออาจเช็ดประจกรถ  ขายขนมหรืออ่ืน ๆ  เด็กเหล่านี้อาจมีครอบครัวหรือไม่มีครอบครัวที่อาศัยอยู่ด้วย   
๒)   เด็กที่มีอาชีพอยู่ข้างถนน  เด็กเหล่านี้อาจเป็นเด็กขอทาน  เด็กขายหมากฝร่ัง  เด็กรับจ้างขัดรองเท้า  
หรืออ่ืน ๆ  เด็กเหล่านี้อาจมีครอบครัวที่อาศัยอยู่ด้วยหรือไม่มีครอบครัวก็ได้เช่นกัน ๓)   เด็กเร่ร่อนนอน
ใต้สะพาน  ตามตลาด  ตามหาดทรายหรือสถานที่ก าลังก่อสร้างหรือใต้ถุนอาคารใหญ่ ๆ ที่ไม่มีคนดูแล
หรือเข้มงวด  เด็กเหล่านี้อาจมีอาชีพที่แน่นอนหรือไม่มีอาชีพและมักเป็นเด็กที่ไม่มีครอบครัวที่อาศัย      
อยู่ด้วยกันในขณะที่เร่ร่อน 

 

ดร. เจือจันทร์   จงสถิตอยู่  และคณะ (๒๕๓๘)   ให้ความหมายไว้ว่า  “เด็กเร่ร่อน”  
หมายถึง  เด็กที่ไม่ได้อาศัยอยู่กับพ่อแม่  หรือผู้ปกครอง  ไม่มีที่อยู่อาศัยเป็นหลักแหล่งแน่นอน 

 

จากที่ได้ศึกษาความหมายของค าว่า   “เด็กเร่ร่อน”   ที่ได้กล่าวมาแล้ว   ดังนั้น           
“เด็กเร่ร่อน”   ในการศึกษานี้จึงหมายความถึง   เด็กที่มีอายุไม่เกิน  ๑๘  ปีบริบูรณ์  ไม่จ ากัดเพศ  ไม่จ ากัด 
เชื้อชาติ  ไม่จ ากัดสัญชาติ  ที่ไม่มีถิ่นที่อยู่อาศัยเป็นหลักแหล่งแน่นอน  ไม่มีบิดามารดาหรือผู้ปกครอง  
หรือมีแต่ไม่เลี้ยงดู  หรือไม่สามารถเลี้ยงดูได้จนเป็นเหตุให้เด็กต้องเร่ร่อนไปในที่ต่าง ๆ  รวมถึงเด็กที่มี
พฤติกรรมใช้ชีวิตเร่ร่อนจนน่าจะเกิดอันตรายต่อสวัสดิภาพของตน  
 



๖ 
 

๒. แนวคิด ทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง 
 

แนวคิด  และทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับการศึกษานี้  ที่ส าคัญ  ได้แก่ 
 

๒.๑ แนวคิดเกี่ยวกับพฤติกรรมของมนุษย์ 
แนวคิดเกี่ยวกับพฤติกรรมมนุษย์  ได้กล่าวถึงองค์ประกอบที่ส าคัญในการพัฒนามนุษย์

ว่า  มีองค์ประกอบที่ส าคัญ  คือ   
๑) องค์ประกอบด้านพันธุกรรม  (Heredity)   

เป็นแนวคิดด้ังเดิมที่ให้ความสนใจกับพันธุกรรมว่าเป็นสาเหตุหลักที่ท าให้เด็ก
มีแนวโน้มที่จะเกเร หนีออกจากบ้านและกระท าความผิดในที่สุด โดยอธิบายว่า  เด็กที่มีพฤติกรรมเหล่านี้
มักจะเป็นผู้มีสติปัญญาปานกลางและค่อนข้างต่ า   ท าให้ถูกชักจูงในทางที่ผิดได้ง่าย   

๒) องค์ประกอบด้านสภาพแวดล้อม  (Environment)   
เป็นความคิดสมัยใหม่ที่ให้ความส าคัญกับสภาพแวดล้อม  โดยอธิบายว่า   

สภาพแวดล้อมมีส่วนผลักดันให้ เด็กมีพฤติกรรมดังกล่าว   สภาพแวดล้อมนั้นครอบคลุมถึง             
สภาพครอบครัว   สภาพเศรษฐกิจ  และสังคม  ซึ่งรวมทั้งการเพิ่มขึ้นของจ านวนประชากรการศึกษา  
อบรม  ความเชื่อมั่นในศาสนา  สถานเริงรมย์ที่เป็นแหล่งอบายมุขต่าง ๆ  บุคคลที่เป็นตัวแบบรอบข้าง   
การคบหาสมาคมกับเพื่อน   ยาเสพติด  สื่อมวลชนต่าง ๆ เป็นต้น 
 จากแนวคิดดังกล่าว  มีผู้ท าการศึกษาความสัมพันธ์ของพฤติกรรมเด็กเกเร   เด็กเร่ร่อนจรจัด  
ซึ่งเป็นผู้กระท าความผิด  (Juvenite  Delinquet)  โดยมีข้อสมมติฐาน คือ เด็กทั้งสามประเภทจะมีลักษณะ
เกี่ยวเนื่องกันอย่างใกล้ชิด คือ เด็กเกเรมีแนวโน้มที่จะเป็นส่วนหนึ่งของกลุ่มเด็กเร่ร่อน และในที่สุดก็มี
แนวโน้มที่จะกระท าผิด   จึงได้มีผู้สนใจท าการศึกษาวิจัยสาเหตุของการหนีออกจากบ้าน  เที่ยวเร่ร่อน
ของเด็ก   ซึ่งสรุปได้เป็น  ๓  สาเหตุใหญ่  ได้แก่ สาเหตุจากสภาพครอบครัว สาเหตุจากตัวของเด็ก และ
สาเหตุจากสภาพแวดล้อมอ่ืน  ๆ ซึ่งรวมถึงการพัฒนาประเทศที่ไม่สมดุลด้วย  (สุนันทา   เสียงไทย  และคณะ, - , น. ๘) 
 

๒.๒ แนวคิดท่ีเกี่ยวข้องกับพฤติกรรมเสี่ยง 
พฤติกรรมเสี่ยง  (Risk  behavior)   เป็นการกระท าที่บ่งชี้แนวโน้มของผลลัพธ์ในเชิงลบ 

ที่เป็นพิษเป็นภัยต่อตนเอง  ผู้อ่ืน  และสังคม   พฤติกรรมเสี่ยงที่ได้รับความสนใจในการศึกษา  เช่น      
การใช้สิ่งเสพติด   การพนัน   การกระท าความผิดอาญา  และพฤติกรรมเสี่ยงทางเพศ  เป็นต้น 
 

แนวคิดเกี่ยวกับการที่ท าให้บุคคลหนึ่งมีแนวโน้มที่จะเข้าสู่วงจรของการมีพฤติกรรม
เสี่ยงมากกว่าผู้อ่ืน  จ าแนกได้  ๔  แนวคิดหลัก   (รศ.ดร. สุภัททา   ปิณฑะแพทย์  และคณะ, ๒๕๕๐,  
น. ๒๓๒- ๒๓๕)   ได้แก่ 

๑) แนวคิดทางชีวภาพ 
แนวคิดนี้มีความเชื่อว่า   ผู้มีความเสี่ยงสูงน่าจะมีความผิดปกติบางอย่างทาง

กลไกของร่างกาย   ท าให้ไม่สามารถปรับตัวให้สอดคล้องกับความเป็นจริง   แนวคิดนี้ให้ความส าคัญต่อ



๗ 
 

กระบวนการท างานของสมองเกี่ยวข้องกับการรับสัมผัสที่ก่อให้เกิดความรู้สึกและอารมณ์   และ           
การตอบสนองความต้องการทางชีวภาพ  เช่น  ในรายที่มีอาการดาวน์ซินโดรม  จะมีความสามารถใน  
การใช้สมองในส่วนที่เป็นเชาวน์ปัญญาในการรู้คิดต่ า  ท าให้เกิดความบกพร่องในการคิด  วิเคราะห์  และ
ความสมเหตุสมผล 

๒) แนวคิดทางจิตวิทยา 
แนวคิดนี้เชื่อว่า   ความต้องการของมนุษย์  คือ  ความสุขและความไม่มีทุกข์  

ความต้องการต่าง ๆ จะท าให้มนุษย์ท าพฤติกรรมเพื่อเสาะแสวงหาความสุข  ความสนุกสนาน           
ความร่ืนรมย์  และแสวงหาสิ่งที่จะกลบเกลื่อน  ลดหรือดับความทุกข์ให้หมดไปจากจิตใจ   นอกจากนี้
มนุษย์ยังให้ความส าคัญกับสิ่งเร้า  และการตอบสนองโดยมักจะยึดติดกับผลลัพธ์ของการกระท าของตน
เพื่อน าไปสู่การกระท าซ้ า ๆ  การกระท าเช่นนี้จึงน าไปสู่การเสพติดในความเพลิดเพลินที่ได้รับชั่วขณะ   
บุคคลที่มีความเครียดจึงมักคิดว่า  สิ่งที่ท าให้ตนลืมความเครียดได้เป็นสิ่งที่ดี    

๓) แนวคิดเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมทางสังคม 
แนวคิดนี้เชื่อว่า   ปัจจัยด้านสังคมประกิตที่ประกอบด้วย   ครอบครัว  โรงเรียน 

เพื่อน   สื่อมวลชน   และศาสนา  ล้วนมีส่วนเกี่ยวข้องกับการน าพาบุคคลเข้าสู่หรือห่างไกลพฤติกรรม
เสี่ยงได้เท่า ๆ กัน   บุคคลที่เจริญเติบโตท่ามกลางการอบรมเลี้ยงดูที่ไม่เหมาะสม   และความล้มเหลวใน
การสร้างความสัมพันธ์ระหว่างบุคคล   เช่น  พ่อแม่ที่ทุบตีและท าร้ายร่างกาย   หรือดุด่าว่ากล่าวท าร้าย
จิตใจ   หรือดูถูกเหยียดหยามให้เกิดความสะเทือนใจก็เป็นสาเหตุส าคัญที่ท าให้บุคคลนั้นตกเข้าใกล้
พฤติกรรมเสี่ยงได้ง่าย   นอกจากนี้การได้รับค ายุยุงส่งเสริมจากเพื่อนที่ยังไม่บรรลุนิติภาวะทางด้าน
ความคิด  ก็อาจน าไปสู่การกระท าแบบหวังดีแต่ประสงค์ร้ายได้เช่นกัน   สาเหตุทั้งหมดนี้ขึ้นอยู่กับ
กระบวนการสังคมประกิตในสังคมนั้น ๆ  ซึ่งจะมีวัฒนธรรมทางสังคมที่แตกต่างกันไป 

๔) แนวคิดเชิงบูรณาการ 
แนวคิดนี้เชื่อว่าทั้ง 3 แนวคิดข้างต้น  ไม่ได้มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมเสี่ยงอย่าง

เป็นเอกเทศ   แต่ปัจจัยทางชีวภาพ  ปัจจัยทางจิตวิทยา  และปัจจัยสิ่งแวดล้อมทางสังคม  เป็นปัจจัยที่
มักจะเข้ามามีส่วนร่วมกันในการที่จะส่งผลให้เกิดพฤติกรรมเสี่ยงหรือไม่   กระบวนการทางสมองและ
พันธุกรรม   การเกิดอารมณ์และการรับรู้  และการอบรมเลี้ยงดู   ความสัมพันธ์ระหว่างบุคคล  ล้วนมี
บทบาทร่วมกันในการเป็นสาเหตุของพฤติกรรมเสี่ยงของบุคคล 
 

การเกิดพฤติกรรมเสี่ยงของบุคคลไม่มีขอบเขตที่ก าหนดไว้อย่างชัดเจน     
เพราะในบางพฤติกรรมเสี่ยงจะพบว่า  ส าหรับคนบางกลุ่ม  แนวโน้มพฤติกรรมเสี่ยงก็อาจจะเกิดเฉพาะ
ในช่วงอายุหนึ่ง   และอาจจะเกิดขึ้นในช่วงสั้น ๆ   แต่กลับคนบางกลุ่มอาจเกิดขึ้นในช่วงระยะเวลายาว   
นอกจากนี้ความรุนแรงของพฤติกรรมก็จะแตกต่างกันไปด้วย   เช่น   ในวัยรุ่นโดยส่วนใหญ่พบว่า      
การใช้สารเสพติดบางคร้ังก่อให้เกิดพฤติกรรมรบกวนหรือท าลายสิ่งของสาธารณะเนื่องจาก             
ความคึกคะนองตามวัย โดยเฉพาะกับวัยรุ่นชาย  นอกจากนี้ยังพบว่าทั้งวัยรุ่นชายและหญิงที่ท าพฤติกรรม



๘ 
 

เสี่ยงมักจะเป็นกลุ่มที่ไม่มีความสุขในครอบครัว  และชีวิตส่วนตัวมาตั้งแต่วัยเด็ก  และส่วนใหญ่            
มีผลการเรียนต่ ากว่าระดับความสามารถ เป็นต้น 

 

ประเภทของพฤติกรรมเสี่ยง   แบ่งได้เป็น   
๑)  พฤติกรรมเสี่ยงแบบชั่วคราว   หมายถึง  การกระท าที่เกิดขึ้นในช่วงสั้น ๆ และ      

ไม่สม่ าเสมอ   มักจะเป็นพฤติกรรมที่เกิดขึ้นด้วยเหตุผลของความสนุกสนาน  เพลิดเพลิน ซึ่งเป็น        
การกระท าที่อาจเกิดขึ้นโดยตั้งใจหรือไม่ก็ได้   อาจยังไม่เข้าข่ายติดเป็นนิสัย  แต่เป็นพฤติกรรมเสี่ยง        
ที่ควรระวัง  เช่น  การอยากลอง  เพื่อชักชวนให้เป็นพื่อน   กระท าตามมารยาททางสังคม  เป็นต้น 
 ๒)  พฤติกรรมเสี่ยงแบบถาวร  หมายถึง  การกระท าที่มีแนวโน้มว่าครอบง าการใช้เวลา 
ส่วนใหญ่ในการด ารงชีวิต   มักจะเกิดอาการหมกมุ่น   เสพติดและมีสัดส่วนที่จะกระท ามากกว่า            
ไม่กระท า  อาจกลายเป็นกิจวัตรประจ าในการด าเนินชีวิต    
 

๒.๓ แนวคิดในการรับรองสิทธิเด็ก 
แนวคิดในการรับรองสิทธิ เด็กปรากฏอยู่ ในข้อความ  เอกสาร  และข้อตกลง           

ความร่วมมือต่าง ๆ  ที่ส าคัญ ได้แก่ 
 

 ๒.๓.๑   ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน 

ปฏิ ญญาส า กลว่ า ด้ ว ยสิ ท ธิ มนุ ษ ย ชนโด ยสมั ช ช าสหประช า ช า ติ           
(Universal  Declaration  of  Human  Rights  (UDHR))   ประกาศใช้เมื่อวันที่ ๑๐ ธันวาคม ๒๔๙๑      
เป็นค าประกาศที่ได้รับการยอมรับเป็นเอกฉันท์จากประเทศสมาชิกของสาขาประเทศชาติ รวมประเทศไทยด้วย   
ถือเป็นมาตรฐานขั้นต่ าของสิทธิมนุษยชนที่ได้รับการยอมรับกันทั่วไป  แต่มีข้อจ ากัด  คือ  เป็นเพียง      
ค าประกาศที่ไม่มีสภาพบังคับเป็นกฎหมาย  ประเทศใดจะเห็นด้วยหรือไม่ก็ได้  และหากไม่ปฏิบัติตาม   
ก็ไม่มีบทลงโทษรัฐที่ท าการละเมิดสิทธิมนุษยชนแต่ประการใด 

โดยประเทศสมาชิกมีพันธะทางศีลธรรมที่จะต้องปฏิบัติตาม ในเร่ืองเกี่ยวกับ
สิทธิเด็กที่ได้ระบุไว้ ดังนี ้

๑)   สิทธิที่จะได้รับความคุ้มครองทางสังคม 
      บทก าหนด  ข้อ (๒๕) (๒) ว่า “มารดาและเด็กชอบที่จะได้รับการดูแลและ

ความช่วยเหลือเป็นพิเศษ เด็กทั้งหลายไม่ว่าจะเป็นบุตรในหรือนอกสมรสย่อมได้รับการคุ้มครอง       
ทางสังคมเช่นเดียวกัน 

๒)  สิทธิที่จะได้รับความคุ้มครองตามกฎหมายอย่างเท่าเทียมกัน 
บทก าหนด  ข้อ  ๗  ก าหนดว่า   “ทุกคนเสมอกันตามกฎหมายและมีสิทธิ     

ที่จะได้รับความคุ้มครองจากกฎหมายเท่าเทียมกัน  โดยปราศจากการเลือกปฏิบัติใด ๆ ... ”  
๓)  สิทธิที่จะได้รับความมั่นคงทางสังคม 



๙ 
 

บทก าหนด  ข้อ  ๒๒  ก าหนดว่า   “ทุกคนในฐานะที่เป็นสมาชิกของสังคม
มีสิทธิในความมั่นคงทางสังคม  และมีสิทธิในการบรรลุถึงซึ่งสิทธิทางเศรษฐกิจ  ทางสังคม  และ        
ทางวัฒนธรรม  อันจ าเป็นอย่างยิ่งส าหรับเกียรติศักดิ์ของตน  และการพัฒนาบุคลิกภาพของตน         
อย่างอิสระ ทั้งนี้  โดยความเพียรพยายามแห่งชาติและโดยความร่วมมือระหว่างประเทศและตามระบอบ
และทรัพยากรของแต่ละรัฐ” 

๔)  สิทธิที่จะมีมาตรฐานการครองชีพที่ดี 
บทก าหนด  ข้อ  ๒๕(๑)  ก าหนดว่า   “ทุกคนมีสิทธิในมาตรฐานการ  

ครองชีพอันเพียงพอส าหรับสุขภาพและความเป็นอยู่ที่ดีของตนและครอบครัว รวมทั้งอาหาร  
เคร่ืองนุ่งห่ม    ที่อยู่อาศัย  และการดูแลรักษาทางการแพทย์และบริการทางสังคมที่จ าเป็น  และมีสิทธิใน
ความมั่นคงยามว่างงาน  เจ็บป่วย  พิการ  เป็นหม้าย  วัยชรา  หรือขาดอาชีพอ่ืน  ในพฤติการณ์ที่
นอกเหนืออ านาจของตน” 

 

๒.๓.๒  กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒธรรม 

กติการะหว่างประเทศฉบับนี้ประกาศใช้เมื่อ พ.ศ. ๒๕๐๙ เป็นกฎหมาย
ระหว่างประเทศที่องค์การสหประชาชาติสนับสนุนให้มีขึ้นมีผลบังคับต่อประเทศที่ลงนามเป็นภาคี
ประชาชนในรัฐพึงมีและได้รับการประกันจากรัฐบาลของตนในเร่ืองสิทธิเด็ก โดยได้ก าหนดไว้ใน
มาตรา ๑๐ ว่า 

“มาตรา ๑๐ รัฐภาคีแห่งกติกาฉบับนี้รับรองว่า มาตรการคุ้มครองและช่วยเหลือ
พิเศษควรจัดเพื่อเด็กและผู้เยาว์ทั้งหมดโดยไม่เลือกปฎิบัติ  เพราะสาเหตุจากพ่อแม่หรือเงื่อนไขอ่ืน      
เด็กและผู้เยาว์ควรได้รับการคุ้มครองจากการแสวงหาประโยชน์ทางเศรษฐกิจและสังคม  การจ้างงานให้
ท างานซึ่งเป็นภัยต่อศีลธรรมหรือสุขภาพ  หรือเป็นอันตรายต่อชีวิตหรือน่าจะขัดขวางการเจริญเติบโต
ตามปกติของเด็กควรถูกลงโทษตามกฎหมายรัฐควรจ ากัดอายุขั้นต่ าซึ่งการว่าจ้างแรงงานเด็กจะท าไม่ได้ 
และควรลงโทษโดยกฎหมาย” 

 

๒.๓.๓  กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิเสรีภาพของประชาชนและสิทธิทางการเมือง 
กติการะหว่ างประเทศฉบับนี้ประกาศใช้ เมื่ อ  พ .ศ .๒๕๐๙  ถือ เป็น        

กฎหมายระหว่างประเทศเช่นกัน  ในส่วนของสิทธิเด็ก เฉพาะใน มาตรา ๒๔ ก าหนดว่า  “เด็กทุกคนย่อม
มีสิทธิในมาตรการต่าง ๆ เพื่อการคุ้มครองเท่าที่จ าเป็นแก่สถานะแห่งผู้เยาว์ในส่วนของครอบครัว        
คนสังคมและรัฐ  โดยปราศจากการเลือกปฎิบัติอันเนื่องจากเชื้อชาติ ผิว เพศ ภาษา ศาสนา เผ่าพันธุ์
แห่งชาติ หรือสังคมทรัพย์สินหรือก าเนิด” 

 

๒.๓.๔  ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิเด็กและเยาวชน 

ปฏิญญาสากลฉบับนี้ เ ร่ิมใช้อย่าง เป็นทางการในปี  พ.ศ.๒๕๐๒  โดย
สหประชาชาติได้ระบุถึงสิทธิของเด็กที่ส าคัญดังนี้ คือ 



๑๐ 
 

- เด็กทุกคนจะต้องได้รับการคุ้มครองและมีโอกาสได้รับการพัฒนาอย่างเต็มที่         

ในทุก ๆ ด้าน 

- เด็กทุกคนจะต้องได้รับความรักและความเข้าใจในบรรยากาศแห่งความรัก 

และมั่งคงอบอุ่น 

- เด็กทุกคนจะต้องได้รับการคุ้มครองจากการถูกทอดทิ้ง ทารุณทุบตี  และ     

ตกเป็นเคร่ืองมือในการแสวงหาประโยชน์ทุกรูปแบบ 

จะเห็นได้ว่าปฏิญญาสากลฉบับนี้ได้แสดงเจตนารมย์ที่จะให้การคุ้มครอง
ป้องกันเพื่อสวัสดิภาพเด็กอย่างชัดเจน  แต่อย่างไรก็ตามปฏิญญาสากลฉบับนี้ก็เป็นเพียงแนวนโยบาย    
ที่หวังให้ประเทศสมาชิกทั่วโลกพึงเกิดความตระหนัก ให้ความใส่ใจและคุ้มครองดูแลเด็กมิให้ถูก    
ทารุณกรรมไม่ว่าในรูปแบบใด แต่ไม่ได้ก าหนดข้อผูกพันที่จะต้องปฎิบัติตาม หรือมีบทบังคับ 

 

๒.๓.๕  อนุสัญญาด้วยสิทธิเด็ก   (ส านักงานคณะกรรมการส่งเสริมและประสานงาน
เยาวชนแห่งชาติ, ๒๕๓๗, น.๑-๒๙) 

อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก เป็นอนุสัญญาของสหประชาชาติอันเป็นข้อตกลงซึ่ง
เสมือนเป็นข้อบัญญัติทางสังคมของโลกที่เกี่ยวกับการคุ้มครองสวัสดิภาพเด็ก มีสาระส าคัญ ๕๔ มาตรา  
โดยมี ๔๐ มาตราแรก  ว่าด้วยสิทธิของเด็กโดยตรง นับแต่สิทธิที่จะได้รับการปกป้องคุ้มครองประกัน
สิทธิเบื้องต้น และการรับรองของสถานภาพกฎหมายของเด็กจากรัฐ  (๑-๘) สิทธิที่จะได้อยู่และ              
มีความสัมพันธ์กับครอบครัว  (๙-๑๑) สิทธิเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น  (๑๒)  การแสดงออก  
(๑๓)  การนับถือศาสนา  (๑๔)  การชุมนุมอย่างสงบ  (๑๕) การมีความเป็นส่วนตัว  (๑๖)  โดยก าหนด
หน้าที่ของรัฐที่จะต้องปกป้องเด็กโดยดูแลสื่อมวลชนให้ข่าวสารแก่เด็กในทางสร้างสรรค์  (๑๗) ดูแล
ครอบครัวให้รับผิดชอบเลี้ยงดูเด็ก  (๑๘) คุ้มครองเด็กจากความรุนแรงจากการท าร้าย  (๑๙) คุ้มครองเด็ก
จากการถูกพลัดพรากจากครอบครัว และหามาตรการดูแลที่ เหมาะสมทดแทนหากจ าเป็น  (๒๐)          
การประกันประโยชน์สูงสุดของเด็กในเร่ืองการรับบุตรบุญธรรม  (๒๑) การประกันและคุ้มครอง
ช่วยเหลือทางมนุษยธรรมแก่เด็กที่มีสถานะผู้ลี้ภัย  (๒๒) การดูแลเด็กพิการ  (๒๓) การจัดบริการ
สาธารณสุขอนามัยและสุขาภิบาลแวดล้อมแก่เด็ก  (๒๔) การบ าบัดรักษาสุขภาพทั้งกายและจิต  (๒๕) 
การประกันสังคม  (๒๖) จัดมาตรฐานการด ารงชีวิตอย่างเพียงพอแก่เด็กเพื่อการพัฒนา กาย สมอง จิตใจ 
ศีลธรรม และสังคม  (๒๗) การจัดการศึกษาขจัดการไม่รู้หนังสือ และระเบียบวินัยในโรงเรียน               
ที่สอดคล้องกับศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของเด็ก (๒๘) แนวทางการจัดการศึกษาที่จะพัฒนาเด็กให้
ครบถ้วนในด้านต่าง ๆ   (๒๙) การดูแลเด็กของชุมชนกลุ่มน้อย  (๓๐) การเคารพสิทธิในการพักผ่อนและ
การมีส่วนร่วมทางวัฒนธรรม  (๓๒) การคุ้มครองจากยาเสพติด  (๓๓) การคุ้มครองเด็กจากการถูก
แสวงหาประโยชน์ทุกรูปแบบ  (๓๔) การป้องกันการลักพาค้าขายเด็ก  (๓๕) การถูกแสวงหาประโยชน์
ทุกรูปแบบ  (๓๖) คุ้มครองจากการทรมารและการลงโทษที่โหดร้าย และริดรอนเสรีที่จะได้รับการปฎิบัติ
ด้วยมนุษยธรรมและการขอความช่วยเหลือทางกฎหมาย  (๓๗) ประกันการเคารพต่อกฎแห่งมนุษยธรรม



๑๑ 
 

ระหว่างประเทศที่จะปฎิบัติต่อเด็กในกรณีพิพาทระหว่างประเทศรวมทั้งการเกณฑ์ทหารส าหรับเด็กอายุ
ต่ ากว่า ๑๕ ปี  (๓๘) การด าเนินมาตรการเพื่อฟื้นฟูร่างกายจิตใจ เด็กที่ถูกกระท ามิชอบต่าง ๆ   (๓๙-๔๐) 
การคุ้มครองทางกฎหมายและจัดกระบวนการยุติธรรมส าหรับเด็ก 
 

๒.๓.๖   อนุสัญญาและข้อแนะขององค์การแรงงานระหว่างประเทศ  
อนุสัญญาและข้อแนะขององค์การแรงงานระหว่างประเทศเป็นมาตรฐาน       

ที่ได้รับการยอมรับว่าควรน ามาเป็นหลักในการให้ความคุ้มครอง และเป็นหลักในการจัดสวัสดิการให้    
แก่ผู้ใช้แรงงาน (มิใช่เฉพาะลูกจ้างที่มีนายจ้างเท่านั้น) 

อนุสัญญาที่ประเทศไทยได้ให้สัตยาบันแล้ว  และเกี่ยวข้องกับการแสดงออก
ซึ่งการรับรองสิทธิเด็กที่ส าคัญ  ได้แก่ 

๑)   การขจัดการใช้แรงงานบังคับในทุกรูปแบบ (อนุสัญญาขององค์การ
แรงงานระหว่างประเทศ  ฉบับที่  ๒๙  )  มีสาระส าคัญคือ  ห้ามเกณฑ์แรงงานบังคับ  ซึ่งหมายถึงงาน
หรือบริการจากบุคคลใด ๆ โดยการขู่เข็ญ  ลงโทษ  แต่ทั้งนี้  ไม่รวมถึงการเกณฑ์ทหารตามที่กฎหมาย
ก าหนด    

๒)   การยกเลิกการใช้แรงงานเด็กในรูปแบบที่เลวร้าย (อนุสัญญาขององค์การ
แรงงานระหว่างประเทศ  ฉบับที่  ๑๘๒)  มีสาระส าคัญคือ  การมุ่งขจัดการใช้แรงงานเด็กในรูปแบบ      
ที่เลวร้ายที่สุดให้หมดไปโดยให้ด าเนินมาตรการโดยทันทีและอย่างได้ผล  ส าหรับรูปแบบที่เลวร้าย
ส าหรับเด็กมี  ๔  ประเภท  คือ  

-   ทุกรูปแบบของการใช้ทาสหรือแนวปฏิบัติที่คล้ายคลึงกัน 
-   การใช้  จัดหา  หรือเสนอเด็กเพื่อการค้าประเวณี  เพื่อการผลิตสื่อลามก

อนาจาร  หรือเพื่อการแสดงลามกอนาจาร 
-   การใช้  จัดหา  หรือเสนอเด็กเพื่อกิจกรรมที่ผิดกฎหมาย  โดยเฉพาะอย่างยิ่ง

การผลิตและการขนส่งยาเสพติด 
-   งานซึ่งเป็นอันตรายต่อสุขภาพ  ความปลอดภัย  หรือศีลธรรมของเด็ก 

 

๒.๓.๗  รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐ 
             ที่เกี่ยวข้องกับการรับรองสิทธิของเด็กที่ส าคัญมีดังน้ี 
 มาตรา ๔  “ศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์   สิทธิ  เสรีภาพ  และความเสมอภาคของ

บุคคลย่อมได้รับความคุ้มครอง” 
มาตรา ๕๒   “เด็กและเยาวชน  มีสิทธิในการอยู่รอดและได้รับการพัฒนา     

ด้านร่างกาย  จิตใจ  และสติปัญญาตามศักยภาพในสภาพแวดล้อมที่เหมาะสม    โดยค านึงถึงการมี     
ส่วนร่วมของเด็กและเยาวชนเป็นส าคัญ 

เด็กและเยาวชน  สตรี  และบุคคลในครอบครัว   มีสิทธิได้รับความคุ้มครอง
จากรัฐ  ให้ปราศจากการใช้ความรุนแรงและการปฏิบัติอันไม่เป็นธรรม   ทั้งมีสิทธิได้รับการบ าบัดฟื้นฟู



๑๒ 
 

ในกรณีที่มีเหตุดังกล่าว   การแทรกแซงและการจ ากัดสิทธิของเด็ก  เยาวชน  และบุคคลในครอบครัว    
จะกระท ามิได้   เว้นแต่โดยอาศัยอ านาจตามบทบัญญัติแห่งกฎหมาย   เฉพาะเพื่อสงวนและรักษาไว้ซึ่ง
สถานะของครอบครัวหรือประโยชน์สูงสุดของบุคคลนั้น   

เด็กและเยาวชนที่ไม่มีผู้ดูแลมีสิทธิได้รับการเลี้ยงดูและการศึกษาอบรม            
ที่เหมาะสมจากรัฐ” 

มาตรา ๕๕   “บุคคลซึ่งไร้ที่อยู่อาศัยและไม่มีรายได้เพียงพอแก่การยังชีพ       
ย่อมมีสิทธิได้รับความช่วยเหลือที่เหมาะสมจากรัฐ” 

มาตรา ๘๐   “รัฐต้องด าเนินการตามแนวนโยบายด้านสังคม  การสาธารณสุข  
การศึกษา  และวัฒนธรรม  ดังต่อไปนี้ 

(๑)   คุ้มครองและพัฒนาเด็กและเยาวชน   สนับสนุนการอบรมเลี้ยงดูและ     
ให้การศึกษาปฐมวัย   ส่งเสริมความเสมอภาคของหญิงชาย   เสริมสร้างและพัฒนาความเป็นปึกแผ่น    
ของสถาบันครอบครัวและชุมชน   รวมทั้งต้องสงเคราะห์และจัดสวัสดิการให้แก่ผู้สูงอายุ  ผู้ยากไร้           
ผู้พิการหรือทุพพลภาพ  และผู้อยู่ในสภาวะยากล าบาก ให้มีคุณภาพชีวิตที่ดีขึ้นและพึ่งพอตนเองได้ 

(๒)   ส่งเสริม   สนับสนุน  และพัฒนาระบบสุขภาพที่เน้นการสร้างเสริม
สุขภาพอันน าไปสู่สุขภาวะที่ยั่งยืนของประชาชน   รวมทั้งจัดและส่งเสริมให้ประชาชนได้รับบริหาร    
สาธารสุขที่มีมาตรฐานอย่างทั่วถึงและมีประสิทธิภาพ   และส่งเสริมให้เอกชนและชุมชนมีส่วนร่วมใน
การพัฒนาสุขภาพและการจัดบริการสาธารณสุข   โดยผู้มีหน้าที่ให้บริการดังกล่าวซึ่งได้ปฏิบัติหน้าที่
ตามมาตรฐานวิชาชีพ และจริยธรรมย่อมได้รับความคุ้มครองตามกฎหมาย ...” 

 

๒.๓.๘ พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ. ๒๕๔๖   
             ที่เกี่ยวข้องกับการรับรองสิทธิของเด็กที่ส าคัญมีดังน้ี 
 มาตร ๓๒   “เด็กที่พึงได้รับการสงเคราะห์  ได้แก่  (๑)  เด็กเร่ร่อน  หรือ        

เด็กก าพร้า   (๒)   เด็กที่ถูกทอดทิ้งหรือพลัดหลง  ณ  ที่ใดที่หนึ่ง” 
  

๒.๔ ทฤษฎีล าดับขั้นความต้องการของมนุษย์ 
มาสโลว์ (A.H.  Maslow)   เป็นผู้ท าการวิจัยเกี่ยวกับความต้องการของมนุษย์  โดยกล่าวว่า  

มนุษย์มีความต้องการขั้นพื้นฐานและพยายามที่จะตอบสนองความต้องการนั้นอย่างเต็มที่  และเมื่อ    
ความต้องการระดับพื้นฐานได้รับการตอบสนอง จะะมีความต้องการในระดับที่สูงขึ้น  การเปลี่ยนแปลง
สภาพแวดล้อมทางสังคม  เศรษฐกิจ  จะมีผลท าให้ระดับความต้องการของมนุษย์เปลี่ยนแปลงไป        
โดยมาสโลว์ได้แบ่งความต้องการของมนุษย์ออกเป็น  ๕  ล าดับ  จากล าดับต่ าสุดไปสู่ล าดับสูงสุด  ดังนี้ 

ล าดับขั้นท่ี  ๑   ได้แก่   ความต้องการขั้นพื้นฐานของมนุษย์  กล่าวคือ  ความต้องการ
ทางร่างกาย  (Physiological  Needs) 

ล าดับขั้นท่ี  ๒  ได้แก่   ความต้องการความมั่นคงปลอดภัย  (Safety  Needs) 



๑๓ 
 

ล าดับขั้นท่ี  ๓   ได้แก่   ความต้องการทางด้านสังคม (Social  Needs)   เช่น              
ความต้องการที่จะมีส่วนร่วม  ต้องการมีมิตรสหาย  เป็นต้น 

ล าดับขั้นท่ี  ๔  ได้แก่   ความต้องการที่จะมีฐานะเด่นในสังคม  (Esteem  Needs)    
ล าดับขั้นท่ี  ๕  ได้แก่   ความต้องการความส าเร็จในชีวิตตามอุดมการณ์ที่ได้ตั้งไว้    

หรือความต้องการที่จะได้รับความส าเร็จในสิ่งที่ตนปรารถนา (Self  Actualization  Needs)    
 

๒.๕  ทฤษฎี อี อาร์ จี 
Alderfer  ได้ท าการศึกษาโดยแบ่งความต้องการของมนุษย์ไว้ เพียง  ๓ ขั้น  คือ               

(สุรางค์รัตน์  วศินารมณ์  ๒๕๔๐: ๕๔) 
๑) ความต้องการท่ีจะมีชีวิตอยู่รอด  (Existence  Needs หรือ  E)   
         ได้แก่    ความต้องการทางด้ าน ร่างกายและความปลอดภั ยในชี วิ ต                

ความต้องการดังกล่าวสามารถแสดงออกได้อย่างชัดเจน  คือ  ในเร่ืองของค่าจ้าง  และผลประโยชน์       
ตอบแทนที่เพียงพอจะด ารงชีวิตอยู่ได้  ความมั่นคงในการท างาน  และสภาพการท างานที่เหมาะสม 

๒) ความต้องการการสัมพันธ์  (Relatedness  Needs  หรือ  R)  
ได้แก่  ความต้องการด้านสังคม   โดยเฉพาะด้านความสัมพันธ์กับบุคคลอ่ืน ๆ  

เช่น  ครอบครัว  เพื่อน  และผู้ร่วมงาน  เป็นต้น 
๓) ความต้องการเจริญก้าวหน้า  (Growth  Needs หรือ  G)   

ได้แก่   ความต้องการจะผลักดันให้ตนเองมีการพัฒนาเพื่อความเจริญก้าวหน้าในงาน  
เพื่อความส าเร็จในชีวิต  ซึ่งมักแสดงออกโดยการพยายามใช้ความรู้ของตนให้เกิดประโยชน์สูงสุด  

 

๓. ความเป็นมา และสถานการณ์ของเด็กเร่ร่อนในประเทศไทย    
 

จากหลักฐานทางประวัติศาสตร์   พบว่า   เด็กเร่ร่อนในประเทศไทยมีประวัติอ ยู่ใน  
ความดูแลของหน่วยงานภาครัฐและองค์กรพัฒนาเอกชน  ตั้งแต่ปี พ.ศ. ๒๕๔๑ – ๒๕๔๔              
จ านวน  ๒,๗๓๖  คน  ซึ่งมีเด็กเร่ร่อนบางจ านวนที่ไม่อาจส ารวจจ านวนได้   ต่อมาในปี พ.ศ. ๒๕๔๕   
องค์กรเครือข่ายท างานเพื่อเด็กเร่ร่อนคาดการณ์ว่ามีเด็กเร่ร่อน  จ านวน  ๑๓,๐๐๐  คน  และระหว่าง        
ปี พ.ศ. ๒๕๔๖ – ๒๕๔๘   คาดการณ์ว่ามีเด็กเร่ร่อน  จ านวน  ๑๔,๐๐๐ – ๑๖,๐๐๐  คน ในปี               
พ.ศ. ๒๕๔๙ – ๒๕๕๑  มีการคาดการณ์ว่ามีเด็กเร่ร่อนอยู่บนท้องถนน  จ านวน  ๑๕,๐๐๐ – ๒๐,๐๐๐  คน และ
ตั้งแต่ปี พ.ศ. ๒๕๕๒  เป็นต้นไป  คาดการณ์ว่าจะมีเด็กเร่ร่อนที่เป็นทั้งเด็กสัญชาติไทย  และเด็กต่างด้าว  
รวมจ านวน  ๓๐,๐๐๐  คน 

 

จากงานวิจัยของโครงการ “ถอดบทเรียนรูปแบบการช่วยเหลือเด็ก เ ร่ ร่อน  :                 
ในกรณีของครูข้างถนนและบ้านพักส าหรับเด็ก”  พบว่า  ปัจจุบันมีจ านวนเด็กเร่ร่อนเพิ่มขึ้นในทุกพื้นที่  
ทั้งเด็กไทยและเด็กต่างด้าว   และสิ่งที่เป็นส าคัญเด็กเร่ร่อนวัยรุ่นมีจ านวนเพิ่มมากขึ้น   และประกอบ
อาชีพการขายบริการทางเพศ  (นางสาวทองพูล   บัวศรี  และคณะ,  ๒๕๕๓,  น.๑๐) 



๑๔ 
 

 

ในพื้นที่กรุงเทพมหานครมีเด็กเร่ร่อนใช้ชีวิตอยู่ในเขตพื้นที่ต่าง ๆ  ได้แก่  เขตจตุจักร  
เขตพระนคร   เขตคลองสาน   เขตปทุมวัน   เขตบางกอกน้อย   เขตทุ่งครุ   เขตบางกะปิ   เขตธนบุรี     
เขตบางพลัด   เขตราษฎร์บูรณะ   เขตดุสิต   เขตจอมทอง   เขตบางคลองแหลม   ซึ่งอยู่ในความดูแลของ
นักสังคมสงเคราะห์และครูข้างถนน 

 

จากสถิติการจับกุมเด็กเร่ร่อน   พบว่า  เด็กเร่ร่อนที่เข้าสู่สถานสงเคราะห์ของรัฐและ
บ้านอุปถัมภ์ของเอกชนมีจ านวนมากขึ้น   ความรุนแรงในการกระท าความผิดด้านอ่ืน ๆ ก็เพิ่มมากขึ้นด้วย     
(ดร. เจือจันทร์   จงสถิตอยู่,  ๒๕๓๘ , น. ๔)  คือ 

๑) อายุเ ร่ิมแรกของเด็กที่ออกมาเร่ร่อน  ทั้งกรณีเร่ร่อนชั่วคราวและเร่ร่อนถาวร    
มีแนวโน้มลดลง 

๒) เด็กเร่ร่อนติดสารเสพติดมากและแรงขึ้น   เดิมเด็กเร่ร่อนจะติดเฉพาะบุหร่ี  และ
ต่อมาติดพวกสารระเหย  (ทินเนอร์ และกาว)   กัญชา  ยาบ้า  ยากล่อมประสาทและผงขาว 

๓) เด็กเร่ร่อนทั้งชายและหญิงออกขายบริหารการทางเพศ   ภายใต้การชักน าของ     
กลุ่มมิจฉาชีพ   และ 

๔) การขยายตัวของเด็กเร่ร่อนไปตามเมืองต่าง ๆ  เช่น   จังหวัดเชียงใหม่  เมืองพัทยา 
 

เด็กเร่ร่อนมีวิถีชีวิตที่ไม่มีที่พึ่งพาอาศัยอย่างเป็นสุข   เสี่ยงต่อการกระท าความผิดและ
ถูกใช้เป็นเคร่ืองมือในทางร้าย   จึงถือเป็นกลุ่มเด็กที่สังคมไทยต้องเข้าไปช่วยเหลือ  ดูแล  แนะน า  และ
ป้องกันปัญหาต่าง ๆ ที่จะเกิดขึ้นกับเด็กกลุ่มดังกล่าว   แม้ปัจจุบันจะมีกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการให้
ความคุ้มครอง  และสิทธิเด็กหลายฉบับ   แต่ก็ยังไม่อาจแก้ไขปัญหาที่เกี่ยวข้องกับเด็กเร่ร่อนได้           
อย่างแท้จริง   การเข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อนยังคงปรากฏให้เห็น
อยู่ในสังคมไทย 

 

๔. สาเหตุของการกลายเป็นเด็กเร่ร่อน 
 

สาเหตุของการกลายเป็นเด็กเร่ร่อนมีผู้ท าการศึกษาไว้หลายราย  ที่ส าคัญ  ได้แก่ 
 

นางสาวทองพูล   บัวศรี  และคณะ  (๒๕๕๓, น. ๑๑ – ๑๒)   กล่าวถึงสาเหตุของ       
การเป็นเด็กเร่ร่อนว่า  แบ่งได้เป็น  ๕  สาเหตุใหญ่  ได้แก่ 

 

๑) ปัญหาด้านเศรษฐกิจ 
การมุ่งพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศ   เป็นผลให้โครงสร้างทางเศรษฐกิจเปลี่ยนแปลงไป

อย่างรวดเร็วและไม่หยุดนิ่ง   ท าให้ช่องว่างระหว่างชนบทกับสังคมเมืองเพิ่มมากยิ่งขึ้น   จึงพบเด็กเร่ร่อน
จ านวนมากที่มาจากครอบครัวที่มีรายได้น้อยหรือยากจน 

 

๒) ปัญหาจากครอบครัว 



๑๕ 
 

สาเหตุการที่เด็กกลายเป็นเด็กเร่ร่อนส่วนใหญ่มากจากปัญหาครอบครัว   ไม่ว่าจะเป็น
การหย่าร้างของพ่อแม่   การใช้ความรุนแรง   การทะเลาะเบาะแว้ง   การแต่งงานใหม่ของพ่อแม่ ฯลฯ   
ปัญหาต่าง ๆ เหล่านี้  ต่างสร้างความกดดันให้แก่เด็ก   ดึงความสนใจของพ่อแม่ไปจากตัวเด็ก  ท าให้เด็ก
ขาดความรักความอบอุ่น   เด็กจึงต้องออกเร่ร่อนเพื่อให้พ้นจากสภาพความอึกอัดดังกล่าว ครอบครัวที่ไม่
ต้องการมีลูกมาก  หรือบางครอบครัวใช้แรงงานเด็ก   บังคับให้เด็กขอทาน  ขายเรียงเบอร์ ขายดอกไม้   
ขายพลุ   ขายของที่ระลึก   ขายยาเสพติด   ขัดรองเท้า   รับจ้างขนของระหว่างชายแดน  เข็นรถ รับจ้าง  
กางร่มให้กับนักท่องเที่ยว   รับจ้างถ่ายรูปกับนักท่องเที่ยว  เร่ขายพวงมาลัยดอกไม้ตามสี่แยก               
เช็ดกระจกรถยนต์   และขายบริการทางเพศ  เป็นต้น 

 

๓) ปัญหาจากโรงเรียน  หรือสถานสงเคราะห์  หรือจากหน่วยงานองค์กรพัฒนาเอกชน 
ปัญหาจากโรงเรียนเป็นอีกสาเหตุหนึ่งที่ เป็นตัวผลักดันให้เด็กออกมาเร่ร่อน  โดย       

เด็กบางรายถูกครูลงโทษโดยไม่มีเหตุผล  ท าให้ได้รับความอับอาย  ถูกประณามว่าเป็นเด็กไม่ดี          
เป็นคนเลว   ท าให้เด็กต้องการเป็นคนเลวจริง ๆ  ไม่สมควรที่จะเรียนหนังสือหรืออยู่บ้านอีกต่อไป        
จึงเป็นเหตุให้เด็กหนีออกมาเร่ร่อน  และมีเด็กบางคนที่หนีออกมาจากสถานสงเคราะห์  ซึ่งเด็กต้องการ   
มีชีวิตอิสระบนท้องถนน ไม่มีการบังคับ ไม่ต้องอยู่ในกฎเกณฑ์หรือระเบียบ  และมีเด็กบางคนออกจาก
มูลนิธิหรือหน่วยงานองค์กรพัฒนาเอกชนเพราะท าผิดระเบียบของหน่วยงาน 

 

๔) ปัญหาจากตัวเด็กเอง 
เด็กเร่ร่อนบางคนเร่ิมเข้าสู่วัยรุ่นก าลังอยู่ในวัยอยากรู้อยากเห็น   และอยากลองต้องการ

ความเป็นอิสระ   ต้องการหาประสบการณ์แปลกใหม่   ชอบฝ่าฝืนกฎเกณฑ์ระเบียบต่าง ๆ  รวมทั้ง
ต้องการมีกลุ่ม  มีพวกพ้อง   เพราะการมีพวกพ้องเป็นวิถีที่ท าให้เด็กได้รับตอบสนองความต้องการหลาย
ประการ   เช่น   ความรู้สึกอบอุ่นใจ   การได้รับการยกย่อง   ความรู้สึกว่ามีผู้เข้าใจตน   ร่วมทุกข์ร่วมสุข
กับตน   จึงเป็นผลให้เด็กเลือกใช้ชีวิตอยู่นอกบ้านกับเพื่อนมากกว่าอยู่กับพ่อแม่ที่ตนรู้สึกว่าถูกบังคับให้
ท าสิ่งต่าง ๆ  ตามความต้องการของพ่อแม่   สิ่งแวดล้อมภายนอกที่ดึงเด็กเข้าสู่อบายมุข   เช่น  การเล่นเกม   
ปัจจุบันเด็กเร่ร่อนบางคนกินนอนในร้านเกมเลยก็มี   เงินที่หามาได้หมดไปกับการเล่นเกม   

 

๕) ปัญหาด้านอื่น ๆ  
         สาเหตุ อ่ืน ๆ ที่ท าให้ เด็กกลายเป็นเด็ก เร่ร่อน   เช่น  การพลัดหลงจากพ่อแม่    

ถูกล่อลวง   ถูกชักจูงมาท างานกลายเป็นแรงงานเด็ก   หรือบางคนถูกส่งไปท างานในเรือประมง   หรือ
บังคับให้ขอทาน  หรือคุมแก๊งค์ขอทาน   เป็นต้น 

 

รุ่งกานดา  พงศ์ธรพานิชกุล   กล่าวไว้ในงานวิจัยของตนเองว่า   ปัญหาครอบครัวเป็น
สาเหตุที่ท าให้เด็กเร่ร่อนมากที่สุด  โดยร้อยละ  ๔๑.๕  มีสาเหตุมาจากครอบครัวแตกแยก   บิดามารดา
เลิกรากัน   บิดามีภรรยาใหม่  มีบุตรใหม่   มารดามีสามีไหม่  มีบุตรใหม่   รองลงมาร้อยละ  ๑๓   
เด็กถูกทารุณกรรมจากครอบครัว  ร้อยละ  ๑๐.๕  ออกเร่ร่อนเพื่อหารายได้ช่วยเหลือครอบครัว    



๑๖ 
 

ร้อยละ ๙.๕  ออกเร่ร่อนเพราะก าพร้าบิดามารดา   ร้อยละ  ๖.๕  ต้องการออกเร่ร่อนเพราะบิดามารดา
ทะเลาะกันเสมอ  เด็กไม่มีงานท า  จึงหนีตามเพื่อนออกมาเร่ร่อน  
 

นิตยา   กัทลีรดะพันธ์   (๒๕๓๕)   ศึกษาและพบว่าสาเหตุในการเป็นเด็กเร่ร่อน   
มี ๓ ประการ  คือ 

 

๑) จากการครอบครัวและผู้ปกครอง 
เด็กเร่ร่อนมักจะมาจากครอบครัวที่แตกแยก   ท าให้ เด็กว้า เหว่    ขาดความรัก          

ความอบอุ่น  ในบางรายถูกทุบตีท าร้าย  ถูกใช้งานอย่างหนัก   ต้องหนีออกจากบ้าน   หรือมาจาก
ครอบครัวยากจน  ครอบครัวที่พ่อแม่ไม่มีเวลาดูแลลูก  และมักจะมีลูกมาก   บางรายบังคับให้ลูกขอทาน   
บางรายเป็นใจให้ลูกออกมาเร่ร่อน   หาเลี้ยงชีพด้วยตนเอง   และในบางรายพลัดหลงขณะไปเที่ยวกับ
บิดามารดา  ไม่สามารถติดตามช่วยเหลือรับตัวเด็กกลับมาได้  เด็กจึงกลายเป็นเด็กเร่ร่อน 

๒) จากตัวเด็กเอง 
เมื่อเด็กรู้สึกว่าถูกทอดทิ้ง  ไม่ได้รับความอบอุ่น  ความรัก  รู้สึกเบื่อบ้าน  เบื่อพ่อแม่  

ผู้ปกครอง  จึงหนีออกจากบ้านโดยไม่ค านึงถึงอันตราย เด็กบางคนสติปัญญาต่ า  เรียนไม่ทันเพื่อน  
โรงเรียน และครูไม่สามารถแก้ปัญหาเด็กได้   จึงเบื่อเรียนและหนีโรงเรียน  ออกเที่ยวเตร่กับเพื่อน      
โดยที่เป็นผู้ที่ถูกชักจูงได้โดยง่าย   ในที่สุดไม่กลับบ้าน  และมักตกเป็นเคร่ืองมือของกลุ่มมิจฉาชีพ 
 

๓) จากสังคมภายนอก 
สังคมสมัยใหม่มีสิ่งยั่วยุให้เด็กออกไปสนุกสนาน   เช่น  สวนสนุก  ดิสโก้เทค   วีดีโอ

เกม  โรงภาพยนตร์   รวมทั้งอิทธิพลจากสื่อมวลชนที่ถ่ายทอดค่านิยมฟุ้งเฟ้อให้เด็กเลียนแบบ             
เมื่อผู้ปกครองไม่สามารถสนองตอบความต้องการ   เด็กจึงออกแสวงหาด้วยตนเอง 
 

๕. สภาพความเป็นอยู่ของเด็กเร่ร่อน 
 

จากงานวิจัยของนางสาวทองพูล   บัวศรี  และคณะ  (๒๕๕๓)  ได้รายงานถึงวิถีชีวิต
และสภาพความเป็นอยู่ของเด็กเร่ร่อนไว้ดังนี้ 

๑) ที่พักอาศัย   :   เด็กเร่ร่อนมักจะนอนพักในช่องใต้สะพาน  หรือเข้าไปนอนกับเพื่อน
ที่มีบ้านอยู่ชุมชนใกล้ ๆ 

๒) การอาบน้ า   :   การท าความสะอาดร่างกายขึ้นอยู่กับจังหวะที่เหมาะสม  เช่น  ได้ไป
เล่นน้ าตามล าคลองใกล้ ๆ จึงจะได้อาบน้ า 

๓) อาหาร  :   เด็กเร่ร่อนจะขอกินกับชาวบ้านและแม่ค้าในละแวกที่อยู่   หรือขอใน
ขณะที่บุคคลอ่ืนถือไว้ในมือแล้วขอกินต่อ   บางคร้ังเข้าไปในตลาดเพื่อขออาหารที่เหลือจากการขายของ
แม่ค้าที่มีการแบ่งปัน    



๑๗ 
 

๔) การขอทาน  :  ส่วนมากจะขอทานตั้งแต่เวลา ๑๙.๐๐ – ๒๓.๐๐  นาฬิกา  เด็กเหล่านี้
ไม่มีโอกาสเรียนหนังสือ   เพราะไม่ได้รับสัญชาติไทย  หรือไม่มีเอกสารใด ๆ  

๕) กิจกรรมแต่ละวัน   :   คือ  การเล่น   การขอ   การกิน   การดมกาว   การทะเลาะวิวาท   และ
บางคนก็มีอาชีพท า 

 

๖. การมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน 
 

สามารถพิจารณาได้ดังนี้ 
 

๖.๑ โอกาสเสี่ยงต่อการกระท าความผิด 
           เมื่อการด ารงชีวิตของเด็กเร่ร่อนอยู่ในลักษณะที่ขาดโอกาสในการพัฒนาตนเอง         

ซึ่งส่งผลให้เด็กเร่ร่อนอยู่ในสถานที่ไร้จุดหมายและอนาคต  และมีโอกาสเสี่ยงต่อการกระท าความผิด
ดังนี ้(นางสาวพรามร   ศรีปาลวิทย์,  ๒๕๔๒, น. ๔) 

 

๑)  โอกาสท่ีจะตกเป็นเคร่ืองมือของกลุ่มมิจฉาชีพ   เด็กเร่ร่อนที่โตกว่าอายุประมาณ  
๑๖ – ๑๘  ปี  จะท าตนเป็นหัวโจก  มีการสอนเด็กเร่ร่อนที่เล็กกว่าในกลุ่มของตนให้เป็นผู้ช่วยเหลือหรือ
หลอกใช้ให้รู้จักขโมยของ   เช่น  กระเป๋าสตางค์  หรือกล้องถ่ายรูป  และของมีค่าต่าง ๆ จากชาวต่างชาติ  
โดยแกล้งท าเป็นว่าจะไปหลับนอน  ขายบริการทางเพศ  เมื่อชาวต่างชาติเผลอหรือไม่ทันระวัง  เช่น      
ไปเข้าห้องน้ า  อาบน้ า   ตลอดจนสอนเด็กเร่ร่อนที่เล็กกว่าให้รู้จักค้ายาเสพติด  หรือกระทั่งการรวมกลุ่ม
กันเป็นแก๊งผลประโยชน์ 

๒)   โอกาสที่จะติดยาเสพติด   ซึ่งเป็นอันตรายที่ค่อนข้างสูงที่การติดยาเสพติดไม่ว่าจะ
เป็นการดมกาว  สารระเหย  ยาบ้า  ผงขาว  เฮโรอีน  เป็นต้น   เด็กเร่ร่อนจะอยู่รวมกันมั่วสุมเสพยา        
ซึ่งเด็กเหล่านี้เป็นเด็กที่ขาดความรักความอบอุ่นในครอบครัว จึงหาทางเลือกให้กับชีวิตตนเอง นั่นคือ  
เพื่อน ๆ  ที่ร่วมเสพยาด้วยกัน   เด็กเร่ร่อนรู้สึกว่าฤทธิ์ยาที่เสพจะสามารถท าให้วันเวลาในแต่ละวัน      
ผ่านพ้นไปด้วยความสุข  แม้จะเป็นสุขแต่เพียงเปลือกนอกก็ตาม 

๓)   โอกาสท่ีจะประกอบพฤติกรรมท่ีไม่ถูกต้อง  หรือไม่พึงประสงค์  เป็นอัตราเสี่ยงที่
เด็กมักจะเลือกเพื่อความอยู่รอด  เพื่ออาหาร  และสิ่งต่าง ๆ สามารถทดแทนความอยากของตนได้   เช่น   
การหยิบขโมยสิ่งของตามห้างสรรพสินค้า 

๔)   โอกาสท่ีจะติดกามโรค  และโรคเอดส์   เด็กเร่ร่อนทั้งชายและหญิงบางคน  จะหา
เงนิโดยการขายบริการทางเพศให้กับชาวต่างชาติ   หรือบางคร้ังเด็กเร่ร่อนจะมั่วสุมด้วยกันเอง  โดยไม่มี
วิธีป้องกันโรคแต่อย่างใด 

 

๖.๒ รูปแบบ   ลักษณะการเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญา 
           เด็กเร่ร่อนถือเป็นกลุ่มเด็กที่เสี่ยงต่อการเข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดซึ่ง

มีโทษทางอาญา   ส าหรับรูปแบบ  และลักษณะในการมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาน้ัน  ได้แก่   



๑๘ 
 

๑) ตัวการ 
ตัวการในการกระท าความผิด  คือ  ผู้นั้นได้ลงมือกระท าความผิดด้วยตนเอง 

หรือร่วมกับผู้อ่ืนลงมือกระท าความผิด   ดังเช่นบทบัญญัติในมาตรา ๘๓  ของประมวลกฎหมายอาญา
ที่ว่า  “ในกรณีความผิดใดเกิดขึ้น  โดยการกระท าของบุคคลตั้งแต่สองคนขึ้นไป   ผู้ที่ได้ร่วมกระท า
ความผิดด้วยนั้นเป็นตัวการ   ต้องระวางโทษตามที่กฎหมายก าหนดไว้ส าหรับความผิดนั้น” 

๒) ผู้ใช้ 
ผู้ใช้ให้เกิดการกระท าความผิด  คือ   การก่อให้ผู้อ่ืนกระท าความผิดด้วยวิธีการ

ต่าง ๆ เช่น  การจ้างวาน  การยุยงส่งเสริม  ดังเช่นบทบัญญัติในมาตรา ๘๔  ของประมวลกฎหมายอาญา
ที่ว่า  “ผู้ใดก่อให้ผู้อ่ืนกระท าความผิดไม่ว่าด้วยการใช้  บังคับ  ขู่เข็ญ  จ้าง  วาน  หรือยุยงส่งเสริม   หรือ
ด้วยวิธีอ่ืนใด   ผู้นั้นเป็นผู้ใช้ให้กระท าความผิด”  และในวรรคท้ายบัญญัติว่า   “ถ้าผู้ถูกใช้ได้กระท า
ความผิดนั้น   ผู้ใช้ต้องรับโทษเสมือนเป็นตัวการ   ถ้าความผิดมิได้กระท าลง   ไม่ว่าจะเป็นเพราะผู้ถูกใช้
ไม่ยอมกระท า   ยังไม่ได้กระท าหรือเหตุอ่ืนใด   ผู้ใช้ต้องระวางโทษเพียงหนึ่งในสามของโทษที่ก าหนด
ไว้ส าหรับความผิดนั้น”   

๓) ผู้สนับสนุน 
ผู้สนับสนุนให้เกิดการกระท าความผิด   คือ   ผู้ที่มีส่วนช่วยให้การกระท า

ความผิดอาญาส าเร็จลงโดยสะดวก   ดังเช่นบทบัญญัติในมาตรา ๘๖  ของประมวลกฎหมายอาญาที่ว่า  
“ผู้ใดกระท าด้วยประการใด ๆ  อันเป็นการช่วยเหลือ  หรือให้ความสะดวกในการที่ผู้อ่ืนกระท าความผิด
ก่อนหรือขณะกระท าความผิด   แม้ผู้กระท าความผิดจะมิได้รู้ถึงการช่วยเหลือหรือให้ความสะดวกนั้นก็
ตาม   ผู้นั้นเป็นผู้สนับสนุนการกระท าความผิด   ต้องระวางโทษสองในสามของโทษที่ก าหนดไว้ส าหรับ
ความผิดที่สนับสนุนน้ัน” 

๔) ผู้ถูกใช้  หรือถูกล่อล่วงเป็นเครื่องมือในการกระท าความผิด 
เด็กเร่ร่อนบางส่วนเป็นเด็กที่มีลักษณะถูกชักจูง   ล่อล่วงได้โดยง่าย  จึงอาจถูก

หลอกใช้เป็นเคร่ืองมือในการกระท าความผิด   เช่น  หลอกให้ไปส่งสิ่งของโดยเด็กเร่ร่อนไม่รู้ว่าของที่ไป
ส่งนั้นคือยาเสพติด    หรือถูกล่อล่วงไปขายบริการทางเพศ  ฯลฯ 

๕) เหยื่อของการกระท าความผิด 
เด็กเร่ร่อนบางรายต้องตกเป็นเหยื่อของการกระท าความผิดจากบุคคลในครอบครัว 

เพื่อน  และบุคคลอ่ืน  ในลักษณะต่าง ๆ  กัน  เช่น  ถูกทารุณ  ท าร้าย  ทุบตี  ล่วงละเมิดทางเพศ   เป็นต้น 
 

๖.๓ ความรับผิดในทางอาญาส าหรับเด็ก 
 เด็กเป็นผู้ที่มีวุฒิภาวะ   เหตุและผลแห่งการกระท าน้อยกว่าผู้ใหญ่   ดังนี้   ในกรณีที่เด็ก

ซึ่งรวมถึงเด็กเร่ร่อนกระท าความผิด   จึงมีบทบัญญัติเกี่ยวกับความรับผิดทางอาญาที่เกี่ยวข้องกับเด็กไว้
ดังนี ้



๑๙ 
 

ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๗๓   บัญญัติว่า   “เด็กอายุยังไม่เกินเจ็ดปี   กระท าการ
อันกฎหมายบัญญัติเป็นความผิด   เด็กนั้นไม่ต้องรับโทษ” 

   
ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๗๔   บัญญัติว่า   “เด็กอายุกว่าเจ็ดปีแต่ยังไม่เกินสิบสี่ปี   

กระท าการอันกฎหมายบัญญัติเป็นความผิด   เด็กนั้นไม่ต้องรับโทษ   แต่ให้ศาลมีอ านาจที่จะด าเนินการ
ดังต่อไปนี้ 

(๑)   ว่ากล่าวตักเตือนเด็กนั้นแล้วปล่อยตัวไป   และถ้าศาลเห็นสมควรจะเรียกบิดา
มารดา   ผู้ปกครองหรือบุคคลที่เด็กนั้นอาศัยอยู่มาตักเตือนด้วยก็ได้ 

(๒)   ถ้าศาลเห็นว่า   บิดามารดาหรือผู้ปกครองสามารถดูแลเด็กนั้นได้   ศาลจะมีค าสั่ง
ให้มอบตัวเด็กนั้นให้แก่บิดามารดาหรือผู้ปกครองไป   โดยวางข้อก าหนดให้บิดามารดาหรือผู้ปกครอง
ระวังเด็กนั้นไม่ให้ก่อเหตุร้ายตลอดเวลาที่ศาลก าหนด   ซึ่งต้องไม่เกินสามปี   และก าหนดจ านวนเงิน
ตามที่เห็นสมควรซึ่งบิดามารดาหรือผู้ปกครองจะต้องช าระต่อศาลไม่เกินคร้ังละหนึ่งพันบาท  ในเมื่อเด็ก
นั้นก่อเหตุร้ายขึ้น 

ถ้าเด็กนั้นอาศัยอยู่กับบุคคลอ่ืนนอกจากบิดามารดาหรือผู้ปกครอง  และศาลเห็นว่า      
ไม่สมควรจะเรียกบิดามารดาหรือผู้ปกครองมาวางข้อก าหนดดังกล่าวข้างต้น   ศาลจะเรียกตัวบุคคลที่เด็ก
นั้นอาศัยอยู่มาสอบถามว่า   จะยอมรับข้อก าหนดท านองที่บัญญัติไว้ส าหรับบิดามารดา  หรือผู้ปกครอง  
ดังกล่าวมาข้างต้นหรือไม่ก็ได้   ถ้าบุคคลที่เด็กนั้นอาศัยอยู่ยอมรับข้อก าหนดเช่นว่านั้น   ก็ให้ศาลมีค าสั่ง
มอบตัวเด็กให้แก่บุคคลผู้นั้นไปโดยวางข้อก าหนดดังกล่าว 

(๓)   ในกรณีที่ศาลมอบตัวเด็กให้แก่บิดามารดา  ผู้ปกครอง  หรือบุคคลที่เด็กนั้นอาศัย
อยู่ตาม (๒) ศาลจะก าหนดเงื่อนไขเพื่อคุมความประพฤติเด็กนั้นเช่นเดียวกับที่บัญญัติไว้ในมาตรา ๕๖
ด้วยก็ได้   ในกรณีเช่นว่านี้   ให้ศาลแต่งตั้งพนักงานคุมประพฤติหรือพนักงานอ่ืนใดเพื่อคุมประพฤติเด็กนั้น 

(๔)   ถ้าเด็กนั้นไม่มีบิดามารดาหรือผู้ปกครอง   หรือมีแต่ศาลเห็นว่าไม่สามารถดูแลเด็ก
นั้นได้   หรือถ้าเด็กอาศัยอยู่กับบุคคลอ่ืนนอกจากบิดามารดาหรือผู้ปกครอง   และบุคคลนั้นไม่ยอมรับ
ข้อก าหนดดังกล่าวใน (๒)   ศาลจะมีค าสั่งให้มอบตัวเด็กนั้นให้อยู่กับบุคคลหรือองค์การที่ศาล
เห็นสมควรเพื่อดูแล  อบรมและสั่งสอนตามระยะเวลาที่ศาลก าหนดก็ได้   ในเมื่อบุคคลหรือองค์กรนั้น
ยินยอม   ในกรณีเช่นว่านี้   ให้บุคคลหรือองค์กรนั้นมีอ านาจเช่นผู้ปกครองเฉพาะเพื่อดูแล  อบรมและ  
สั่งสอน   รวมตลอดถึงการก าหนดที่อยู่และการจัดให้เด็กมีงานท าตามสมควร  หรือ 

(๕)   ส่งตัวเด็กนั้นไปยังโรงเรียน  หรือสถานฝึกและอบรม  หรือสถานที่ซึ่งจัดตั้ งขึ้น
เพื่อฝึกและอบรมเด็ก   ตลอดระยะเวลาที่ศาลก าหนด   แต่อย่าเกินกว่าที่เด็กนั้นจะมีอายุครบสิบแปดปี 

ค าสั่งศาลดังกล่าวใน (๒)  (๓)  (๔)  และ  (๕)  นั้น   ถ้าในขณะใดภายในระยะเวลาที่
ศาลก าหนดไว้   ความปรากฏแก่ศาลโดยศาลรู้เอง  หรือตามค าเสนอของผู้มีส่วนได้เสีย   พนักงานอัยการ  
หรือบุคคลหรือองค์การที่ศาลมอบตัวเด็กเพื่อดูแลอบรมและสั่งสอน  หรือเจ้าพนักงานว่าพฤติการณ์



๒๐ 
 

เกี่ยวกับค าสั่งนั้นได้เปลี่ยนแปลงไป   ก็ให้ศาลมีอ านาจเปลี่ยนแปลงแก้ไขค าสั่งนั้น  หรือมีค าสั่งใหม่   
ตามอ านาจในมาตรานี้”   

 

ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๗๕   บัญญัติว่า   “ผู้ใดอายุกว่าสิบสี่ปี  แต่ยังไม่เกิน
สิบเจ็ดปี   กระท าการอันกฎหมายบัญญัติเป็นความผิด   ให้ศาลพิจารณาถึงความรู้ผิดชอบและสิ่งอ่ืน     
ทั้งปวงเกี่ยวกับผู้นั้น ในอันที่จะควรวินิจฉัยว่าสมควรพิพากษาลงโทษผู้นั้นหรือไม่  ถ้าศาลเห็นว่า          
ไม่สมควรพิพากษาลงโทษ   ก็ให้จัดการตามมาตรา  ๗๔  หรือถ้าศาลเห็นว่าสมควรพิพากษาลงโทษ       
ก็ให้ลดมาตราส่วนโทษที่ก าหนดไว้ส าหรับความผิดลงกึ่งหนึ่ง” 

 

ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๗๖   บัญญัติว่า   “ผู้ใดอายุกว่าสิบเจ็ดปี  แต่ยังไม่เกิน
ยี่สิบปี   กระท าการอันกฎหมายบัญญัติเป็นความผิด   ถ้าศาลเห็นสมควรจะลดมาตราส่วนโทษที่ก าหนด
ไว้ส าหรับความผิดนั้นลงหนึ่งในสามหรือกึ่งหนึ่งก็ได้” 
 

ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๗๗   บัญญัติว่า   “ในกรณีที่ศาลวางข้อก าหนดให้บิดา
มารดา  ผู้ปกครองหรือบุคคลที่ เด็กนั้นอาศัยอยู่  ระวัง เด็กนั้นไม่ให้ก่อเหตุ ร้ายตามความใน 
มาตรา ๗๔ (๒)  ถ้าเด็กนั้นก่อเหตุร้ายขึ้นภายในเวลาในข้อก าหนด   ศาลมีอ านาจบังคับบิดามารดา  
ผู้ปกครอง  หรือบุคคลที่เด็กนั้นอาศัยอยู่   ให้ช าระเงินไม่เกินจ านวนในข้อก าหนดนั้น  ภายในเวลาที่ศาล
เห็นสมควร   ถ้าบิดามารดา  ผู้ปกครองหรือบุคคลที่เด็กนั้นอาศัยอยู่ ไม่ช าระเงิน   ศาลจะสั่งให้               
ยึดทรัพย์สินของบิดามารดา  ผู้ปกครองหรือบุคคลที่เด็กนั้นอาศัยอยู่   เพื่อใช้เงินที่จะต้องช าระก็ได้ 

ในกรณีที่ศาลได้บังคับให้บิดามารดา  ผู้ปกครองหรือบุคคลที่เด็กนั้นอาศัยอยู่ช าระเงิน
ตามข้อก าหนดแล้วนั้น   ถ้าศาลมิได้เปลี่ยนแปลงแก้ไขค าสั่งที่ได้วางข้อก าหนดนั้นเป้นอย่างอ่ืน          
ตามความในมาตรา ๗๔  วรรคท้าย   ก็ให้ข้อก าหนดนั้นคงใช้บังคับได้ต่อไปจนสิ้นเวลาที่ก าหนดไว้ใน
ข้อก าหนดนั้น” 
 

๗. ผลการศึกษาท่ีเกี่ยวข้อง 
 

ผลการศึกษาพบรายงานการศึกษา  และงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการศึกษาดังนี ้
 

๗.๑ เกี่ยวกับสาเหตุการเป็นเด็กเร่ร่อน 
 

สายสุรี   จุติกุล  (๒๕๓๕)   พบว่า   ลักษณะครอบครัวที่สร้างปัญหาและท าให้เกิด    
เด็กเร่ร่อน  ได้แก่  สามีภรรยาที่แต่งงานหรืออยู่ด้วยกันตั้งแต่อายุน้อย   ยังไม่มีวุฒิภาวะในการรับผิดชอบ
เลี้ยงดูครอบครัวของตน  และไม่มีความพร้อมที่จะเลี้ยงดูลูก  มักจะมีความจงใจละทิ้งลูกเป็นอย่างมาก   
หรือกรณีครอบครัวที่พ่อหรือแม่ต้องโทษ   ถูกจ าคุกและเด็กต้องอยู่ ในความดูแลของญาติ 
พี่น้องหรือบุคคลอ่ืนน ามาอุปการะไว้   กรณีครอบครัวที่พ่อและแม่เสียชีวิต  และผู้ปกครองที่เลี้ยงดูมา



๒๑ 
 

เสียชีวิต   หรือแม้แต่เด็กที่อยู่ในความดูแลเลี้ยงดูของแม่หรือพ่อเพียงผู้ เดียว  เหตุต่าง ๆ เหล่านี้ 
ท าให้เด็กต้องดิ้นรนหาเลี้ยงชีพของตนเอง  เร่ร่อนไปตามสถานที่ต่าง ๆ  
 

 นพพร   นพเจริญกุล  (๒๕๒๑)   พบว่า   เด็กหนีออกจากครอบครัวส่วนใหญ่เป็น
เด็กชายศึกษาอยู่ในระดับชั้นประถมศึกษา มีชีวิตอยู่ในครอบครัวที่มีปัญหา  และมักจะถูกพ่อและแม่    
ท าโทษด้วยความรุนแรงอยู่ เสมอ ท าให้เกิดความรู้สึกว่าครอบครัวไม่มีความสุข  อยากหนีออก 
จากบ้าน   
 

นิตยา   ภัทลีรดะพันธุ์  (๒๕๓๕)   พบว่า   มีครอบครัวหลายลักษณะที่ท าให้              
เด็กกลายเป็นเด็กเร่ร่อน  ได้แก่  ครอบครัวที่ความสัมพันธ์ภายในแตกแยก   ครอบครัวเร่ร่อน   ครอบครัว
ยากจน   ครอบครัวที่มีฐานะปานกลางท าให้บิดามารดาต้องท างานหนักจนไม่มีเวลาดูแลลูก  และ
ครอบครัวอุปการะ 

 

วิสา   เบ็ญจะมโน  (๒๕๓๙)   พบว่า   สภาพปัญหาสังคมของครอบครัวที่ส่งผลให้เด็ก
ออกจากบ้านมาเป็นเด็กเร่ร่อน   คือ  ปัญหาความขัดแย้ง   ทะเลาะวิวาทในครอบครัว  อันแสดงถึง
สภาพแวดล้อมภายในครอบครัวที่ไม่ราบร่ืน   เป็นปัญหาที่เด็กให้ความส าคัญมากที่สุด  รองลงมาคือ
ปัญหาความยากจนของครอบครัว  และปัญหาการแตกแยกหย่าร้างของบิดามารดา 

 

สมศรี   กันธมาลา  (๒๕๓๔)   พบว่า   เด็กบางคนมีความบกพร่องทางสมอง   จิตใจ  
และร่างกาย   เกิดอาการก้าวร้าว   หนีเที่ยว  มั่วสุม   เพราะฉะนั้นพ่อแม่ผิดหวัง   โดยไม่เข้าใจถึงแก่น
ปัญหาจริง ๆ   เมื่อพ่อแม่ทนต่อความก้าวร้าวของลูกไม่ไหว  ก็เลยเอาไปให้ผู้ อ่ืนเลี้ยง   ในที่สุด 
ก็กลายเป็นเด็กมีปัญหาและเป็นเด็กเร่ร่อนในที่สุด 

 

ธรรมรักษ์   การพิศิษฐ์  (๒๕๓๕)   อธิบายว่า   นิสัยของเด็กเองที่ต้องการความเป็น
อิสระ   ชอบการใช้ชีวิตที่ท้าทาย   เบื่อหน่ายการเรียน   รวมทั้งเด็กเร่ร่อนส่วนใหญ่อยู่ในช่วงติดเพื่อน   
เมื่อถูกเพื่อนชักจูงย่อมมีโอกาสที่จะออกมาเร่ร่อนตามไปด้วย   สภาพสังคมที่เป็นอยู่ก็ท าให้วิถีชีวิตและ
ค่านิยมเปลี่ยนแปลงไป   เด็กสามารถได้รับการถ่ายทอดวัฒนธรรมต่างประเทศที่ไม่เหมาะสมจาก
สื่อมวลชนต่าง ๆ ที่ขาดการกลั่นกรองในการถ่ายทอดข่าวสาร   ความรู้   รวมทั้งการเพิ่มจ านวนของ
สถานเริงรมย์ต่าง ๆ  ท าให้เด็กมีพฤติกรรมที่ไม่เหมาะสม   มีค่านิยมผิด ๆ   การเลียนแบบการบริโภค      
ที่ฟุ่มเฟือย  ในที่สุดส่งผลให้เด็กหนีออกจากบ้านมาเร่ร่อน   เพื่อความเป็นอิสระในการด าเนินชีวิต 

 

๗.๒ เกี่ยวกับลักษณะทั่วไป    ปัญหาและรูปแบบการกระท าความผิดของเด็กเร่ร่อน 
 

ธรรมรักษ์   การพิศิษฐ์  (๒๕๓๕)   อธิบายถึงปัญหาที่เด็กเร่ร่อนประสบอยู่  ๓ ประการ  
 คือ   ๑)  ด้านสุขภาพกาย  -  สุขภาพจิตเสื่อมโทรม   เด็กที่ออกมาเร่ร่อนมักพบปัญหาสุขภาพอนามัยและ
โภชนาการ  คือ  ปัญหาโรคผิวหนัง  โรคขาดสารอาหาร   ภูมิต้านทานน้อย  รวมทั้งความผิดปกติของ



๒๒ 
 

สมองและจิตใจ   ๒)  ด้านการศึกษาและพัฒนา   เด็กเร่ร่อนส่วนใหญ่ไม่ได้รับการพัฒนาทั้งด้าน
การศึกษา   การเตรียมให้มีอาชีพ  และการอบรมจริยธรรม  ความเป็นอยู่  ท าให้เด็กจิตใจหยาบกระด้าง
และสร้างปัญหาต่อเนื่องอ่ืน ๆ  ตามมา  เช่น  ปัญหาการตั้งครรภ์นอกสมรส   ๓)   ไม่สามารถเข้าถึง
บริการที่รัฐจัดได้   ไม่ว่าจะเป็นศูนย์เยาวชน   และห้องสมุดประชาชน  ฯลฯ 
 

สมพงษ์   จิตระดับ  (๒๕๔๐)   พบว่า   เด็กเร่ร่อนจะด าเนินชีวิตแบบไร้ทิศทาง   
ระหกระเหินไปตามที่ต่าง ๆ  หาเศษอาหารกินตามถังขยะ   ร้านอาหาร   ภัตตาคาร   หลับนอนตามป้าย
รถเมล์   ใต้สะพาน  บ้านร้างและอ่ืน ๆ   การด าเนินชีวิตทั่วไป   อาศัยอยู่กับครอบครัวบ้าง   มีอาชีพและ
รายได้เล็ก ๆ น้อย ๆ  ประเภทขัดรองเท้า   ขายล๊อตเตอร์ร่ี   หมากฝร่ัง   ขายดอกไม้   หนังสือพิมพ์   
ขอทานตามถนน  สะพานลอย  แหล่งท่องเที่ยว   การเร่ร่อนจะไปเร่ือย ๆ ตามที่ต่าง ๆ ตามความพอใจ
และสนุกสนาน   มีการผจญภัย   รักอิสรเสรีภาพ   เ ร่ิมมีกลุ่มเพื่อนที่อยู่ในวัยและเพศเดียวกัน               
การด าเนินชีวิตจึงเน้นปัจจัยพื้นฐานเพื่อการอยู่รอด” 

 

วัลลภ   ตังคณานุรักษ์  (๒๕๓๕)   กล่าวว่า   ความที่เป็นเด็กเร่ร่อนไม่มีคนคอยดูแล
ปกป้องและใส่ใจให้ความรู้   เด็กเร่ร่อนจึงอยู่ในภาวะเสี่ยงมากที่จะกลายเป็นเด็กกระท าความผิดได้ง่าย  
และถูกล่อลวงไปใช้ในทางที่ไม่ดีได้   สถานการณ์บนถนนแม้จะท าให้เด็กมีอิสรภาพ   ไม่ถูกทุบตีด่าว่า
จากครอบครัว   แต่ก็ยังมีความเสี่ยงไม่น้อยที่รอคอยเด็ก ๆ เหล่านี้อยู่ตั้งแต่การรวมกลุ่มเสพยาเสพติด
ประเภทสารระเหย   จนถึงการถูกผู้ใหญ่บังคับให้ขอทาน   สอนให้ลักขโมย  จนถึงการงัดรถยนต์           
ที่น่าห่วงใยคือการตกอยู่ในวงจรทางเพศที่มีลักษณะช่วยเหลือ  บ าบัดความใคร่ให้แก่ชายประเภทสอง
และชาวต่างประเทศที่มีจิตวิตถารในทางเพศ 

 

สมพงษ์   จิตระดับ  (๒๕๔๐)   พบว่า   เด็กเร่ร่อนชอบถ่มน้ าลาย  พูดจาหยาบคาย  สบถ
เป็นค าหยาบ   รู้จักใช้ยาเสพติดนับแต่บุหร่ี   กาวสามเค  ยาบ้า  แวเลี่ยม  ผงขาว  ฯลฯ   เป็นเคร่ืองมือและ
ถูกใช้ให้เป็นเหยื่อธุรกิจทางสังคมที่ผิดกฎหมาย   เป็นโสเภณีทั้งเด็กหญิงและเด็กชาย  จ านวนมากถึง  
ร้อยละ  ๘๐  ใช้ยาเสพติดเกือบทุกคน   มีจ านวนมากที่ เป็นเอดส์   อาชีพส่วนใหญ่เกี่ยวกันกับ           
แหล่งเริงรมย์   เด็กหญิงอาจค้าประเวณี   เต้นโชว์   ในขณะที่เด็กชายจะขายบริหารทา งเพศให้แก่
ชาวต่างชาติที่นิยมหลับนอนกับเด็กชาย 

 

พนมกร   ตั้งตน  (๒๕๔๐)   พบว่า   เด็กเร่ร่อนมักรวมกันเป็นกลุ่ม ๆ ละ ๔-๕  คน   
เด็กเหล่านี้มีพฤติกรรมที่ก้าวร้าว   ลักขโมย  สกปรก   เมื่อเด็กอยู่รวมกันจะนิยมใช้สิ่งเสพติดร่วมกัน   
โดยเด็กบริเวณสถานีรถไฟหัวล าโพง  จะใช้กาว   บุหร่ี   กัญชา   ส าหรับเด็กย่านพัฒน์พงษ์จะใช้ 
เฮโรอีน   ยาบ้า  บุหร่ี    บริเวณสะพานพุทธยอดฟ้าจุฬาโลก   เด็กจะใช้กาว   บุหร่ี  ยาบ้า   เมื่อเด็กเหล่านี้
ใช้สิ่งเสพติดเป็นระยะเวลานาน   สุขภาพทางร่างกายของเด็กจะเสื่อมโทรม   เช่น  ตัวเหลือง  เจ็บคอ   ไอ
และเป็นโรคทางเดินหายใจ   โรคทางเพศสัมพันธ์   รวมทั้งเด็กจะเสียชีวิตเพราะใช้ยาเกินขนาด 

   



๒๓ 
 

จากการศึกษารายงานการศึกษา  งานวิจัย  และวรรณกรรมที่เกี่ยวข้องดังกล่าวข้างต้น           
จะเห็นว่า  แม้จะเป็นมีผู้ท าการศึกษาเกี่ยวกับเด็กเร่ร่อนมาบ้างแล้วก็ตาม   แต่ไม่มี งานวิจัยฉบับใด
ด าเนินการโดยผ่านครูข้างถนน  ซึ่งเป็นผู้ที่ดูแลและใกล้ชิดกับเด็กเร่ร่อน   การศึกษานี้จึงไม่ซ้ าซ้อนกับ
งานวิจัยที่ได้น าเสนอมาข้างต้น  

 

๘. แนวคิดในการศึกษา 
 

จากการศึกษาแนวคิด  ทฤษฎี  และผลการศึกษาที่เกี่ยวข้องดังที่ได้น าเสนอมาเป็นล าดับ   
ได้น ามาก าหนดเป็นแนวคิดในการศึกษาซึ่งแสดงได้ดังแผนภาพดังนี ้

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ลักษณะส่วนบุคคล 
       -   เพศ   อายุ  ศาสนา 
       -   เชื้อชาติ   สัญชาติ 
       -   ระดับการศึกษา 
       -   สถานภาพสมรส 
       -   อาชีพ 
       -   ลักษณะครอบครัว 
      

สาเหตุการเป็นเด็กเร่ร่อน 
- ปัญหาเศรษฐกิจ 
- ปัญหาครอบครัว 
- ปัญหาจากตัวเด็กเอง 
- ปัญหาจากโรงเรียน 
- ปัญหาอ่ืน ๆ 

   
 

 
การเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท า

ความผิดอาญา 
-   สาเหตุ  /  มูลเหตุจูงใจ 
-   ลักษณะและรูปแบบ 
              ๑. ตัวการ 

๒. ผู้ใช้ 
๓. ผู้สนับสนุน 
๔.ถูกล่อลวง / เป็นเคร่ืองมือ

ในการกระท าความผิด 
๕. เป็นเหยื่อของการกระท า 

 

    

แนวทางในการป้องกันและ
แก้ไขปัญหาการเข้าไปมี
ส่วนร่วมในการกระท า
ความผิดอาญาของ 

เด็กเร่ร่อน  



๒๔ 
 

บทที่ ๓ 
ระเบียบวิธีการศึกษา 

 

การศึกษาเพื่อให้ทราบและเข้าใจถึงสาเหตุในการกลายเป็นเด็กเร่ร่อน   ลักษณะทั่วไป
ของเด็กเร่ร่อน   ตลอดจนสาเหตุ  รูปแบบและลักษณะในการเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท า          
ความผิดอาญา  จะท าให้ได้มาซึ่งข้อมูลที่สามารถน าไปใช้วิ เคราะห์ เพื่ อศึกษาหาแนวทางใน                  
การพัฒนาการป้องกันการเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อนได้    

การให้ได้มาซึ่งข้อมูลดังกล่าวในการศึกษาคร้ังนี้มีวิธีด าเนินการศึกษาแบ่งพิจารณา    
เป็นล าดับได้ดังนี ้ 
 

๑.   รูปแบบการศึกษา 
 

การศึกษาวิจัยนี้เป็นการศึกษาเชิงคุณภาพ  โดยมีวิธีการศึกษาดังนี้ 
 

๑.๑   การศึกษาและวิเคราะห์แบบวิจัยเอกสาร (Documentary  Research)   
 

โดยการศึกษาค้นคว้าจากหนังสือ  ต ารา  บทความ  รายงานผลการวิจัย  อนุสัญญาของ
องค์การแรงงานระหว่างประเทศ  ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนอันเป็นหลักสากลที่นานาประเทศ
ยอมรับ  และเอกสารอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวข้องทั้งภาษาไทยและภาษาต่างประเทศ  รวมตลอดถึงบทบัญญัติแห่ง
กฎหมายของประเทศไทย  อันได้แก่  พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ. ๒๕๔๖,  ข้อมูลที่ได้จากเครือข่าย
ระหว่างประเทศหรืออินเตอร์เน็ท (International  Network  or  Internet)  และสภาพปัญหาที่เกิดขึ้นจริง
ในปัจจุบันแล้วน าข้อมูลที่ได้รับมาศึกษา วิเคราะห์ในเชิงประวัติศาสตร์  (Historical  Analysis)  และเชิง
วิเคราะห์เปรียบเทียบ  (Analytical  and  Comparative  Research) โดยน าเสนอในลักษณะการวิเคราะห์
แบบพรรณนา  (Descriptive  Analysis) 
 

๑.๒    การศึกษาและวิเคราะห์แบบวิจัยภาคสนาม  (Field  Research)  
 

ใช้การวิจัยจากข้อมูลปฐมภูมิ  (Primary  Data)  ด้วยการสัมภาษณ์ครูข้างถนนของ
เครือข่ายองค์กรเพื่อเด็กเร่ร่อนในกรุงเทพมหานคร  รวมจ านวน  ๑๐  ราย  เพื่อให้ได้ข้อมูลในเชิงลึก  
แล้วน าข้อมลูที่ได้รับมาวิเคราะห์และอภิปรายผลในลักษณะพรรณนา 

 

๒.   เครื่องมือท่ีใช้ในการศึกษา 
 

การศึกษาวิจัยนี้มีเคร่ืองมือในการศึกษาดังนี้ 
 

๒.๑   แบบสัมภาษณ์ 
 



๒๕ 
 

เพื่อให้ได้ข้อมูลเชิงลึกจากผู้ให้ข้อมูลอย่างครบถ้วนตรงตามประเด็นที่จะท าการศึกษา
และขณะเดียวกันก็มีความยืดหยุ่นและเปิดกว้างให้ผู้ให้ข้อมูลได้อธิบายและเล่าเร่ืองราวหรือข้อมูลที่        
ผู้ศึกษาไม่เคยล่วงรู้หรือคาดหวังมาก่อน   แบบสัมภาษณ์ที่ใช้ในการศึกษานี้จึงใช้การสัมภาษณ์           
แบบกึ่งโครงสร้าง  กล่าวคือ  มีการก าหนดข้อค าถามปลายเปิดไว้อย่างหลวม ๆ เพื่อให้ได้ประเด็นที่จะ
ท าการศึกษา  โดยใช้ค าส าคัญ (Key words) เป็นเคร่ืองชี้น าการสัมภาษณ์   ส าหรับประเด็นค าถามที่จะ
น ามาใช้ในการสัมภาษณ์ประกอบด้วย 

 

ส่วนที่  ๑   เกี่ยวกับผู้ให้ข้อมูล 
 

           ค าถามในส่วนนี้  คือ ข้อมูลส่วนบุคคลของครูข้างถนนขององค์กรเครือข่ายเพื่อ
เด็กเร่ร่อนซึ่งอยู่ในเขตกรุงเทพมหานคร  อันได้แก่  ชื่อ  ชื่อสกุล  อายุ  เชื้อชาติ  สัญชาติ  ภูมิล าเนาเดิม  
องค์กรหรือเครือข่ายที่สังกัด  ประสบการณ์ในการท างาน  จ านวน  และลักษณะของเด็กเร่ร่อนที่อยู่ใน
ความดูแล 

 

ส่วนที่  ๒   ลักษณะส่วนบุคคล   และสาเหตุการเป็นเด็กเร่ร่อน 
 

           ค าถามในส่วนนี้  คือ ข้อมูลส่วนบุคคลของเด็กเร่ร่อนที่อยู่ในความดูแลของ   
ครูข้างถนน อันได้แก่  อายุ  เพศ   ศาสนา   ระดับการศึกษา   สถานภาพสมรส  อาชีพ  ลักษณะครอบครัว 
ที่อยู่อาศัย   บุคลิกลักษณะหรือพฤติกรรมที่ครูสังเกตเห็น  ตลอดจนมีค าถามที่เกี่ยวข้องกับสาเหตุที่      
ท าให้ เด็กกลายเป็นเด็กเร่ร่อน   แล้วน ามาเป็นจัดกลุ่มว่ามีสาเหตุมาจากปัญหาด้านใด  ได้แก่              
ปัญหาเศรษฐกิจ  ปัญหาครอบครัว  ปัญหาจากตัวเด็กเอง  ปัญหาจากโรงเรียน  หรือปัญหาอ่ืน ๆ 
 

ส่วนที่ ๓   การเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน  
 

           ค าถามในส่วนนี ้ คือ  ข้อมูลอันน ามาซึ่งการพิจารณาถึงสาเหตุหรือมูลเหตุจูงใจ
ในการเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน  ได้แก่  ข้อหาหรือเร่ืองที่กระท า
ความผิด   พฤติการณ์ที่เด็กกระท าความผิด   ผลของการกระท าความผิด  สาเหตุหรือมูลเหตุจูงใจที่         
ท าให้เด็กกระท าความผิด   ตลอดจนรูปแบบหรือลักษณะในการเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิด
ดังกล่าว   ได้แก่   ในฐานะตัวการ   ผู้ใช้   ผู้สนับสนุน  ผู้ถูกล่อลวงหรือใช้เป็นเคร่ืองมือในการกระท า
ความผิด  และเป็นเหยื่อของการกระท าความผิด 

 

ส่วนที่ ๔   ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะอื่น ๆ       
 

      ค าถามในส่วนนี้เปิดโอกาสให้ครูข้างถนนที่เป็นผู้ให้ข้อมูลแสดงความคิดเห็น
และข้อเสนอแนะเกี่ยวกับการป้องกันและแก้ไขปัญหา    ตลอดจนความต้องการที่จะได้รับการสนับสนุน
และดูแลจากองค์กรภาครัฐ  และกระบวนการยุติธรรมในประเทศไทย 

 



๒๖ 
 

๒.๒    การสังเกตการณ์ 
 

ในระหว่างการสัมภาษณ์ผู้ศึกษาใช้วิธีการสังเกตการณ์ร่วมด้วย  และจะท าการบันทึก 
ข้อมูลที่ได้จากการสังเกตในส่วนที่จะเป็นประโยชน์ต่อการวิเคราะห์และอภิปรายผลการศึกษา 
    
๓.   ประชากรท่ีศึกษา 
 

ผู้ให้ข้อมูลหรือกรณศีึกษาได้แก่ครูข้างถนนขององค์กรเครือข่ายเพื่อเด็กเร่ร่อนซึ่งอยู่ใน
เขตกรุงเทพมหานคร  จ านวน   ๑๐  ราย 

 

๔.   วิธีการเลือกผู้ให้ข้อมูล 
 

ส าหรับวิธีการเลือกผู้ให้ข้อมูลที่ใช้ในการศึกษา  จะท าการติดต่อครูข้างถนนของ   
มูลนิธิสร้างสรรค์เด็กเพื่อขอท าการสัมภาษณ์และเป็นผู้ให้ข้อมูลเร่ิมต้น  จากนั้นให้ครูข้างถนนราย
ดังกล่าวเป็นผู้แนะน าผู้ให้ข้อมูลรายอ่ืน ๆ ต่อไป  ซึ่งเป็นวิธีการแบบ   Snow  ball 
 

๕.   วิธีการรวบรวมข้อมูล 
 

การรวบรวมข้อมูลจากแหล่งปฐมภูมิ  ใช้วิธีการพูดคุย  สัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลระหว่าง
วันที่  ๔   ถึงวันที่  ๑๕  ธันวาคม  ๒๕๕๓  และศึกษาข้อมูลจากแหล่งทุติยภูมิ  คือ  การศึกษาจากเอกสาร  
ต ารา  และงานวิจัยอ่ืนที่เกี่ยวข้อง  ในการศึกษาข้อมูลด้านเอกสารได้ท าการเก็บรวบรวมจากห้องสมุด
ของมหาวิทยาลัยต่าง ๆ  จากหน่วยงานที่ท าการศึกษาข้อมูลเกี่ยวกับเด็กเร่ร่อน  เช่น  มูลนิธิสร้างสรรค์
เด็กมูลนิธิเพื่อการพัฒนาเด็ก  และจากข้อมูลทางเครือข่ายคอมพิวเตอร์   ส าหรับข้อมูลภาคสนามได้
ด าเนินการเป็นล าดับดังนี้ 

 

๕.๑   การติดต่อประสานงานเพื่อเก็บข้อมูล 
 

การศึกษานี้มีการติดต่อประสานงานเพื่อเก็บข้อมูลตามขั้นตอนดังนี้ 
      ๑)   คณะผู้ศึกษาได้ท าการติดต่อประสานงานในเบื้องต้นกับมูลนิธิสร้างสรรค์เด็กเพื่อ 

เพื่อขอค าแนะน า  และสอบถามแนวทางที่เป็นไปได้ในการติดต่อผู้ให้ข้อมูล  วิธีการเข้าถึงผู้ให้ข้อมูล  
ตลอดจนปัญหาหรืออุปสรรคในการเก็บข้อมูลที่อาจมีขึ้นในอนาคต  เพื่อน ามาประเมินความเป็นไปได้
ในการศึกษา  และเพื่อทราบถึงระดับความร่วมมือที่จะได้รับจากผู้ให้ข้อมูล 

      ๒)   เมื่อได้รับค าแนะน าจากมูลนิธิสร้างสรรค์เด็กแล้ว  คณะผู้ศึกษาได้ท าการติดต่อ
ประสานงานเบื้องต้นกับครูข้างถนนซึ่งเป็นผู้ให้ข้อมูล   และขออนุญาตเข้าท าการสัมภาษณ์เพื่อเก็บข้อมูล 

 

๕.๒   ขั้นตอนการเก็บรวบรวมข้อมูลภาคสนาม 
 

มีขั้นตอนดังน้ี 



๒๗ 
 

        ๑)  การเก็บข้อมูลจากผู้ให้ข้อมูล  จะท าความรู้จักผ่านครูข้างถนนของมูลนิธิสร้างสรรค์เด็ก    
โดยก่อนเข้าสัมภาษณ์จะติดต่อขออนุญาตก่อนทุกคร้ัง   และจะนัดหมายผู้ให้ข้อมูลตามวัน  เวลา  และ
สถานที่ต่าง ๆ  ที่ผู้ให้ข้อมูลสะดวก  เช่น  สถานที่ท างาน   ชุมชนที่เด็กเร่ร่อนอาศัยอยู่  เป็นต้น 

       ๒) จากเคร่ืองมือที่ใช้ในการศึกษาคือการสัมภาษณ์แบบกึ่งโครงสร้าง  คณะผู้ศึกษา     
จึงใช้วิธีการเก็บรวบรวมข้อมูลด้วยวิธีการสัมภาษณ์และสนทนากับผู้ให้ข้อมูลด้วยตนเอง  ทั้งนี้  ระหว่าง
สนทนาจะท าการเขียนบันทึกข้อมูลที่ได้รับด้วยมือ  ไปพร้อมกับการสังเกตพฤติกรรมของผู้ให้ข้อมูล
ตลอดการสนทนา    จากนั้นจะกลับมาบันทึกข้อมูลเป็นรายกรณีตามที่ได้จดและบันทึกเไว้  ตลอดจน
ประเด็นอ่ืน ๆ ที่ได้จากการสังเกต  แล้วน าข้อมูลที่ได้รับประมวลออกมาเป็นข้อมูลเชิงสถิติ  แ ละ          
เชิงคุณภาพ   

      

๕.๓ การตรวจสอบข้อมูล 
 

มีวิธีการดังนี้ 
      การตรวจสอบข้อมูลเพื่อให้ได้ข้อเท็จจริงที่ถูกต้อง  ตรงตามความรู้สึกและความเป็นจริง  

คณะผู้ศึกษาจึงเลือกใช้วิธีการถามย้ าเพื่อความแน่ใจ  ในข้อค าถามใดที่ผู้ให้ข้อมูลมีท่าทางไม่เข้าใจ
หรือไม่มีความรู้เร่ืองดังกล่าว  คณะผู้ศึกษาจะอธิบายข้อค าถามหรือเร่ืองนั้น ๆ จนแน่ใจว่าผู้ให้ข้อมูล
เข้าใจค าถามและเร่ืองดังกล่าวอย่างเพียงพอที่จะตอบค าถามได้ นอกจากนี้ในบางคร้ังมีเพื่อนร่วมงานของ
ผู้ให้ข้อมูลนั่งร่วมสนทนาด้วย  การสอบถามข้อมูลจากเพื่อนร่วมงานของผู้ ให้ข้อมูลก็เป็นวิธีการหนึ่งที่     
ผู้ศึกษาน ามาใช้ในการตรวจสอบข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์ 

    

๖.   วิธีการวิเคราะห์ข้อมูล และน าเสนอข้อมูล 
 

การศึกษานี้จะน าข้อมูลที่ได้รับจากการศึกษาเอกสาร  และการสัมภาษณ์มารวบรวม  
แปลความหมาย  และวิเคราะห์ตามหลักทางวิชาการ  แล้วน าเสนอและอภิปรายผลการศึกษาในลักษณะ
พรรณนา    
 

๗.   ข้อจ ากัดในการศึกษา 
 

ข้อจ ากัดในการศึกษาแบ่งพิจารณาได้ดังนี้ 
 

๗.๑ ข้อจ ากัดในขั้นตอนของการศึกษา 
 

         ๑)   การเลือกใช้วิธี  Snow Ball  ในการศึกษา  ท าให้เกิดผลได้  ๒ ลักษณะ  คือ  ท าให้
ได้ผู้ให้ข้อมูลที่สังกัดองค์กรหรือหน่วยงานเดียวกันเป็นส่วนใหญ่  และท าให้ได้ผู้ให้ข้อมูลที่มี               
ความสนิทสนมกัน 

๒)  ข้อมูลบางส่วนที่ได้รับจากการศึกษาคร้ังนี้มาจากครูข้างถนนซึ่งได้รับการบอกเล่า
มาจากเด็กเร่ร่อน  คณะผู้ศึกษามิได้รับข้อมูลและไม่ได้พบเด็กเร่ร่อน  จึงไม่อาจสังเกตพฤติกรรมของ      



๒๘ 
 

เด็กเร่ร่อนได้โดยตรง  การแปลและวิเคราะห์ผลในงานศึกษานี้คงพิจารณาจากข้อมูลที่ได้รับจาก             
ครูข้างถนนเท่านั้น      

๓)   การศึกษาคร้ังนี้เป็นการวิจัยโดยการออกภาคสนามเป็นคร้ังแรกของคณะผู้ศึกษา  
จึงท าให้ขาดความรู้พื้นฐาน  ความสามารถ  และประสบการณ์ในการสัมภาษณ์เพื่อให้ได้ข้อมูลจาก     
ผู้ให้ข้อมูล  ซึ่งย่อมมีผลต่อการศึกษาในครั้งนี้ไม่มากก็น้อย  
 

๗.๒  ข้อจ ากัดในการน าผลการศึกษาไปใช้ 
 

๑)   การศึกษานี้ใช้วิธีการศึกษาจากผู้ให้ข้อมูลจ านวน  ๑๐  ราย  และด้วยข้อจ ากัดใน
ขั้นตอนของการศึกษาและระยะเวลาในการศึกษาดังที่น าเสนอไว้  ผลการศึกษาที่ได้รับจึงอาจไม่
ครอบคลุมหรือไม่อาจสะท้อนให้เห็นถึงสภาพปัญหาที่เกิดขึ้นได้ในทุกแง่มุม   การพิจารณาให้เห็นถึง
ปัญหาทุกด้านจึงควรพิจารณาจากงานเอกสารและวิจัยอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวข้องประกอบด้วย   และควรมี          
การศึกษาวิจัยในส่วนที่เกี่ยวข้องกับการศึกษานี้ต่อไปในอนาคต 

๒)   แนวทางการป้องกันและแก้ไขปัญหาเกี่ยวกับเด็กเร่ร่อนที่ได้น าเสนอไว้ใน
การศึกษาคร้ังนี้  เป็นผลมาจากการศึกษาที่ได้รับจากผู้ให้ข้อมูล  ๑๐  ราย  ร่วมกับการศึกษางานวิจัยและ
เอกสารอ่ืน ๆ ที่มีอยู่ในปัจจุบัน  ดังนั้น  หากต่อไปในอนาคตลักษณะหรือรูปแบบของปัญหาที่เกิดขึ้นกับ
เด็กเร่ร่อนเปลี่ยนแปลงไป  แนวทางในการฟ้องกันและแก้ไขปัญหาที่เหมาะสม  เพียงพอย่อมแปรเปลี่ยน
ไปตามสภาพนั้นด้วย 



๒๙ 
 

บทที่ ๔ 
ผลการศึกษาและอภิปรายผล 

 

จากการเก็บรวบรวมข้อมูลจากกรณีศึกษาหรือผู้ให้ข้อมูล  อันได้แก่  ครูข้างถนนของ
องค์กรเครือข่ายเพื่อเด็กเร่ร่อนซึ่งอยู่ในเขตกรุงเทพมหานคร รวมจ านวน  ๑๐  ราย  โดยเสนอผลการศึกษา
เป็นภาพรวมและรายกรณีได้ดังน้ี 

 

๑. ผลการศึกษาภาพรวม 
 

แบ่งพิจารณาได้เป็นล าดับดังนี้ 
 

๑.๑   ส่วนที่ ๑  :  เกี่ยวกับผู้ให้ข้อมูล 
 

ตารางท่ี  ๑ 
ข้อมูลเกี่ยวกับอายุ  เชื้อชาต ิ สัญชาติ  ภูมิล าเนา  ระยะเวลาการท างาน   

และสังกัดของครูข้างถนนผู้ให้ข้อมูล 
 

ชื่อที่เด็กเร่ร่อน 
เรียกขาน 

เพศ  อายุ 
(ปี) 

เชื้อชาติ -
สัญชาติ 

ภูมิล าเนาเดิม ระยะเวลา
การท างาน 

สังกัด - เครือข่าย 

ครูนันท์ หญิง ๓๔ ไทย จังหวัดสุรินทร์ ๔ ส านักพัฒนาสังคม   
สังกัด กทม. 

ครูก้อย หญิง ๓๒ ไทย จังหวัด 
นครศรีธรรมราช 

๙ ส านักพัฒนาสังคม   
สังกัด กทม. 

ครูนาง หญิง ๓๘ ไทย จังหวัดศีรสะเกษ ๙ มูลนิธิส่งเสริม    
การพัฒนาบุคคล   
ในพระอุปถัมภ์ฯ 

ครูเพ็ญ หญิง ๓๐ ไทย จังหวัดน่าน ๙ ส านักพัฒนาสังคม   
สังกัด กทม. 

ครูเซฟ ชาย ๓๕ ไทย จังหวัด 
นครศรีธรรมราช 

๙ มูลนิธิส่งเสริมการ
พัฒนาบุคคล   

ในพระอุปถัมภ์ฯ 

ครูกร ชาย ๓๒ ไทย จังหวัด 
สุรินทร์ 

๗ ส านักพัฒนาสังคม   
สังกัด กทม. 

ครูวิทย์ ชาย ๔๑ ไทย จังหวัดร้อยเอ็ด ๑๑ มูลนิธิส่งเสริมการ
พัฒนาบุคคล   

ในพระอุปถัมภ์ฯ 



๓๐ 
 

ชื่อที่เด็กเร่ร่อน 
เรียกขาน 

เพศ  อายุ 
(ปี) 

เชื้อชาติ -
สัญชาติ 

ภูมิล าเนาเดิม ระยะเวลา
การท างาน 

สังกัด - เครือข่าย 

ครูแอ๋ม หญิง ๓๔ ไทย จังหวัดนครปฐม ๓๐ ส านักพัฒนาสังคม   
สังกัด กทม. 

ครูโจ่ย ชาย ๕๑ ไทย จังหวัดนครปฐม ๑๓ กองบังคบัการ 
ต ารวจรถไฟ 

ครูตาล ชาย ๕๔  ไทย จังหวัด
มหาสารคาม 

๓๐ กองบังคบัการ 
ต ารวจรถไฟ 

 
ผลการศึกษาซึ่งแสดงสรุปตามตารางที่  ๑ พิจารณาถึงข้อมูลของครูข้างถนนซึ่งเป็น       

ผู้ให้ข้อมูลได้  ดังนี ้
 

 -   ครูข้างถนนซึ่งเป็นผู้ให้ข้อมูล   เป็นเพศชายและเพศหญิงในจ านวน  เท่า ๆ กัน             
มีอายุน้อยที่สุด  คือ  ๓๒ ปี  และมากที่สุดคือ  ๕๔  ปี   ทุกรายมีเชื้อชาติและสัญชาติไทย และเป็น             
คนต่างจังหวัด   ซึ่งโดยส่วนใหญ่ (จ านวน ๕ ราย)  มีภูมิล าเนาเดิมอยู่ในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ            
มีอายุงานหรือท าหน้าที่เป็นครูข้างถนนน้อยที่สุด  ๔ปี  มากที่สุดถึง ๓๐ ปี   

ครูข้างถนนซึ่งเป็นผู้ให้ข้อมูล   อยู่ภายใต้สังกัดส านักพัฒนาสังคม   กรุงเทพมหานคร    
มากที่สุด  คือ  จ านวน   ๕  ราย   สังกัดมูลนิธิส่งเสริมการพัฒนาบุคคล  ในพระอุปถัมภ์  จ านวน  ๓ ราย   
และมีเจ้าพนักงานต ารวจซึ่งท าหน้าที่เป็นครูข้างถนน  สังกัดกองบังคับการต ารวจรถไฟ  จ านวน  ๒  ราย 

 

จากข้อมูลดังกล่าวมีข้อสังเกตได้ว่า  ผู้ที่อาสาสมัครเข้ามาท าหน้าที่เป็นครูข้างถนนเพื่อ
ดูแลเด็กเร่ร่อนในเขตพื้นที่กรุงเทพมหานคร  โดยส่วนใหญ่กลับเป็นคนต่างจังหวัด มิใช่คนที่มีภูมิล าเนาเดิม
อยู่ในกรุงเทพมหานครหรือเป็นคนกรุงเทพมหานครโดยก าเนิด   ซึ่งสะท้อนให้เห็นได้ประการหนึ่ง            
ว่าอาชีพ  “ครูข้างถนน”   ยังไม่เป็นที่นิยมของคนในเขตเมือง 

 

ตารางท่ี  ๒ 
ข้อมูลเกี่ยวกับเขตพื้นที่   จ านวนเด็กเร่ร่อนที่อยู่ในความดูแล 

และจ านวนเด็กเร่ร่อนที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญา 
 

 

ชื่อของครู
ข้างถนน 

 
เขตพื้นที่ท่ีดูแล  

จ านวนเด็กเร่ร่อน 
ในความดูแล 

(คน) 

จ านวนเด็กเร่ร่อนที่
เกี่ยวข้องกบัการกระท า
ความผิดอาญา (คน) 

ชาย  หญิง รวม ชาย หญิง รวม 

ครูนันท์ สถานีขนส่งหมอชิต  จตุจักร ๒๑ ๙ ๓๐ ๑ - ๑ 

ครูก้อย เขตจตุจักร ๒๑ ๙ ๓๐ ๑ - ๑ 



๓๑ 
 

 

ชื่อของครู
ข้างถนน 

 
เขตพื้นที่ท่ีดูแล  

จ านวนเด็กเร่ร่อน 
ในความดูแล 

(คน) 

จ านวนเด็กเร่ร่อนที่
เกี่ยวข้องกบัการกระท า
ความผิดอาญา (คน) 

ชาย  หญิง รวม ชาย หญิง รวม 

ครูนาง สะพานพุทธ  สนามหลวง   
พระราม ๗  พระนั่งเกล้าฯ 

๓๐ ๘ ๓๘ ๓ ๑ ๔ 

ครูเพ็ญ บางกะปิ ๑๙ ๓ ๒๒ ๑ ๑ ๒ 
ครูเซฟ อโศก   คลองเตย ๑๐ ๑๐ ๒๐ ๒ - ๒ 
ครูกร ราษฎร์บูรณะ ๒ ๑ ๓ - ๑ ๑ 
ครูวิทย์ บางรัก  ปทุมวัน  ประเวศ ๗ ๕ ๑๒ ๒ - ๒ 
ครูแอ๋ม สะพานพระปกเกล้าฯ สะพานพุทธ ๒๐ ๑๐ ๓๐ - ๑ ๑ 
ครูโจ่ย หัวล าโพง และพื้นที่ใกล้เคียง ๘ ๒ ๑๐ ๑ - ๑ 
ครูตาล สถานีรถไฟหัวล าโพง ๑๖ ๔ ๒๐ ๑ - ๑ 

รวมจ านวน  (คน) ๑๕๔ ๖๑ ๒๑๕ ๑๒ ๔ ๑๖ 
 

หมายเหต ุ    จ านวนเด็กเร่ร่อนในเขตกรุงเทพมหานครที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดตามที่ปรากฏ 
                     ในตารางที่ ๒  พิจารณาจากเด็กเร่ร่อนที่มีอายุไม่เกิน ๑๘ ปี เท่านั้น 
 

ผลการศึกษาซึ่งแสดงสรุปตามตารางที่  2 พิจารณาถึงข้อมูลเกี่ยวกับเขตพื้นที่   จ านวนของ
เด็กเร่ร่อนที่อยู่ในความดูแลของผู้ให้ข้อมูล  และจ านวนเด็กเร่ร่อนที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท า      
ความผิดอาญา  ดังนี ้

 

-   ครูข้างถนนซึ่งเป็นผู้ให้ข้อมูล   มีหน้าที่ดูแล  ช่วยเหลือ  และแนะน าเด็กเร่ร่อนใน      
เขตพื้นที่ต่าง ๆ กัน  ได้แก่   เขตจตุจักร   เขตพระนคร   เขตหนองแขม   เขตบางกะปิ   เขตคลองเตย           
เขตราษฏร์บูรณะ   เขตบางรัก   เขตปทุมวัน   เขตประเวศ   โดยเด็กเร่ร่อนที่อยู่ในกรุงเทพมหานครส่วนใหญ่
เป็นเพศชายมากกว่าเพศหญิง    จึงพบข้อมูลว่าเด็กเร่ร่อนเพศชายมีส่วนเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท า
ความผิดอาญาในรูปแบบและลักษณะต่าง ๆ มากกว่าเด็กเร่ร่อนที่เป็นเพศหญิง   
 

จากข้อมูลดังกล่าวมีข้อสังเกตได้ว่า   ครูข้างถนนจะมีการแบ่งเขตพื้นที่ในการท างาน  และ
เด็กเ ร่ร่อนจะกระจุกตัวอยู่ตามพื้นที่ต่าง ๆ  เช่น  บริ เวณใต้สะพาน  ไม่ว่าจะเป็นสะพานพุทธ               
สะพานพระราม ๗  สะพานพระปกเกล้า   หรือในเขตชุมชนแออัด  เช่น  คลองเตย  หัวล าโพง  และ          
จากข้อมูลที่พบ  ยังพบว่า  ปัจจุบันเด็กเพศชายยังเข้าสู่การเป็นเด็กเร่ร่อนมากกว่าเพศหญิง   จึงมีสัดส่วนหรือ
ความเสี่ยงต่อการเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญามากกว่าเด็กเร่ร่อนเพศหญิง 
 



๓๒ 
 

๑.๒   ส่วนที่ ๒  :  ลักษณะส่วนบุคคลและสาเหตุของการกลายเป็นเด็กเร่ร่อน 
 

ตารางท่ี  ๓ 
ข้อมูลเกี่ยวกับเพศ   อายุ  ศาสนา  เชื้อชาติ  สัญชาติ   

ระดับการศึกษาของเด็กเร่ร่อน 
 

ผู้ให้ข้อมูล 
(ครูข้างถนน) 

กรณีศึกษา 
(นามสมมติ) 

เพศ อายุ 
(ปี) 

ศาสนา เชื้อชาติ   - 
สัญชาติ 

ระดับ
การศึกษา 

ครูนันท์ ไก่ ชาย ๑๘ พุทธ ไทย ป.๖ 
ครูก้อย ขวาน ชาย ๑๖ พุทธ ไทย ป.๔ 

 
ครูนาง 

เขียด ชาย ๑๖ พุทธ ไทย ป.๔ 
ดาว หญิง ๑๗ พุทธ ไทย ป.๓ 
ด า ชาย ๑๗ พุทธ ไทย ป.๓ 
โต ชาย ๑๖ พุทธ ไทย ป.๒ 

ผู้ให้ข้อมูล 
(ครูข้างถนน) 

กรณีศึกษา 
(นามสมมติ) 

เพศ อายุ 
(ปี) 

ศาสนา เชื้อชาติ   - 
สัญชาติ 

ระดับ
การศึกษา 

ครูเพ็ญ เดือน หญิง ๑๘ พุทธ ไทย ป.๖ 
ปลา ชาย ๑๗ พุทธ ไทย ป.๕ 

ครูเซฟ หมึก ชาย ๑๗ พทุธ ไทย ป.๒ 
เต่า ชาย ๑๗ พุทธ ไทย ป.๓ 

ครูกร น้ า หญิง ๑๗ พุทธ ไทย ม.๑ 
ครูวิทย์ ดิน ชาย ๑๖ พุทธ ไทย ป.๕ 

ลม ชาย ๑๕ พุทธ ไทย ป.๖ 
ครูแอ๋ม ฝน หญิง ๑๗ พุทธ ไทย ปวช. 
ครูโจ่ย ตะวัน ชาย ๑๒ พุทธ ไทย ป.๓ 
ครูตาล ไม้ ชาย ๑๕ พุทธ ไทย ป.๔ 

 
ผลการศึกษาซึ่งแสดงสรุปตามตารางที่  ๓  พิจารณาถึงข้อมูลเกี่ยวกับลักษณะส่วนบุคคล          

อันได้แก่  เพศ  อายุ  ศาสนา  เชื้อชาติ  สัญชาติ  และระดับการศึกษาของกรณีศึกษา  คือ  เด็กเร่ร่อน     
จ านวน  ๑๖  ราย  ซึ่งเป็นผู้มีส่วนเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญา  ดังนี ้

 

-   กรณีศึกษา  (เด็กเร่ร่อน)   จ านวน  ๑๖  ราย  เป็นเด็กเร่ร่อนเพศชาย  จ านวน  ๑๒  ราย   



๓๓ 
 

เป็นเด็กเร่ร่อนเพศหญิง  จ านวน  ๔  ราย   เด็กเร่ร่อนที่เข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญา     
มีอายุน้อยที่สุด  คือ  ๑๒  ปี  (มีจ านวน  ๑  ราย)  อายุมากที่สุด  คือ  ๑๘  ปี  (มีจ านวน  ๒  ราย)   จากข้อมูล  
ที่ตรวจพบอายุเฉลี่ยของเด็กเร่ร่อนที่เข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญาโดยส่วนใหญ่          
มีอายุ  ๑๗  ปี  (มีจ านวน  ๗  ราย)   ทุกรายมีเชื้อชาติไทย  และสัญชาติไทย  นับถือศาสนาพุทธ 
         ระดับการศึกษาของกรณีศึกษา (เด็กเร่ร่อน)  จ านวน  ๑๖  ราย  ปรากฏผลว่า  มีระดับ
การศึกษาสูงสุด คือ ประกาศนียบัตรวิชาชีพ  (ปวช.)  (มีจ านวน  ๑ ราย)   และมีการศึกษาระดับต่ าสุด  คือ  
ประถมศึกษาปีที่ ๒ (มีจ านวน  ๒ ราย)   โดยส่วนใหญ่กรณีศึกษามีการศึกษาอยู่ในระดับประถมศึกษา 
(ประถมศึกษาปีที่ ๑ – ประถมศึกษาปีที่ ๖  รวมจ านวน  ๑๔  ราย)   มีเด็กเร่ร่อนเรียนจบชั้นมัธยมศึกษาปีที่ ๑ 
เพียง ๑ ราย  และจบ ปวช. เพียง ๑ ราย 

 

จากข้อมูลดังกล่าวมีข้อสังเกตว่า   แม้จะปรากฏข้อมูลที่ได้จากการศึกษาว่า  กรณีศึกษาหรือ
เด็กเร่ร่อนที่อยู่ในเขตกรุงเทพมหานครและมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาจะเป็นเด็กสัญชาติไทย
ทั้งหมด   แต่ก็ไม่อาจสรุปได้แน่ชัดว่า  ไม่มีเด็กต่างด้าวเข้ามาเป็นเด็กเร่ร่อนหรือเข้ามากระท าความผิดอาญา
ในกรุงเทพมหานคร   ทั้งนี้  เพราะเด็กเร่ร่อนที่เป็นเด็กต่างด้าวมักจะเร่ร่อนไปในที่ต่าง ๆ  จะอาศัยในพื้นที่
เป็นการชั่วคราว  เช่น  จะมีผู้น าเด็กเร่ร่อนต่างด้าวมาขอทาน  แล้วน าตัวกลับไป   จึงไม่มีการบันทึกข้อมูลใด 
ๆ เป็นหลักฐาน   นอกจากนี้เด็กเร่ร่อนต่างด้าวยังมีอุปสรรคด้านการสื่อสารกับเด็กเร่ร่อนชาวไทย  และ       
ครูข้างถนนซึ่งเป็นคนไทย  จึงไม่มีการเข้ามาขอความช่วยเหลือใด ๆ จากครูข้างถนน 

 

อย่างไรก็ดี   จากข้อมูลที่ได้จากการศึกษา   ยังเห็นได้ชัดว่า  กรณีศึกษา (เด็กเร่ร่อน)      
เกือบทั้งหมดไม่จบการศึกษาภาคบังคับตามที่กฎหมายก าหนด 

 

ตารางท่ี  ๔ 
ข้อมูลเกี่ยวกับภูมิล าเนาเดิม  สถานภาพสมรส   อาชีพปัจจุบัน   

และลักษณะครอบครัวของเด็กเร่ร่อน 
 

ผู้ให้ข้อมูล 
(ครูข้างถนน) 

กรณศีึกษา 
(นามสมมติ) 

ภูมิล าเนาเดิม สถานภาพ
สมรส 

อาชีพ
ปัจจุบัน 

ลักษณะ
ครอบครัว 

ลักษณะและ
พฤติกรรม 

ครูนันท์ ไก่ (ช) แพร่ โสด รปภ. บิดามารดา 
อยู่ด้วยกัน   

แต่ถูกบิดาดุด่า  
จึงออกจากบ้าน 

ไม่กล้า 
อัธยาศัยดี 

ครูก้อย ขวาน (ช) กาญจนบุรี โสด - ครอบครัว
แตกแยก  

มารดาทิ้งไป 

ยิ้มเก่ง  ค่อนข้าง
ดื้อ ไม่ท าตาม
ค าสั่งชอบ

ตามใจตนเอง 



๓๔ 
 

ผู้ให้ข้อมูล 
(ครูข้างถนน) 

กรณศีึกษา 
(นามสมมติ) 

ภูมิล าเนาเดิม สถานภาพ
สมรส 

อาชีพ
ปัจจุบัน 

ลักษณะ
ครอบครัว 

ลักษณะและ
พฤติกรรม 

ครูนาง เขียด (ช) กทม. โสด ขาย
พวงมาลัย 

บิดาเสียชีวิต 
มารดามี 
สามีใหม่ 

ชอบใช้ชีวิต
อิสระ  ติดเกมส์  
ติดเพื่อน  และ
สารเสพติด 

ดาว (ญ) สมุทรสาคร โสด รับจ้าง มารดาเสียชีวิต  
บิดามีภรรยา

และ 
ลูกใหม่  

 เด็กอยู่กับยาย 
และย่า 

ก้าวร้าว 
ไม่เชื่อฟัง
ผู้ปกครอง   

ติดสารเสพติด 
(กาว) 

ด า (ช) นนทบุรี โสด - บิดามารดาแยก
ทางกัน  มารดา
มีสามีใหม่และ
ทอดทิ้งเด็ก 

อ่อนโยนกับครู 
ก้าวร้าวกับเพื่อน 

โต (ช) มุกดาหาร โสด ขอทาน บิดามารดาแยก
ทางกัน  มารดา
มีสามีใหม่  

และทิ้งเด็กให้
อยู่กับพ่อเลี้ยง
ซึ่งพิการทาง
ร่างกาย 

ก้าวร้าว  และ
ต้องการครู 

ครูเพ็ญ เดือน (ญ) ศรีสะเกษ โสด ขาย
บริการ
ทางเพศ 

บิดามารดา 
หย่าร้าง 

เด็กอาศัยอยู่ 
กับบิดา 

ชอบยุ่งเกี่ยวกับ
ผู้ชาย  ชอบให้มี
คนรักมาก ๆ 

ปลา (ช) กทม. สมรส 
มีบุตร ๑ 

ขาย
บริการ
ทางเพศ 

บิดามารดา 
หย่าร้าง 

เด็กอาศัยอยู่ 
กับบิดา 

 
 

ก้าวร้าว 
ไม่ค่อยเชื่อฟัง 



๓๕ 
 

ผู้ให้ข้อมูล 
(ครูข้างถนน) 

กรณศีึกษา 
(นามสมมติ) 

ภมูิล าเนาเดิม สถานภาพ
สมรส 

อาชีพ
ปัจจุบัน 

ลักษณะ
ครอบครัว 

ลักษณะและ
พฤติกรรม 

ครูเซฟ หมึก (ช) กทม. 
(คลองเตย) 

โสด เช็ด
กระจก 

บิดาเสียชีวิต 
มารดาเข้าออก

เรือนจ า
ตลอดเวลา เด็ก
อยู่กับญาติ 

เรียบร้อย   
แต่ขาดโอกาส  
ชอบตามเพื่อน 

เต่า (ช) กทม. 
(คลองเตย) 

โสด เช็ด
กระจก 

ครอบครัว
แตกแยก  

มารดามีสามี
ใหม่ 

เงียบขรึม   
ไม่เชื่อฟัง 

ครูกร 
 

 

น้ า (ญ) กทม. โสด ขาย
บริการ
ทางเพศ 

บิดามารดา 
อยู่ด้วยกัน 

แต่บิดาไม่พูด
กับเด็กท าให้
เกิดความ
น้อยใจ 

ก้าวร้าว 
เด๋ียวดีเดี๋ยวร้าย 
แต่งตัวไม่
เหมาะสม 

ครูวิทย์ ดิน (ช) กทม. โสด รับจ้าง บิดามารดาแยก
ทางกัน  เด็กอยู่
กับตาและยาย 

พูดจาไม่สุภาพ 
ไม่ชอบสุงสิง  
อารมณ์ร้อน 

ลม (ช) เพชรบุรี โสด - บิดามารดาแยก
ทางกันพี่สาว
อยู่สถาน
สงเคราะห์ 

มือข้างขวาพิการ 
อารมณ์ร้อน 
หงุดหงิดง่าย 

ครูแอ๋ม ฝน (ญ) ชลบุร ี โสด 
มีบุตร ๑ 

รับจ้าง บิดาเสียชีวิต 
มารดา 

แต่งงานใหม่ 
เด็กอาศัย 
อยู่กับย่า 

ชอบโกหก 
พฤติกรรม
เบี่ยงเบน 
ทางเพศ 

ครูโจ่ย ตะวัน (ช) สมุทรปราการ โสด - บิดามารดา
แยกกันอยู่  
บิดามี

ครอบครัวใหม่ 

ซึมเศร้า 
ชอบหลบซ่อน 
ใช้สารเสพติด 



๓๖ 
 

ผู้ให้ข้อมูล 
(ครูข้างถนน) 

กรณศีึกษา 
(นามสมมติ) 

ภูมิล าเนาเดิม สถานภาพ
สมรส 

อาชีพ
ปัจจุบัน 

ลักษณะ
ครอบครัว 

ลกัษณะและ
พฤติกรรม 

ครูตาล ไม้(ช) กทม. โสด - ครอบครัว
แตกแยก   
บิดามารดา
แยกกันอยู่ 

ไม่เรียบร้อย 
ซึมเศร้า 

 
ผลการศึกษาซึ่งแสดงสรุปตามตารางที่  ๔ พิจารณาถึงข้อมูลเกี่ยวกับลักษณะส่วนบุคคล  

อันได้แก่  ภูมิล าเนาเดิม   สถานภาพสมรส   อาชีพปัจจุบัน  และลักษณะครอบครัวของกรณีศึกษา  คือ       
เด็กเร่ร่อน  จ านวน  ๑๖  ราย  ซึ่งเป็นผู้มีส่วนเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญา  ดังนี ้
 

ภูมิล าเนาเดิม 
    

กรณีศึกษา  (เด็กเร่ร่อน)   จ านวน  ๑๖  ราย  ที่อยู่ในเขตกรุงเทพมหานคร  เป็นคนที่มี      
พื้นเพเดิมและมีภูมิล าเนาอยู่ในกรุงเทพมหานคร  จ านวน  ๗  ราย  เป็นคนภาคกลาง  คือ  จังหวัดกาญจนบุรี   
สมุทรสาคร  นนทบุรี  สมุทรปราการ   เพชรบุรี  และชลบุรี  จ านวน ๖ ราย  เป็นคนภาคเหนือ คือ        
จังหวัดแพร่ จ านวน ๑ ราย  และเป็นคนแถวภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  คือ  จังหวัดมุกดาหาร  ศรีสะเกษ 
จ านวน  ๒  ราย 
 

สถานภาพสมรส 
         
   สถานภาพสมรสของกรณีศึกษา  (เด็กเร่ร่อน)  จ านวน  ๑๖  ราย  ส่วนใหญ่โสด  คือ         
ไม่มีภรรยาหรือบุตรที่จะต้องดูแล  จ านวน  ๑๔  ราย  คงมี ๑ ราย ที่มีภรรยาและบุตร  ๑  คน อยู่ในความดูแล  
และอีก  ๑  ราย  เป็นเด็กเร่ร่อนเพศหญิงที่ไม่ได้สมรส   แต่มีบุตร ๑ คน อยู่ในความดูแล 

ครูเพ็ญเล่าว่า  “เด็ก (หมายถึงปลา)  มีคู่สมรสแล้ว   โดยเด็ก (หมายถึงปลา)  ต้องอุปการะ
ดูแลภรรยาซึ่งมีอายุ  ๑๙  ปี  ภรรยาไม่ได้ท างาน และไม่ได้เรียนหนังสือ   และดูแลบุตรบุญธรรมอายุ ๑ ปี”    

:  ครูแอ๋มให้ข้อมูลว่า  “ฝน”  เป็นเด็กเร่ร่อนเพศหญิง  อายุ  ๑๗ ปี  ยังไม่ได้แต่งงาน  แต่มี
บุตร  ๑  คน  บุตรของฝนอายุ  ๑  ปี    
 

อาชีพ – รายได้ 
 

จากการศึกษาพบว่า   กรณีศึกษา (เด็กเร่ร่อน)  จ านวน  ๑๖  ราย  มีรายได้จากการท างานที่
แตกต่างกันไป  ได้แก่  รับจ้าง  จ านวน  ๓  ราย  ขายพวงมาลัย  จ านวน  ๑ ราย   พนักงานรักษาความปลอดภัย    
จ านวน  ๑  ราย  ขอทาน  จ านวน  ๑  ราย    เช็ดกระจกรถ  จ านวน  ๒  ราย  และขายบริการทางเพศ      
จ านวน  ๓  ราย   และไม่ท างาน  จ านวน  ๕  ราย  โดยในรายที่ขายบริการทางเพศนั้นมีทั้งเด็กเร่ร่อนที่เป็น
เพศชายและเพศหญิง 



๓๗ 
 

:  ครูเพ็ญให้ข้อมูลเกี่ยวกับเด็กที่อายุไม่เกิน ๑๘ ปี  ในคนแรกว่า  “เดือน”  (นามสมมติ)  
อายุ ๑๘ ปี   เรียนชั้น ม. ๑  แต่ไม่จบ  ยังไม่ได้แต่งงาน   อาชีพปัจจุบันคือขายบริการทางเพศ   มีรายได้      
๓๐๐ – ๕๐๐  บาท ต่อวัน    

:  ส าหรับเด็กคนที่สองเพศชาย   “ปลา”  ครูเพญ็เล่าว่า  “เด็ก (หมายถึงปลา)  มีคู่สมรสแล้ว   
โดยเด็ก (หมายถึงปลา)  ต้องอุปการะดูแลภรรยาซึ่งมีอายุ  ๑๙  ปี  ภรรยาไม่ได้ท างาน และไม่ได้เรียนหนังสือ   

และดูแลบุตรบุญธรรมอายุ ๑ ปี   อาชีพปัจจุบันของปลาคือขายบริการทางเพศ” 
:  ครูกรเล่าว่า “เด็ก (หมายถึงน  า)  มีลูกแล้ว  ๑  คน  อายุ  ๑  ปี  เด็กมีอาชีพค้าประเวณี”    

 

ลักษณะของครอบครัว 
 

กรณีศึกษา (เด็กเร่ร่อน)  จ านวน  ๑๖  ราย  โดยส่วนใหญ่มีปัญหาครอบครัวแตกแยก 
กล่าวคือ  บิดามารดาแยกทางกัน บิดาหรือมารดาเสียชีวิต หรือบิดาหรือมารดามีครอบครัวใหม่  รวมจ านวน  
๑๔  ราย   มีเพียง  ๒ ราย  ที่บิดาและมารดายังคงอยู่ด้วยกัน   แต่เด็กมีปัญหาไม่สามารถปรับตัวเข้ากับบิดาได้ 

:  ไก่เล่าถึงครอบครัวให้ครูนันท์ฟังว่า “ครอบครัวก็อบอุ่นดี   เวลาพ่อเมา  พ่อจะชอบบ่น  
บางครั งก็ด่า  แต่ก็ดีท่ีไม่ท าร้ายคนในครอบครัว” 

:   ครูกรเล่าถึงครอบครัวของน้ าว่า “พ่อ แม่  และน้องของเด็ก (หมายถึงน  า)  อาศัยอยู่ท่ี  
ห้องเช่าเพื่อท าการค้าขาย  อยู่ติดถนน  พ่อมีปัญหากับเด็ก  เพราะไม่พูดกับเด็กเลย  ท าให้เด็กเกิดความน้อยใจ” 
 

ลักษณะและพฤติกรรมของเด็กเร่ร่อน 
 

ลักษณะและพฤติกรรมของกรณีศึกษา (เด็กเร่ร่อน)  จ านวน  ๑๖  ราย  สามารถแบ่งได้      
๒  กลุ่ม  ได้แก่   กลุ่มเด็กเร่ร่อนที่มีพฤติกรรมแสดงออกทางอารมณ์อย่างชัดเจน  คือ  ก้าวร้าว   ดื้อร้ัน        
รักอิสระ  อารมณ์ร้อน  ไม่สุภาพ  ชอบโกหก   ซึ่งจากผลการศึกษามีจ านวน  ๑๐  ราย  และกลุ่มเด็กเร่ร่อน   
ที่มีพฤติกรรมเก็บกดหรือไม่แสดงออกทางอารมณ์  คือ  ซึมเศร้า   เงียบขรึม  ไม่กล้า  ต้องการให้มีคนรักมาก ๆ  
เรียบร้อย  หลบซ่อน   ซึ่งจากผลการศึกษามีจ านวน  ๖  คน   
 ส าหรับเด็กเร่ร่อนที่มีพฤติกรรมแสดงออกทางอารมณ์อย่างเด่นชัด   เช่น 
 :   ครูนางกล่าวว่า “เนื่องจากครอบครัวมีรายได้ไม่เพียงพอ   พ่อติดเหล้า   แม่ใหม่ก็         
ติดเหล้า พี่ชายไม่ให้ความสนใจ ไม่มีความอบอุ่นในครอบครัว  เด็ก (หมายถึงดาว) เอาแต่ใจตนเอง            
ไม่เชื่อฟังใคร   เด็กติดสารเสพติด   และเปลี่ยนคู่นอนบ่อยครั ง  ท าให้มีโรคประจ าตัว  และเป็นโรคทางเพศบ่อย   

ส่วนของเด็กเร่ร่อนที่มีพฤติกรรมไม่แสดงออกทางอารมณ์อย่างเด่นชัด  เช่น 
:  ครูนันท์ยังกล่าวถึงบุคลิกลักษณะของไก่อีกว่า   “ไก่เป็นคนไม่ชอบพูด  ไม่ว่าจะโกรธ

หรือรู้สึกใดก็ไม่แสดงออก  ท าให้ไม่รู้ว่าคิดอะไรอยู่   ไก่เรียนหนังสือไม่เก่ง  ท าให้ไม่อยากเรียนหนังสือ   

เป็นคน  ขี อาย  ไม่กล้าปฏิเสธเพื่อนหรือคนรู้จัก  จึงมักท าตามเพื่อนอยู่เร่ือย ๆ” 
 



๓๘ 
 

จากข้อมูลดังกล่าวมีข้อสังเกตว่า   เด็กเร่ร่อนที่อยู่ในเขตกรุงเทพมหานครไม่ได้มีแต่        
เด็กเร่ร่อนที่เดินทางมาจากต่างจังหวัดเท่านั้น   เด็กเร่ร่อนที่มีภูมิล าเนาเดิมและเป็นคนกรุงเทพมหานครซึ่ง
อยู่ในสังคมเมืองที่มีช่องทางในการประกอบอาชีพมากมายและหลากหลายยังกลายเป็นเด็กเร่ร่อนที่มีโอกาส
ทางการศึกษาและในการประกอบอาชีพน้อย   ปัญหาของเด็กเร่ร่อนส่วนใหญ่มาจากลักษณะของครอบครัว
ที่ไม่อบอุ่น   อันส่งผลต่อพฤติกรรมที่เด็กเร่ร่อนแสดงออก 

 

นอกจากนี้  หากพิจารณาแล้วจะพบว่า   เด็กเร่ร่อนที่ประกอบอาชีพขายบริการทางเพศที่มี
จ านวน  ๓  ราย  จะมีบุคลิกลักษณะ  และพฤติกรรมไปในท านองเดียวกัน  คือ  ก้าวร้าว  ไม่เชื่อฟังใคร       
ไม่สามารถแยกแยะความถูกต้องเหมาะสมได้   ส่วนเด็กเร่ร่อนที่ประกอบอาชีพอื่น ๆ  เช่น  พนักงานรักษา 
ความปลอดภัย  เช็ดกระจกรถยนต์ตามถนนนั้น  ซึ่งจากการศึกษาพบรวมจ านวน ๓ ราย จะมีบุคลิกลักษณะ 
และพฤติกรรมไปในท านองเดียวกันเช่นกัน คือ เรียบร้อย  เงียบขรึม  ไม่กล้าแสดงออก 
 

ตารางท่ี  ๕ 
ข้อมูลเกี่ยวกับสาเหตุท าให้กลายเป็นเด็กเร่ร่อน 

 

ผู้ให้ข้อมูล 
(ครูข้างถนน) 

กรณีศึกษา 
(นามสมมติ) 

ปัญหา
เศรษฐกิจ 

ปัญหา 
ครอบครัว 

ปัญหา 
ตัวเด็ก 

ปัญหา 
จากโรงเรียน 

ปัญหา 
อื่น ๆ 

ครูนันท์ ไก่ (ช) ยากจน บิดาดุด่า - - - 
ครูก้อย ขวาน (ช) - แตกแยก 

มารดาทิ้ง 
- - - 

 
ครูนาง 

เขียด (ช) ยากจน มารดามีสามีใหม่ - - - 
ดาว(ญ) รายได้ 

ไม่พอ 
มารดาเสียชีวิต 
บิดามีสามีใหม่ 

- - - 

ด า (ช) - แตกแยกมารดามี
สามีใหม่ 

- - - 

โต (ช) ยากจน แตกแยก 
มารดามีสามีใหม่ 
ทิ้งให้อยู่กับ
พ่อเลี้ยง 

- - - 

ครูเพ็ญ เดือน (ญ) ยากจน บิดาละเลย รักสนุก - - 
ปลา (ช) ยากจน บิดามารดา 

หย่าร้าง 
 
 

- - - 



๓๙ 
 

ผู้ให้ข้อมูล 
(ครูข้างถนน) 

กรณีศึกษา 
(นามสมมติ) 

ปัญหา
เศรษฐกิจ 

ปัญหา 
ครอบครัว 

ปัญหา 
ตัวเด็ก 

ปัญหา 
จากโรงเรียน 

ปัญหา 
อื่น ๆ 

ครูเซฟ หมึก (ช) ยากจน มารดาติดเหล้า 
เข้าคุก 

- - - 

เต่า (ช) ยากจน แตกแยก 
มารดามีสามีใหม่ 

- - - 

ครูกร 
 

น้ า (ญ) รายได้ 
ไม่พอ 

มีปัญหา 
กับบิดา 

หยาบ
คาย 

 
 

- - 
 
 
 

ครูวิทย์ ดิน (ช) รายได้
น้อย 

บิดามารดาแยก
ทาง  มารดาถูก
จับข้อหา 
ยาเสพติด 

เกเร - - 

ลม (ช) ยากจน บิดามารดา 
แยกทาง 

- - - 

ครูแอ๋ม ฝน (ญ) - ครอบครัว 
มีปัญหา 

ติด 
เพื่อน 

- - 

ครูโจ่ย ตะวัน (ช) - ครอบครัว
แตกแยก บิดามี
ครอบครัวใหม่ 

ติด 
เพื่อน 

- - 

ครูตาล ไม้ (ช) - แตกแยก 
บิดามารดา 
แยกทาง 

- - - 

 
ผลการศึกษาซึ่งแสดงสรุปตามตารางที่  ๕  พิจารณาถึงข้อมูลเกี่ยวกับสาเหตุที่ท าให้

กรณีศึกษา  (เด็กเร่ร่อน  จ านวน  ๑๖  ราย)  กลายเป็นเด็กเร่ร่อน  ดังนี ้
 

จากผลการศึกษา   การกลายเป็นเด็กเร่ร่อนของกรณีศึกษา  ๑๖ ราย  โดยส่วนใหญ่มาจาก
ปัญหาครอบครัว   เช่น  บิดามารดาหย่าร้างหรือแยกทางกัน   บิดาหรือมารดาเสียชีวิต   บิดาหรือมารดามี
ครอบครัวใหม่   บิดามารดาทิ้งร้างหรือละเลยไม่สนใจเด็ก   รองลงมาคือปัญหาทางเศรษฐกิจ  คือ          
ความยากจน  ครอบครัวไม่มีรายได้ที่เพียงพอกับรายจ่าย  จึงไม่สามารถเลี้ยงดูเด็กได้   สุดท้ายคือปัญหา   
จากตัวเด็ก   เช่น   กรณีศึกษาบางรายรักสนุก  เกเร  ติดเพื่อน   เช่น 

 



๔๐ 
 

:  ส าหรับสาเหตุที่ท าให้ไก่กลายเป็นเด็กเร่ร่อน  ครูนันท์บอกว่า  “พ่อของไก่เป็น             
คนท่ีท างานมีรายได้เพียงคนเดียว  ท าให้ไม่มีเงินเพียงพอกับรายจ่าย  ไก่เป็นคนเงียบ ๆ เก็บความรู้สึกเก่ง  
เวลาพ่อดุด่าบ่อยครั ง  จนท าให้ไก่ทนไม่ได้  และมีปากเสียงกับพ่อ  จนต้องออกจากบ้านมาเป็นเด็กเร่ร่อน” 

:   เท่าที่ขวานเคยเล่าให้ครูก้อยฟัง  พ่อของขวานท างานรับจ้างทั่วไป  มีรายได้วันละ ๑๕๐  บาท  
ส่วนแม่ของขวานทิ้งขวานให้อยู่กับพ่อ   ครูก้อยจึงใช้ค าว่า  “เป็นครอบครัวแตกแยก”  เหตุที่ขวานต้องออก
จากบ้านมาเป็นเด็กเร่ร่อน   ครูก้อยบอกว่า  “เป็นเพราะพ่อให้ออกจากบ้าน”    

:   ครูนางเล่าเกี่ยวกับครอบครัวของเขียดว่า  “พ่อเสียชีวิต  ตั งแต่เขียดอายุ ๕ ขวบ  แม่มี
สามีใหม่  มีพี่น้อง ๕ คน  คนโตเสียชีวิต  คนท่ีสองและตัวเขียดเองเป็นเด็กเร่ร่อน   น้องสาวอีก ๒ คน     

เรียนหนังสือ   ในจ านวน ๕ คน  มีคนละบิดา  คือ  แม่ของเขียดมีสามีมาแล้ว ๕ คน”  สาเหตุที่เขียด
กลายเป็นเด็กเร่ร่อน  เนื่องจากฐานะครอบครัวยากจน  รายได้ไม่เพียงพอต่อการด ารงชีวิต   ถูกบังคับให้ขาย
พวงมาลัย  และไม่สามารถปรับตัวเข้ากับสามีใหม่ของแม่ได้    

:   โดยครูเพ็ญยังกล่าวว่า  “ครอบครอบของเด็ก (หมายถึงเดือน)  แตกแยก  พ่อแม่หย่ากัน   
เด็กจึงอาศัยอยู่กับพ่อ”   ส าหรับสาเหตุที่เดือนต้องกลายเป็นเด็กเร่ร่อน  ครูเพ็ญกล่าวว่า  “เนื่องจาก
ครอบครัวมีรายได้นอ้ย   จึงต้องการเงิน   พ่อปล่อยปละละเลย  ไม่สนใจดูแล  และเด็ก (หมายถึงเดือน)  เอง  

ก็เป็นเด็กรักอิสระ  ชอบสนุก” 
 

จากข้อมูลดังกล่าวมีข้อสังเกตว่า   สาเหตุที่ท าให้กรณีศึกษา (เด็กเร่ร่อน จ านวน  ๑๖ ราย)  
กลายเป็นเด็กเร่ร่อน  ส่วนใหญ่มิได้เกิดจากปัญหาใดปัญหาหนึ่งโดยเฉพาะ  แต่เกิดจากปัญหาในหลายด้าน
ร่วมกัน  เช่น  ปัญหาเศรษฐกิจอันน าไปสู่ปัญหาครอบครัว   ปัญหาครอบครัวน าไปสู่ปัญหาของตัวเด็ก  เป็นต้น 

 

๑.๓   ส่วนที่ ๓ :  การเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน 
 

ตารางท่ี  ๖ 
ข้อมูลเกี่ยวกับสาเหตุ  ข้อหา  ผลของการกระท า   

ลักษณะและรูปแบบของการมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญา 
 

ผู้ให้ข้อมูล 
(ครูข้างถนน) 

กรณศีึกษา 
(นามสมมติ) 

ข้อหา/ 
เร่ือง 

สาเหตุ 
 

ผลของ 
การกระท า 

ลักษณะ 
และรูปแบบ 

ครูนันท์ ไก่ (ช) ลักทรัพย์ หาเงินเที่ยว 
ถูกชักจูงจาก 

รุ่นพี่ 

ถูกส่งไป
เรือนจ า ๔๕วัน 

ตัวการร่วม 

ครูก้อย ขวาน (ช) ลักทรัพย์ ถูกเพื่อนในกลุ่ม
ที่โตกว่าบังคับ  
ต้องการชีวิตรอด 

บ้านเมตตา 
๔ เดือน 

ตัวการร่วม 



๔๑ 
 

ผู้ให้ข้อมูล 
(ครูข้างถนน) 

กรณศีึกษา 
(นามสมมติ) 

ข้อหา/ 
เร่ือง 

สาเหตุ 
 

ผลของ 
การกระท า 

ลักษณะ 
และรูปแบบ 

ครูนาง เขียด (ช) ขาย CD 
ละเมิด
ลิขสิทธิ ์

ต้องการเงิน รายงานตัว 
เป็นเวลา  
๖ เดือน 

ตัวการ 

ดาว (ญ) เสพยา สภาพแวดล้อม ฟื้นฟู 
บ้านปรานี 

ตัวการ 
(เหยื่อ) 

ด า (ช) เสพยา สภาพแวดล้อม ฟื้นฟู 
บ้านเมตตา 

ตัวการ 
(เหยื่อ) 

โต (ช) ลักทรัพย์ ต้องการเหมือน
คนอ่ืน 

(ตัวเด็กเอง) 

สถานพินิจ ตัวการ 

ครูเพ็ญ เดือน (ญ) ค้าประเวณี ต้องการเงิน  
ฟุ้งเฟื้อ 

(ตัวเด็กเอง) 

ไม่ถูก 
ด าเนินคดี 

ตัวการ 

ปลา (ช) เสพยา ถูกหลอก 
รู้เท่าไม่ถึงการณ์
(สภาพแวดล้อม) 

สถานพินิจ ตัวการ 

ครูเซฟ หมึก (ช) ลักทรัพย์ เพื่อนชักจูง รอลงอาญา 
รายงานตัว 

ตัวการร่วม 

เต่า (ช) ลักทรัพย์ เพื่อนชักจูง รอลงอาญา 
รายงานตัว 

ตัวการร่วม 

ครูกร น้ า (ญ) ค้าประเวณี ต้องการเงินเที่ยว 
(ตัวเด็กเอง) 

ส่งตัวไป
หน่วยงานที่
เกี่ยวข้อง 

ตัวการ 

ครูวิทย์ ดิน (ช) ปล้นทรัพย์ ถูกล่อลวง 
เชื่อคนง่าย 

บ้านเมตตา ตัวการร่วม 

ลม (ช) ลักทรัพย์ ต้องการได้ของ
ไว้ใช้ 

(ตัวเด็กเอง) 

บ้านเมตตา 
บ้านมุฑิตา 

๒ ป ี

ตัวการ 

ครูแอ๋ม ฝน (ญ) เป็นธุระจัดหา
ค้าประเวณี 

ต้องการเงิน 
คึกคะนอง 
(ตัวเด็กเอง) 

บ้านปรานี 
๑  ป ี

ตัวการ 



๔๒ 
 

ผู้ให้ข้อมูล 
(ครูข้างถนน) 

กรณศีึกษา 
(นามสมมติ) 

ข้อหา/ 
เร่ือง 

สาเหตุ 
 

ผลของ 
การกระท า 

ลักษณะ 
และรูปแบบ 

ครูโจ่ย ตะวัน (ช) ท าร้ายร่างกาย ใช้สารเสพติด 
เพื่อนยุยง 

ชอบท าร้ายคนที่
อ่อนแอกว่า 

ถูกจับกุม ตัวการ 

ครูตาล ไม้ (ช) เสพยา 
(สารระเหย) 

ถูกล่อลวง ไม่ถูกด าเนินคดี เหยื่อ 

 
ผลการศึกษาซึ่งแสดงสรุปตามตารางที่  ๖ พิจารณาถึงสาเหตุ   ข้อหา  ผลของการกระท า

ความผิด   ลักษณะและรูปแบบของการมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของกรณีศึกษา  คือ            
เด็กเร่ร่อน  จ านวน  ๑๖  ราย  ดังนี ้
 

ข้อหา – เร่ืองที่เข้าไปเกี่ยวข้อง  และสาเหตุในการกระท าความผิด 
    

จากผลการศึกษาพบว่า   กรณีศึกษา  (เด็กเร่ร่อน)   จ านวน  ๑๖  ราย  เข้าไปมีส่วนร่วมใน
การกระท าความผิดอาญาในข้อหาเกี่ยวกับทรัพย์  ได้แก่  ลักทรัพย์และปล้นทรัพย์มากที่สุด  คือ  จ านวน  ๗  ราย   
รองลงมาคือข้อหาเกี่ยวกับยาเสพติด  ทั้ งในกรณี เป็นผู้ เสพและผู้จ าหน่าย  รวมจ านวน  ๔  ราย               
ข้อหาเกี่ยวกับความผิดทางเพศ  ได้แก่  ค้าประเวณี  และเป็นธุระจัดหาหญิงบริการ  จ านวน  ๓  ราย       
ข้อหาท าร้ายร่างกาย  จ านวน  ๑  ราย  และขายแผ่นซีดีละเมิดลิขสิทธิ์  จ านวน  ๑ ราย  โดยมีสาเหตุ            
ในการกระท าคามผิดต่าง ๆ กัน  ได้แก่  ต้องการเงินใช้จ่ายในการด ารงชีวิต  เที่ยวเตร่  ต้องการมีชีวิตเหมือน
คนอ่ืน   ถูกชักจูงจากเพื่อนหรือรุ่นพี่   ถูกบังคับและต้องท าเพื่อความอยู่รอด  ถูกล่อลวง   เช่น 

:   ครูก้อยเล่าให้ฟังถึงพฤติการณ์ในคดีว่า  “เด็ก  (หมายถึงขวาน)  โดนเพื่อนบังคับให้ไป
ล้วงกระเป๋าของผู้โดยสารในสถานีขนส่งหมอชิต  ถือเป็นผู้ถูกล่อล่วงจากกลุ่มเพื่อนท่ีโตกว่า”    ส าหรับ
สาเหตุที่ขวานร่วมกระท าความผิดด้วยนั้น  ครูก้อยบอกว่า  “เพราะต้องการเข้าไปอยู่ในกลุ่มเพื่อนและได้รับ
การยอมรับจากเพื่อน   ต้องการเข้าไปอาศัยอยู่ในหมอชิตได้อย่างปลอดภัยจากการถูกท าร้าย  และต้องการมี

ชีวิตรอดไปวัน ๆ ” 
:   เหตุที่เขียดกระท าความผิดดังกล่าว  ครูนางบอกว่า  “เพราะต้องการมีรายได้  แต่ก็น าเงิน

ไปใช้จ่ายในทางที่ไม่ถูกต้อง”    
:   ครูนางกล่าวถึงสาเหตุที่ด าเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดว่า  “เหตุท่ีเด็ก 

(หมายถึงด า)  กระท าความผิด  เพราะสภาพแวดล้อม   เพื่อน  และเจ้าพนักงานต ารวจในท้องท่ีไม่ปฏิบัติ
ตามหน้าท่ีในเร่ืองท่ีเกี่ยวกับมีผู้จ าหน่ายยาเสพติดให้แก่เด็ก  ในพื นท่ีท่ีเด็กอาศัยอยู่มีผู้จ าหน่ายยาเสพติด

จ านวนมาก” 



๔๓ 
 

:   ครูวิทย์เล่าให้ฟังถึงการกระท าความผิดของดินว่า  “เจ้าพนักงานต ารวจของสถานีต ารวจ
นครบาลวัดพระยาไกร  จับกุมตัวดินได้เมื่อวันท่ี  ๒๑  มกราคม  ๒๕๕๓  ในข้อหาร่วมกันปล้นทรัพย์ผู้อื่น  
โดยส่งเด็ก  (หมายถึงดิน) ไปยังบ้านเมตตา  ต่อมาเด็ก ให้การรับสารภาพ  ตาและยายของเด็กจึงประกันตัว

ออกมา”   ครูวิทย์สรุปว่า  “เหตุท่ีเด็ก  (หมายถึงดิน)  กระท าความผิด เพราะถูกเพื่อนล่อลวง   คือ  รุ่นพี่
หลอกว่าจะพาไปเที่ยว  เด็กเชื่อคนง่าย”    
 

ลักษณะและรูปแบบในการกระท าความผิด    
 

จากผลการศึกษาพบว่า   กรณีศึกษา  (เด็กเร่ร่อน)   จ านวน  ๑๖ ราย  เข้าไปมีส่วนร่วมใน
การกระท าความผิดอาญาในลักษณะที่เป็นตัวการ (กระท าความผิดโดยตนเองล าดัง)  มากที่สุด  รวมจ านวน  
๑๐ คน    รองลงมาคือลักษณะของตัวการร่วม (ร่วมกับบุคคลอ่ืนกระท าความผิด)   รวมจ านวน  ๕  คน   
และตกเป็นเหยื่อ  จ านวน  ๑  คน  ส าหรับลักษณะและรูปแบบอื่น ๆ  ได้แก่  ผู้ใช้   ผู้สนับสนุน   และผู้ถูกใช้
หรือถูกล่อล่วงเป็นเคร่ืองมือในการกระท าความผิด   ไม่พบในการศึกษาวิจัยครั้งนี้   เช่น  

- กระท าความผิดเพราะต้องการหาเงินไปเที่ยว  และถูกชักจูง 

:   ครูนันท์เล่าว่า  “เด็ก (หมายถึงไก่) ถูกชักจูงและถูกล่อล่วงจากกลุ่มเพื่อนท่ีรู้จักกันไม่
นานและมีอายุมากกว่า  ท าให้เด็กหลงเชื่อ  ในระยะแรกกลุ่มเพื่อนรุ่นพี่จะพาไปเท่ียว  ไปกิน  ไปเล่นเกมส์  

เมื่อไม่มีเงินเท่ียวก็วางแผนกันลักทรัพย์เพื่อหาเงินมาใช้จ่าย”     
- กระท าความผิดเพราะอยู่ในสภาพแวดล้อมที่เป็นสิ่งผลักดัน 

:   ครูนางกล่าวถึงสาเหตุที่ด าเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดว่า  “เหตุท่ีเด็ก 
(หมายถึงด า)  กระท าความผิด  เพราะสภาพแวดล้อม   เพื่อน 

- กระท าความผิดเพราะต้องการใช้ชีวิตอยู่รอดในกลุ่ม 
:   ครูก้อยเล่าให้ฟังถึงพฤติการณ์ในคดีว่า  “เด็ก  (หมายถึงขวาน)  โดนเพื่อนบังคับให้ไป

ล้วงกระเป๋าของผู้โดยสารในสถานีขนส่งหมอชิต  ถือเป็นผู้ถูกล่อล่วงจากกลุ่มเพื่อนท่ีโตกว่า”    ส าหรับ
สาเหตุที่ขวานร่วมกระท าความผิดด้วยนั้น  ครูก้อยบอกว่า  “เพราะต้องการเข้าไปอยู่ในกลุ่มเพื่อนและได้รับ
การยอมรับจากเพื่อน   ต้องการเข้าไปอาศัยอยู่ในหมอชิตได้อย่างปลอดภัยจากการถูกท าร้าย  และต้องการมี

ชีวิตรอดไปวัน ๆ ” 
- กระท าความผิดเพราะถูกล่อลวง 

:  ครูวิทย์เล่าให้ฟังถึงการกระท าความผิดดังกล่าวของดินว่า  “เจ้าพนักงานต ารวจของ
สถานตี ารวจนครบาลวัดพระยาไกร  จับกุมตัวดินได้เมื่อวันท่ี  ๒๑ มกราคม  ๒๕๕๓  ในข้อหาร่วมกันปล้น

ทรัพย์ผู้อื่น  โดยส่งเด็ก  (หมายถึงดิน) ไปยังบ้านเมตตา  ต่อมาเด็ก ให้การรับสารภาพ  ตาและยายของเด็กจึง
ประกันตัวออกมา”   ครูวิทย์สรุปว่า  “เหตุท่ีเด็ก  (หมายถึงดิน)  กระท าความผิด เพราะถูกเพื่อนล่อลวง   คือ  
รุ่นพี่หลอกว่าจะพาไปเที่ยว  เด็กเชื่อคนง่าย” 

- กระท าความผิดเพราะต้องการเงิน  คึกคะนอง 



๔๔ 
 

:  ครูแอ๋มบอกว่า  “เด็ก (หมายถึงฝน)  กระท าความผิดเพราะรู้เท่าไม่ถึงการณ์ต้องการมี
รายได้  อยากได้เงิน  รวมอยู่กับเพื่อนจึงเกิดความคึกคะนอง   หลังออกมาแล้วไม่ได้กระท าความผิดซ  าอีก” 
 

ผลของการกระท าความผิด 
 

จากผลที่ได้ รับจากกรณีศึกษา (เด็กเร่ร่อน)  ๑๖  ราย  ที่มีส่วนร่วมในการกระท า         
ความผิดอาญา  พบว่า  โดยส่วนใหญ่กรณีศึกษาจะถูกส่งตัวไปบ าบัด  แก้ไข  ฟื้นฟู  ฝึกอบรม  ยังสถานพินิจ
และคุ้มครองเด็ก  เช่น  บ้านปรานี   บ้านเมตตา   บ้านมุฑิตา   รองลงมาคือ  ศาลมีค าพิพากษาลงโทษจ าคุก  
แต่ให้รอลงอาญา  และมารายงานตัวตามเงื่อนไขและเวลาที่ก าหนด   ในบางรายศาลตัดสินส่งตัวไปขังยัง
เรือนจ า   บางรายเจ้าพนักงานต ารวจจับกุมแต่มิได้ด าเนินคดี   และในบางรายไม่ได้ถูกด าเนินคดีหรือน าเข้าสู่
กระบวนการยุติธรรมทางอาญา   
 

จากข้อมูลดังกล่าวมีข้อสังเกตว่า  การเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็ก
เร่ร่อนในข้อหาที่เกี่ยวข้องกับทรัพย์ส่วนใหญ่มีสาเหตุมาจากความต้องการเงิน   ในข้อหาที่เกี่ยวข้องกับ      
ยาเสพติดมีสาเหตุมาจากสภาพแวดล้อม   ส่วนข้อหาเกี่ยวกับความผิดทางเพศส่วนใหญ่มีสาเหตุมาจาก   
ความต้องการเงินที่ได้มาโดยง่ายและจ านวนมาก   อย่างไรก็ดี  ในข้อหาเสพยาเสพติดนั้น  แม้กระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญาจะต้องน าตัวเด็กเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม  โดยถือว่าเป็นผู้กระท าความผิดอาญาด้วยแล้ว   
แต่แนวคิดในทางสังคมที่ยอมรับกันในปัจจุบันเห็นว่า   ผู้เสพยาเป็นเหยื่อ  ผู้ป่วย  หรือผู้ถูกกระท าในสังคม  
ซึ่งต้องได้รับการบ าบัด  ฟื้นฟู 

 

ตารางท่ี  ๗ 
ข้อมูลเกี่ยวกับช่องทางการทราบข่าวสารของครูข้างถนน  

 
ผู้ให้ข้อมูล 

(ครูข้างถนน) 

กรณศีึกษา 
(นามสมมติ) 

ข้อหา/ 
เร่ือง 

ช่องทางรับทราบข้อมูล 
ของครูข้างถนน 

ครูนันท์ ไก่ (ช) ลักทรัพย์ เจ้าพนักงานต ารวจแจ้งให้ทราบ 
ครูก้อย ขวาน (ช) ลักทรัพย์ เจ้าพนักงานต ารวจแจ้งให้ทราบ 

 
ครูนาง 

เขียด (ช) ขาย CD ละเมิดลิขสิทธิ ์ เด็กให้เจ้าพนักงานต ารวจติดต่อครู 
ดาว (ญ) เสพยา เด็กแจ้งเพื่อขอความช่วยเหลือจากครู 
ด า (ช) เสพยา เด็กแจ้งเพื่อขอความช่วยเหลือจากครู 
โต (ช) ลักทรัพย์ เด็กแจ้งเพื่อขอความช่วยเหลือจากครู 

ครูเพ็ญ เดือน (ญ) ค้าประเวณี เด็กเล่าให้ครูฟังหลังเกิดเหตุ 
ปลา (ช) เสพยา เพื่อนและภรรยาของเด็กแจ้งให้ครูทราบ 

    



๔๕ 
 

ผู้ให้ข้อมูล 
(ครูข้างถนน) 

กรณศีึกษา 
(นามสมมติ) 

ข้อหา/ 
เร่ือง 

ช่องทางรับทราบข้อมูล 
ของครูข้างถนน 

ครูเซฟ หมึก (ช) ลักทรัพย์ เด็กเล่าให้ฟังเมื่อเดินทางไปเยี่ยมที่บ้าน 
เต่า (ช) ลักทรัพย์ เด็กเล่าให้ฟังเมื่อเดินทางไปเยี่ยมที่บ้าน 

ครูกร น้ า (ญ) ค้าประเวณี เด็กแจ้งเพื่อขอความช่วยเหลือจากครู 
ครูวิทย์ ดิน (ช) ปล้นทรัพย์ เด็กแจ้งเพื่อขอความช่วยเหลือจากครู 

ลม (ช) ลักทรัพย์ เจ้าพนักงานต ารวจแจ้งให้ทราบ 
ครูแอ๋ม ฝน (ญ) เป็นธุระจัดหาค้าประเวณี เด็กแจ้งเพื่อขอความช่วยเหลือจากครู 
ครูโจ่ย ตะวัน (ช) ท าร้ายร่างกาย เด็กเล่าให้ฟังเมื่อลงพื้นที่ไปตรวจตรา 
ครูตาล ไม้ (ช) เสพยา (สารระเหย) เพื่อน ๆ ในกลุ่มเล่าให้ฟังหลังเกิดเหตุ 

 
ผลการศึกษาซึ่งแสดงสรุปตามตารางที่  ๗  พิจารณาถึงช่องทางในการรับทราบข้อมูลของ

กรณีศึกษา  (เด็กเร่ร่อน)  จ านวน  ๑๖  ราย  ของครูข้างถนน  ดังนี ้
 

-  จากการศึกษาพบว่า  ครูข้างถนนจะทราบข้อมูลเกี่ยวกับการกระท าความผิดอาญาของ
เด็เร่ร่อนในหลายช่องทาง  ได้แก่    เด็กแจ้งครูข้างถนนเมื่อเกิดเหตุเนื่องจากต้องการความช่วยเหลือ          
รวมจ านวน  ๗ ราย   เจ้าพนักงานต ารวจแจ้งให้ครูข้างถนนทราบ  รวมจ านวน  ๓  ราย   เด็กหรือเพื่อน ๆ 
ของเด็กเล่าเร่ืองให้ทราบเมื่อครูข้างถนนไปตรวจเยี่ยม  รวมจ านวน  ๕  ราย   เพื่อน ๆ และภรรยาของเด็ก
แจ้งให้ทราบ  จ านวน  ๑  ราย 

 

จากข้อมูลดังกล่าวมีข้อสังเกตว่า  การที่เจ้าพนักงานต ารวจแจ้งให้ครูข้างถนนทราบว่า     
เด็กกระท าความผิดเพื่อให้เข้ามาดูแล  ช่วยเหลือนั้น  แสดงให้ เห็นว่ายังคงมีเจ้าพนักงานต ารวจที่เข้าใจ
กระบวนการในการช่วยเหลือเด็ก  และมีความสัมพันธ์อันดีกับครูข้างถนน   และในบางรายที่เด็กเป็นคนแจ้ง
ให้ครูข้างถนนทราบเพื่อเข้าไปให้ความช่วยเหลือนั้น   สะท้อนให้เห็นได้ถึงความไว้วางใจของเด็กที่มีต่อครู 

 

๑.๔   ส่วนที่ ๔ :  ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะอื่น ๆ  
 

ผู้ให้ข้อมูล (ครูข้างถนน)  ที่ให้ข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะในการป้องกันและแก้ไขปัญหา 
มีดังนี ้

:   ครูนันท์  มีความเห็นว่า  การที่เด็กอยู่ในสภาพแวดล้อมที่เป็นแหล่งที่ง่ายต่อการกระท า
ความผิด  เป็นการยากที่จะท าให้เด็กหลีกเลี่ยงหรือพ้นจากการเข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิด   
ครูนันท์ต้องการให้ทุกส่วนช่วยกันป้องกันปัญหา  ไม่ว่าจะเป็นครอบครัว  สังคม  โรงเรียน  ผู้ที่เกี่ยวข้องกับ
ตัวเด็ก  และตัวเด็กเอง  การแก้ไขปัญหาไม่ให้เด็กเร่ร่อนเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญา     
ต้องร่วมมือกันหลายฝ่าย  และทุกฝ่ายต้องมีความจริงใจในการแก้ไขปัญหา 



๔๖ 
 

:  ครูเพ็ญ  ให้ข้อเสนอแนะว่า   ควรเร่ิมจากการสร้างครอบครัวให้เข้มแข็ง   เมื่อครอบครัวดี     
ชีวิตมีความสุข   จากนั้นต้องช่วยกันไม่ว่าจะเป็นระดับโรงเรียน  สังคม  และประเทศ  ในกรณีที่เกิดปัญหา
แล้วไม่ควรปล่อยปละละเลย  ควรส่งเด็กกลับสู่ครอบครัว  เพราะหากมาอยู่ข้างนอกนาน ๆ โอกาสจะ
กลับคืนสู่ที่เดิมเป็นเร่ืองที่ยากมากครูวิทย์ให้ความเห็นและข้อแนะน าว่า  ในการป้องกันและแก้ไขปัญหา
ผู้ปกครองควรเอาใจใส่เด็กให้มากยิ่งขึ้น  ให้ค าแนะน า  ค าปรึกษาที่ถูกต้อง  ไม่กดดันเด็กมากจนเกินไป   
เมื่อเด็กท าผิดควรให้ก าลังใจเด็ก  อย่าซ้ าเติม  และคอยด าเนินการให้ความช่วยเหลือเด็กให้เร็ว  เมื่อพ้นโทษก็
ต้องให้โอกาสแก่เด็ก 

:  ครูแอ๋ม  ให้ความเห็นว่า  “ในบางครั งกระบวนการยุติธรรมก็ไม่ยุติธรรม  เพราะ        
ส่วนใหญ่ท่ีรับฟังจาก Case  โดนยัดเยียดข้อหาจากเจ้าหน้าท่ีต ารวจ”    

:  ครูโจ่ย   สรุปและให้ความคิดเห็นว่า  โครงการครูต ารวจพื้นที่หัวล าโพงเปรียบเสมือนที่
พักพิงชั่วคราว   ให้ความดูแลช่วยเหลือในชั้นต้น  และส่งต่อไปยังองค์กรอ่ืนที่เกี่ยวข้อง   การป้องกันปัญหา
ต้องเร่ิมจากครอบครัว   และแก้ไขปัญหาท าได้โดยการให้ความเข้าใจ  ความรัก  และให้อภัยแก่เด็ก 

:  ครูตาล  ให้แนะน าว่า   ควรให้ค าปรึกษาแก่เด็ก  จัดจิตแพทย์ไว้บริการ   ให้ความรู้        
ให้โอกาส  และให้อาชีพที่เหมาะสม 

 

จากข้อมูลดังกล่าวมีข้อสังเกตว่า  ผู้ให้ข้อมูล  (ครูข้างถนนส่วนใหญ่)  เห็นควรให้ทุก     
ภาคส่วนที่เกี่ยวข้องเข้ามาป้องกันและแก้ไขปัญหาร่วมกัน 
 

๒.   ผลการศึกษารายกรณี 
 

เสนอผลกรณีศึกษาจากผู้ให้ข้อมูล (ครูข้างถนน) เป็นรายกรณี ๑๐ ราย 
 

กรณีศึกษาท่ี ๑ 
“ครูนันท์”    อายุ  ๓๔  ปี 

 

“ครูนันท์”  เป็นชื่อที่เด็กเร่ร่อนใช้เรียกครูที่ดูแลพวกเขา   ชื่อ – สกุลจริงของครูนันท์  คือ  
นางสาวจารุนันท์  ผาสุก   ครูนันท์  อายุ ๓๔  ปี   มีเชื้อชาติและสัญชาติไทย  เป็นคนจังหวัดสุรินทร์  
ครูนันท์ท างานในนามครูข้างถนนมาแล้ว  ๔  ปี  ภายใต้สังกัดส านักพัฒนาสังคม  กรุงเทพมหานคร  มีหน้าที่
ดูแลเด็กเร่ร่อนในเขตพื้นที่สถานีขนส่งหมอชิต  สวนจตุจักร   ปัจจุบันมีเด็กเร่ร่อนที่อยู่ในความดูแล  ๓๐ คน      
เป็นผู้หญิง  ๙ คน  ผู้ชาย  ๒๑  คน    ครูนันท์เล่าว่า  “ส่วนใหญ่เด็กท่ีอยู่ในความดูแลมีพฤติกรรมท่ีดี  ไม่มี
ส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิด  ๒๗  คน  มีเด็กเร่ร่อนท่ีเข้าไปยุ่งเกี่ยวกับการกระท าความผิด ๓ คน  
โดยในจ านวน ๓ คน  มีอายุเกินกว่า ๑๘ ปี  ๒ คน  อีก ๑ คน  มีอายุ ๑๘ ปี  และในจ านวนดังกล่าว              

เป็นตัวการในการกระท าผิด ๑ คน  อีก ๒ คน ถูกล่อล่วงหรือเป็นเคร่ืองมือในการกระท าความผิด ”          
โดยครนูันทเ์ล่าถึงรายละเอียดของเด็กที่มีอายุไม่เกิน ๑๘ ปีว่า 

 



๔๗ 
 

ไก่ (นามสมมติ)   เป็นเด็กผู้ชายอายุ ๑๘ ปี  มีเชื้อชาติและสัญชาติไทย  นับถือศาสนาพุทธ   
บ้านเดิมเป็นคนจังหวัดแพร่   เรียบจบชั้น ป. ๖ ยังไม่มีครอบครัว   ปัจจุบันท างานเป็น รปภ. อยู่แถวสะพานใหม่    
เท่าที่ทราบพ่อของไก่เป็นช่างท าเฟอร์นิเจอร์  แม่ไม่ได้ท างาน  ไก่มีพี่น้องหลายคนก าลังเรียนหนังสืออยู่   
แต่เดิมไก่ท างานรับจ้างเป็นช่างซ่อมไฟฟ้า  มีรายได้วันละ ๑๘๐ บาท  ไก่เล่าถึงครอบครัวให้ครูนันท์ฟังว่า  
“ครอบครัวก็อบอุ่นดี   เวลาพ่อเมา  พ่อจะชอบบ่น  บางครั งก็ด่า  แต่ก็ดีท่ีไม่ท าร้ายคนในครอบครัว” 

 

ส าหรับสาเหตุที่ท าให้ไก่กลายเป็นเด็กเร่ร่อน  ครูนันท์บอกว่า  “พ่อของไก่เป็นคนท่ีท างาน
มีรายได้เพียงคนเดียว  ท าให้ไม่มีเงินเพียงพอกับรายจ่าย  ไก่เป็นคนเงียบ ๆ เก็บความรู้สึกเก่ง  เวลาพ่อดุด่า

บ่อยครั ง  จนท าให้ไก่ทนไม่ได้  และมีปากเสียงกับพ่อ  จนต้องออกจากบ้านมาเป็นเด็กเร่ร่อน” ครูนันท์ยัง
กล่าวถึงบุคลิกลักษณะของไก่อีกว่า   ไก่เป็นคนไม่ชอบพูด  ไม่ว่าจะโกรธหรือรู้สึกใดก็ไม่แสดงออก  ท าให้
ไม่รู้ว่าคิดอะไรอยู่   ไก่เรียนหนังสือไม่เก่ง  ท าให้ไม่อยากเรียนหนังสือ  เป็นคนขี้อาย  ไม่กล้าปฏิเสธเพื่อน
หรือคนรู้จัก  จึงมักท าตามเพื่อนอยู่เร่ือย ๆ   แต่ถ้าสนิทกับใครก็จะพูดคุยและเล่าเร่ืองต่าง ๆ ให้ฟัง  ปัจจุบัน
เร่ิมมาพูดคุยกับครูนันท์มากยิ่งขึ้น  ไก่อาศัยอยู่แถวสะพานใหม่  เช่าห้องอยู่กับคนรู้จัก  ออกค่าห้องกันคนละคร่ึง   
 

ไก่กระท าผิดในข้อหาลักทรัพย์ร่วมกับเพื่อนเมื่อประมาณเดือนกันยายน  ๒๕๕๓  ในเขต
ท้องที่ของสถานีต ารวจนครบาลบางซื่อ  ที่ครูนันท์ทราบเร่ืองเพราะเจ้าพนักงานต ารวจติดต่อและแจ้งให้
ทราบ   เจ้าพนักงานต ารวจน าตัวไก่ไปด าเนินคดี  ไก่ถูกน าตัวไปฝากขังไว้ที่สถานีต ารวจ ๒ วัน  และถูกน า
ตัวไปคุมขังที่เรือนจ าคลองเปรม ๔๕ วัน  ครูนันท์เล่าว่า  “เด็ก (หมายถึงไก่) ถูกชักจูงและถูกล่อล่วงจาก  
กลุ่มเพื่อนท่ีรู้จักกันไม่นานและมีอายุมากกว่า  ท าให้เด็กหลงเชื่อ  ในระยะแรกกลุ่มเพื่อนรุ่นพี่จะพาไปเท่ียว       
ไปกิน  ไปเล่นเกมส์  เมื่อไม่มีเงินเท่ียวก็วางแผนกันลักทรัพย์เพื่อหาเงินมาใช้จ่าย”    หลังจากพ้นโทษมาแล้ว  
ไก่บอกแก่ครูนันท์ว่า  ไม่อยากกลับเข้าไปในนั้น (หมายถึงในเรือนจ า)  อีก  มันล าบากและทรมาน  หลังจาก
เหตุการณ์ดังกล่าวไก่ก็ไปสมัครงานเป็นพนักงานรักษาความปลอดภัยมาจนปัจจุบัน   ครูนันท์มีความเชื่อ
และบอกว่า  “เด็ก (หมายถึงไก่)  เป็นคนไม่มั่นใจในตัวเอง  จึงไม่กล้าปฏิเสธ  เหตุท่ีกระท าความผิดเพราะ

หลงเชื่อเพื่อน”    
 

ครูนันท์มีความเห็นว่า  การที่เด็กอยู่ในสภาพแวดล้อมที่เป็นแหล่งที่ง่ายต่อการกระท า
ความผิด   เป็นการยากที่จะท าให้เด็กหลีกเลี่ยงหรือพ้นจากการเข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิด   
ครูนันท์ต้องการให้ทุกส่วนช่วยกันป้องกันปัญหา  ไม่ว่าจะเป็นครอบครัว  สังคม  โรงเรียน  ผู้ที่เกี่ยวข้องกับ
ตัวเด็ก  และตัวเด็กเอง  การแก้ไขปัญหาไม่ให้เด็กเร่ร่อนเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญา     
ต้องร่วมมือกันหลายฝ่าย  และทุกฝ่ายต้องมีความจริงใจในการแก้ไขปัญหา 
 
 
 
 
 
 

 



๔๘ 
 

กรณีศึกษาท่ี ๒ 
“ครูก้อย”    อายุ ๓๒ ปี 

 

นางสาววิภาพร   จิตตโอวาท  อายุ  ๓๒ ปี  เชื้อชาติไทย  สัญชาติไทย  เป็นคนจังหวัด
นครศรีธรรมราช  ท างานเป็นครูข้างถนน  สังกัดส านักพัฒนาสังคม  กรุงเทพมหานคร  มาแล้ว  ๙  ปี   ดูแล
เด็กเร่ร่อนในเขตพื้นที่จตุจักร   มีเด็กเร่ร่อนที่อยู่ในความดูแล  ๓๐ คน  เป็นเพศหญิง  ๙  คน  เพศชาย  ๒๑  คน      
เด็ก ๆ เรียกหรือรู้จักครูในนามของ  “ครูก้อย” 

ครูก้อยเล่าว่า  “เด็กท่ีอยู่ในความดูแล  ส่วนใหญ่มีพฤติกรรมท่ีดี  ไม่มีส่วนเกี่ยวข้องกับ   
การกระท าความผิด  ๒๗  คน  มี ๓ คนท่ีเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิด  ในจ านวน ๓ คน           

เป็นตัวการกระท าความผิดเอง  ๒  คน  เป็นผู้ถูกล่อล่วงหรือเป็นเคร่ืองมือในการกระท าความผิด ๑ คน”    
เมื่อสอบถามต่อไป  ครูก้อยให้ข้อมูลว่า  “ใน ๓ คนนั น  มีอายุ ๑๖ ปี  ๒๐  ปี  และ ๒๔ ปี”   ครูก้อยเล่าถึง    
เด็กเร่ร่อนที่อายุ ๑๖ ปี  ต่อไปว่า 

 

ขวาน (นามสมมติ)   เป็นเด็กชายเร่ร่อนอายุ ๑๖ ปี  มีเชื้อชาติและสัญชาติไทย  นับถือ
ศาสนาพุทธ   บ้านเดิมเป็นคนจังหวัดกาญจนบุรี   เรียบจบชั้น ป. ๔ ยังไม่มีครอบครัว   ปัจจุบันไม่ได้
ประกอบอาชีพใด  เท่าที่ขวานเคยเล่าให้ครูก้อยฟัง  พ่อของขวานท างานรับจ้างทั่วไป  มีรายได้วันละ ๑๕๐  บาท  
ส่วนแม่ของขวานทิ้งขวานให้อยู่กับพ่อ   ครูก้อยจึงใช้ค าว่า  “เป็นครอบครัวแตกแยก”  เหตุที่ขวานต้องออก
จากบ้านมาเป็นเด็กเร่ร่อน   ครูก้อยบอกว่า  “เป็นเพราะพ่อให้ออกจากบ้าน”   ปัจจุบันขวานพักอยูที่       
สถานีขนส่งหมอชิต    โดยครูก้อยพูดถึงลักษณะของขวานว่า  “เด็ก (หมายถึงขวาน)  เป็นคนตัวเล็ก  ผิวขาว  
ยิ มเก่ง   นัยน์ตาเศร้า  ค่อนข้างดื อ  ไม่ค่อยท าตามค าสั่งหรือค าขอร้อง  ชอบท าตามใจตัวเอง”   

 

ครูก้อยให้ข้อมูลว่า   ขวานเคยกระท าความผิดอาญา  และปัจจุบันก็ยังคงกระท าความผิดอยู่ 
ขวานกระท าผิดในข้อหาลักทรัพย์เมื่อวันที่  ๒๐  สิงหาคม  ๒๕๕๓   ในเขตท้องที่ของสถานีต ารวจนครบาลบางซื่อ   
จึงถูกจับตัวส่งไปอยู่ที่บ้านเมตตา  ๔  เดือน  ครูก้อยเล่าให้ฟังถึงพฤติการณ์ในคดีว่า  “เด็ก  (หมายถึงขวาน)  
โดนเพื่อนบังคับให้ไปล้วงกระเป๋าของผู้โดยสารในสถานีขนส่งหมอชิต  ถือเป็นผู้ถูกล่อล่วงจากกลุ่มเพื่อนท่ี

โตกว่า”    ส าหรับสาเหตุที่ขวานร่วมกระท าความผิดด้วยนั้น  ครูก้อยบอกว่า  “เพราะต้องการเข้าไปอยู่ใน
กลุ่มเพื่อนและได้รับการยอมรับจากเพื่อน   ต้องการเข้าไปอาศัยอยู่ในหมอชิตได้อย่างปลอดภัยจากการถูก
ท าร้าย  และต้องการมีชีวิตรอดไปวัน ๆ ”   ปัจจุบันขวานยังคงกระท าความผิดอยู่เร่ือย ๆ  โดยเน้นขโมยของ
จากคนที่ก าลังมึนเมา  และยังอยู่ร่วมกับเด็กเร่ร่อนอ่ืนเป็นกลุ่มบริเวณใต้สะพานสถานีขนส่งหมอชิต  โดยมี
หัวหน้าแก็งค์ที่คอยสั่งการและให้ความช่วยเหลือในการหลบหนี   ครูก้อยทราบถึงการกระท าความผิดของ
ขวานจากเจ้าพนักงานต ารวจ 
 
 
 
 
 



๔๙ 
 

กรณีศึกษาท่ี ๓ 
“ครูนาง”    อายุ ๓๘ ปี 

 

“ครูนาง”   หรือ   นางสาวนริศราภรณ์   อสิพงษ์  อายุ  ๓๘  ปี  เชื้อชาติและสัญชาติไทย  
เป็นคนจังหวัดศรีสะเกษ   ท างานเป็นครูข้างถนนมา  ๙  ปี  สังกัดมูลนิธิส่งเสริมการพัฒนาบุคคลใน       
พระอุปถัมภ์ฯ    ครูนางดูแลเด็กเร่ร่อนในบริเวณสะพานพุทธ  สนามหลวง  พระปิ่นเกล้าฯ  และ          
สะพานพระราม ๗  ครูนางเล่าว่า  “มีเด็กเร่ร่อนท่ีอยู่ในความดูแล  ๓๘  คน  แบ่งเป็นเพศหญิง  ๘  คน     
เพศชาย  ๓๐ คน    เด็กส่วนใหญ่ใช้ได้   ไม่ค่อยมีส่วนร่วมกับการกระท าความผิด  มี เพียง ๔ คน            
กระท าความผิด  ๓  คน  และตกเป็นเหยื่อในการกระท าความผิด  ๑  คน ทั ง ๔ คน  มีอายุไม่เกิน ๑๘  ปี”   
โดยครูนางให้ข้อมูลเกี่ยวกับเด็กเร่ร่อนทั้ง ๔ คน  ดังนี้ 

 

คนแรก    ชื่อ “เขียด”  (นามสมมติ) เป็นเด็กเพศชาย  อายุ  ๑๖  ปี  มีเชื้อชาติและสัญชาติไทย       
จบการศึกษา ป. ๔ ยังไม่มีครอบครัว   เป็นคนกรุงเทพมหานคร  อาชีพปัจจุบันขายพวงมาลัย   พ่อเสียชีวิต
แล้ว  มีแม่และน้องที่ขายพวงมาลัยด้วยกัน  มีรายได้วันละ ๒๐๐ – ๓๐๐  บาท  ครูนางเล่าเกี่ยวกับครอบครัว
ของเขียดว่า  “พ่อเสียชีวิต  ตั งแต่เขียดอายุ ๕ ขวบ  แม่มีสามีใหม่  มีพี่น้อง ๕ คน  คนโตเสียชีวิต  คนท่ีสอง
และตัวเขียดเองเป็นเด็กเร่ร่อน   น้องสาวอีก ๒ คน เรียนหนังสือ   ในจ านวน ๕ คน  มีคนละบิดา  คือ         
แม่ของเขียดมีสามีมาแล้ว ๕ คน” 

สาเหตุที่เขียดกลายเป็นเด็กเร่ร่อน  เนื่องจากฐานะครอบครัวยากจน  รายได้ไม่เพียงพอต่อ
การด ารงชีวิต   ถูกบังคับให้ขายพวงมาลัย  และไม่สามารถปรับตัวเข้ากับสามีใหม่ของแม่ได้   ปัจจุบันเขียด
ยังไม่มีบัตรประชาชน  และหารายได้โดยการขายแผ่นซีดี (ละเมิดลิขสิทธิ์)  โดยน ารายได้ไปซื้อสารเสพติด    
เขียดพักอาศัยอยู่ข้างสะพานพุทธ   ครูนางยังบอกถึงบุคลิกลักษณะและพฤติกรรมของเขียดว่า                 
“เด็ก (หมายถึงเขียด) ติดสารเสพติด   ติดเกมส์  ติดเพื่อน   ชอบใช้ชีวิตอิสระ   เป็นคนรูปร่างผอม  หน้าตาดี” 

ส าหรับการเข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญาของเขียดนั้น   ครูนางเล่าว่า  
“เด็ก (หมายถึงเขียด)  รับจ้างขายแผ่นซีดีละเมิดลิขสิทธิ์   จนถูกเจ้าพนักงานต ารวจสถานีต ารวจพระราชวัง
จับกุมเมื่อประมาณเดือนมกราคม ๒๕๕๓   และถูกน าตัวไปอยู่ในสถานพินิจ   ต่อมาแม่ของเด็กได้ขอ

ประกันตัว   ในท่ีสุดศาลตัดสินให้ไปรายงานตัวท่ีส านักงานคุมประพฤติทุก ๓ เดือน”   เหตุที่เขียดกระท า
ความผิดดังกล่าว  เพราะต้องการมีรายได้  แต่ก็น าเงินไปใช้จ่ายในทางที่ไม่ถูกต้อง   ในพื้นที่ที่เขียดอาศัยอยู่  
มีผู้ที่คอยแสวงหาประโยชน์จากเด็กเร่ร่อนในเร่ืองที่เกี่ยวข้องกับสารเสพติด   ทางเพศ  และอ่ืน ๆ   เหตุที่   
ครูนางทราบเร่ืองเกี่ยวกับการกระท าความผิดของเขียดนั้น  ครูนางบอกว่า  “เด็ก (หมายถึงเขียด)              
เป็นคนแจ้งให้ต ารวจมาบอก” 
 

คนที่สอง  เป็นผู้หญิง  ชื่อ  “ดาว”  (นามสมมติ)   อายุ  ๑๗   ปี  เชื้อชาติและสัญชาติไทย  
นับถือศาสนาพุทธ   เป็นคนจังหวัดสมุทรสาคร   จบการศึกษาชั้น ป. ๓ ยังไม่มีครอบครัว   อาชีพปัจจุบัน
ของดาวคือรับจ้างทั่วไป  ครูนางเล่าเกี่ยวกับดาวว่า  “พ่อของเด็ก  (หมายถึงดาว)  ท างานรับจ้างท่ัวไป         



๕๐ 
 

มีรายได้ประมาณวันละ ๓๐๐  บาท  แม่เสียชีวิตแล้ว  พี่น้องของเด็กก็ท างานรับจ้าง   เดิมตัวเด็กเองเป็น

ขอทาน  และขายบริการทางเพศ  มีรายได้ไม่แน่นอน”   แม่ของดาวเสียชีวิตตั้งแต่ดาวอายุได้  ๒  เดือน       
พ่อมีภรรยาใหม่  ดาวจึงอยู่ในความดูแลของยายและย่า   จึงออกมาเป็นเด็กเร่ร่อนตังแต่อายุ  ๘  ปี 

สาเหตุที่ดาวกลายเป็นเด็กเร่ร่อน  ครูนางกล่าวว่า  “เนื่องจากครอบครัวมีรายได้ไม่เพียงพอ   
พ่อติดเหล้า   แม่ใหม่ก็ติดเหล้า  พี่ชายไม่ให้ความสนใจ  ไม่มีความอบอุ่นในครอบครัว  เด็ก (หมายถึงดาว) 
เอาแต่ใจตนเอง  ไม่เชื่อฟังใคร   เด็กติดสารเสพติด   และเปลี่ยนคู่นอนบ่อยครั ง  ท าให้มีโรคประจ าตัว  และ

เป็นโรคทางเพศบอ่ย  เช่น  เชื อราในช่องคลอด”    ปัจจุบันดาวพักอาศัยอยู่ที่สะพานพุทธ    โดยครูนางยังให้
ข้อมูลเกี่ยวกับพฤติกรรมของดาวว่า  “มีพฤติกรรมก้าวร้าว   ไม่เชื่องฟังผู้ปกครอง  และติดสารเสพติด”    

ครูนางให้ข้อมูลเกี่ยวกับการกระท าความผิดอาญาของดาวว่า  “ดาวถูกเจ้าพนักงานต ารวจ
สถานีต ารวจบุปผารามจับกุมเมื่อเดือนมกราคม ๒๕๕๓  ในข้อหาเสพยาเสพติด   และถูกส่งตัวไปอยู่    

สถานพินิจ (บ้านปรานี)   และส่งเข้าไปฟื้นฟูบ าบัดเกี่ยวกับยาเสพติด”   โดยครูนางเชื่อว่า   เหตุที่ดาวกระท า
ความผิดเนื่องจากตัวของดาวและสภาพแวดล้อมที่อาศัยอยู่  เพราะบริเวณที่พักของดาวมีผู้ขายยาเสพติดให้
ดาว    เหตุที่ครูนางทราบถึงการกระท าของดาวน้ัน  เน่ืองจากดาวแจ้งให้ทราบเพื่อขอความช่วยเหลือ 

 

คนที่สาม   “ด า”  (นามสมมติ)  เป็นเด็กเร่ร่อนเพศชาย  อายุ  ๑๗  ปี  เชื้อชาติและสัญชาติไทย   
นับถือศาสนาพุทธ   บ้านเดิมเป็นคนจังหวัดนนทบุรี   จบการศึกษา ป. ๓ ยังไม่มีครอบครัว   ครูนางเล่าถึงด า
ว่า  “ปัจจุบันไม่ได้ท างานอะไร  เพราะยังเข้ารับการบ าบัดฟื้นฟูเนื่องจากติดยาเสพติด  พ่อของด าท างาน 
กลึงเหล็ก  มีรายได้ประมาณ ๘,๐๐๐  บาทต่อเดือน   เดิมเด็ก (หมายถึงด า)  เป็นขอทานและรับจ้างเข็น
รถเข็น  มีรายได้วันละ ๒๐๐ – ๓๐๐  บาท”  ครอบครัวของด าพ่อกับแม่แยกทางกันตั้งแต่ด าอายุ  ๕  ปี  ด าจึง
อยู่ในความดูแลของยาย   ส่วนแม่ของด ามีสามีใหม่และทอดทิ้งด าไปตั้งแต่อายุ  ๙  ปี  ปัจจุบันไม่สามารถ
ติดต่อแม่ของด าได้ 

ด าถูกเจ้าพนักงานต ารวจสถานีต ารวจนครบาลพระราชวังด าเนินคดีเมื่อเดือนตุลาคม 
๒๕๕๓  ในข้อหายาเสพติด   และถูกส่งตัวไปอยู่บ้านเมตตา (สถานพินิจ)   และถูกส่งไปบ าบัดยาเสพติดที่
จังหวัดชลบุรี  โดยครูนางกล่าวถึงสาเหตุที่ด าเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดว่า  “เหตุท่ีเด็ก 
(หมายถึงด า)  กระท าความผิด  เพราะสภาพแวดล้อม   เพื่อน  และเจ้าพนักงานต ารวจในท้องท่ีไม่ปฏิบัติ
ตามหน้าท่ีในเร่ืองท่ีเกี่ยวกับมีผู้จ าหน่ายยาเสพติดให้แก่เด็ก  ในพื นท่ีท่ีเด็กอาศัยอยู่มีผู้จ าหน่ายยาเสพติด

จ านวนมาก”  เหตุที่ครูนางทราบเร่ืองของด า  เน่ืองจากด าขอความช่วยเหลือให้เป็นผู้ปกครอง 
 

คนสุดท้าย   “โต”  (นามสมมติ)  อายุ ๑๖ ปี  เชื้อชาติและสัญชาติไทย   นับถือศาสนาพุทธ   
บ้านเดิมเป็นคนจังหวัดมุกดาหาร  เรียนจบชั้น ป. ๒ ยังไม่แต่งงาน    ครูนางเล่าว่า  “เด็ก  (หมายถึงโต)         
มีอาชีพขอทาน   รายได้ไม่แน่นอน”  ครูนางได้พยายามติดต่อพ่อและแม่ของโตหลายคร้ัง  แต่ไม่สามารถ
ติดต่อไป   ครูนางให้ข้อมูลเกี่ยวกับครอบครัวของโตว่า  “พ่อกับแม่ของเด็ก (หมายถึงโต)  แยกทางกัน     



๕๑ 
 

เดิมเด็กอยู่ในความดูแลของแม่   ต่อมาแม่มีสามีใหม่  ก็ทิ งให้เด็กอยู่ในความดูแลของพ่อเลี ยง  ซึ่งพิการทางร่างกาย  

เหตุท่ีเด็กต้องกลายเป็นเด็กเร่ร่อนเพราะครอบครัวยากจน  และแตกแยก”  โตพักอาศัยอยู่บริเวณสะพานพุทธ   
ครูนางให้ข้อมูลว่า   โตเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญาในข้อหาลักทรัพย์เมื่อ

ประมาณเดือนตุลาคม  ๒๕๕๒ ในเขตท้องที่อ าเภอเมือง  จังหวัดมุกดาหาร   จึงถูกด าเนินคดีและส่งตัวไป
สถานพินิจ   เหตุที่โตลักทรัพย์ครูนางกล่าวว่า  “เด็ก  (หมายถึงโต)  ต้องการได้สิ่งของเหมือนกับคนอื่น”  
เหตุที่ครูนางทราบเร่ืองของโต   เพราะโตขอความช่วยเหลือให้เป็นผู้ปกครอง 

 

กรณีศึกษาท่ี ๔ 
“ครูเพ็ญ”    อายุ ๓๐ ปี 

 

นางสาววันเพ็ญ   ปิงเมือง   อายุ  ๓๐  ปี  มีเชื้อชาติไทย  สัญชาติไทย  เป็นคนจังหวัดน่าน   
ท างานเป็นครูข้างถนนมาแล้ว  ๔  ปี  สังกัดส านักพัฒนาสังคม  กรุงเทพมหานคร    มีหน้าที่ดูแลเด็กเร่ร่อนที่
อยู่ในเขตพื้นที่ลานพระพรหม  ใต้สะพานคลองตาหนัง  (บางกะปิ)  ซึ่งเป็นที่รู้จักของเด็กเร่ร่อน  ในนาม  
“ครูเพ็ญ”     

ครูเพ็ญกล่าวถึงเด็กเร่ร่อนในความดูแลว่า  “มีเด็กอยู่ในความดูแล  ๒๒  คน  เป็นผู้ชาย  ๑๙  คน  
ผู้หญิง  ๓  คน  ในจ านวนทั งหมด  ไม่มีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิด  ๑๙ คน  มีส่วนเกี่ยวข้อง ๓ คน         
ในจ านวนดังกล่าวมีอายุ  ๒๐  ปี   อายุ  ๑๘  ปี  และ  ๑๗  ปี” 

ครูเพ็ญให้ข้อมูลเกี่ยวกับเด็กที่อายุไม่เกิน ๑๘ ปี  ในคนแรกว่า  “เดือน”  (นามสมมติ)     
อายุ ๑๘ ปี   เชื้อชาติไทย  สัญชาติไทย  นับถือศาสนาพุทธ  เป็นคนจังหวัดศรีสะเกษ   เรียนชั้น ม.๑  แต่ไม่จบ         
ยังไม่ได้แต่งงาน   อาชีพปัจจุบันคือขายบริการทางเพศ   มีรายได้ ๓๐๐ – ๕๐๐  บาท ต่อวัน   ครอบครัวของ
เดือนท างานรับจ้างทั่วไป   พ่อเป็นพนักงานรักษาความปลอดภัย  มีรายได้วันละ ๒๐๐  บาท   โดยครูเพ็ญยัง
กล่าวว่า  “ครอบครัวของเด็ก (หมายถึงเดือน)  แตกแยก  พ่อแม่หย่ากัน   เด็กจึงอาศัยอยู่กับพ่อ” 

ส าหรับสาเหตุที่เดือนต้องกลายเป็นเด็กเร่ร่อน  ครูเพ็ญกล่าวว่า  “เนื่องจากครอบครัวมี
รายได้น้อย   จึงต้องการเงิน   พ่อปล่อยปละละเลย  ไม่สนใจดูแล  และเด็ก (หมายถึงเดือน)   เอง  ก็เป็นเด็ก  
รักอิสระ  ชอบสนุก”   ปัจจุบันเดือนไม่มีที่อยู่เป็นหลักแหล่งแน่นอน  สัญจรไปเร่ือย ๆ  อาศัยอยู่กับญาติบ้าง  
เพื่อนบ้าง   และชอบหลับนอนกับแขกที่ใช้บริการ  ในอดีตอยู่บริเวณปทุมวัน   ปัจจุบันไปอยู่ที่พัทยา    
นอกจากนี้ครูเพ็ญยังอธิบายถึงลักษณะของเดือนอีกว่า   “สูง  ๑๕๐  เซนติเมตร  ผิวด าแดง  พฤติกรรม
ค่อนข้างชอบยุ่งเกี่ยวกับผู้ชาย  ชอบให้ผู้ชายรัก” 

เดือนกระท าความผิดในข้อหาขายบริการทางเพศ   ในเขตท้องที่ปทุมวันแต่ไม่ถูกด าเนินคดี 
ใด ๆ  โดยครูเพ็ญกล่าวว่า “ เหตุท่ีเด็ก (หมายถึงเดือน)  ขายบริการทางเพศเพราะอยากได้เงิน  เด็กเป็น     
คนฟุ้งเฟอ้   และปัจจุบันยังคงกระท าความผิดซ  าอีก   โดยจะเร่ขายบริการทุกเมื่อถ้ามีโอกาส”   ครูเพ็ญทราบ
ถึงการกระท าของเดือนเนื่องจากเดือนเล่าให้ฟัง  และเดือนบอกว่าไม่ต้องการช่วยเหลือใด ๆ  

 



๕๒ 
 

ส าหรับเด็กคนที่สอง   “ปลา”  เด็กเร่ร่อนเพศชาย  อายุ  ๑๗  ปี  มีเชื้อชาติและสัญชาติไทย  
นับถือศาสนาพุทธ   เป็นคนกรุงเทพมหานคร   เรียนไม่จบ ป. ๖  โดยครูเพ็ญเล่าว่า  “เด็ก (หมายถึงปลา)      
มีคู่สมรสแล้ว   โดยเด็ก (หมายถึงปลา)  ต้องอุปการะดูแลภรรยาซึ่งมีอายุ  ๑๙  ปี  ภรรยาไม่ได้ท างาน และ

ไม่ได้เรียนหนังสือ   และดูแลบุตรบุญธรรมอายุ ๑ ปี”   อาชีพปัจจุบันของปลาคือขายบริการทางเพศ  
ครอบครัวเดิมของปลามีอาชีพรับจ้างทั่ วไป   พ่อของปลาขับรถมอเตอร์ไซค์ รับจ้าง  มีรายได้วันละ            
๑๐๐ – ๒๐๐  บาท   ครูเพ็ญพูดถึงครอบครัวของปลาว่า  “ครอบครัวของเด็ก (หมายถึงปลา)  แตกแยก  บิดา
มารดาหย่าร้าง   เด็กจึงอาศัยอยู่กับบิดา”   ครูเพ็ญจึงสรุปสาเหตุที่ปลากลายเป็นเด็กเร่ร่อนว่า   เกิดจากความ
ยากจน  และพ่อแม่หย่าร้าง  พ่อแม่ของปลามีลูกมากถึง ๙ คน   ปลามีที่พักอาศัยอยู่ใต้สะพาน   บางคร้ังอยู่
บ้านเช่าในเขตปทุมวัน   ครูเพ็ญพูดถึงบุคลิกลักษณะของปลาว่า  “เด็ก (หมายถึงปลา) ผอม   ผิวขาว  หน้าตา
ผิวพรรณดี  แต่มีพฤติกรรมไม่เชื่อฟังใคร  นิสัยค่อนข้างก้าวร้าว” 

ปลาถูก เจ้ าพนักงานต ารวจของสถานีต ารวจนครบาลปทุมวันจับกุม เมื่ อวันที่                   
๒๖ พฤศจิกายน  ๒๕๕๓  ในข้อหาเสพยาเสพติด   จึงถูกด าเนินคดีและถูกส่งตัวไปยังสถานพินิจ             
โดยครูเพ็ญกล่าวถึงสาเหตุแห่งการกระท าผิดดังกล่าวว่า  “เป็นเพราะรู้เท่าไม่ถึงการณ์  และถูกล่อลวง      
โดยเด็ก (หมายถึง) ปลาจะเร่ิมจากการดมกาว  และเปลี่ยนเป็นสารเสพติดอื่นท่ีรุนแรงขึ น”   เหตุที่ครูเพ็ญ
ทราบเร่ืองของปลา  เพราะเพื่อน ๆ และภรรยาของเด็กแจ้งให้ทราบ 

ในการป้องกันและแก้ไขปัญหา  ครูเพ็ญให้ข้อเสนอแนะว่า   ควรเร่ิมจากการสร้าง
ครอบครัวให้เข้มแข็ง   เมื่อครอบครัวดี  ชีวิตมีความสุข   จากนั้นต้องช่วยกันไม่ว่าจะเป็นระดับโรงเรียน  
สังคม  และประเทศ    ในกรณีที่เกิดปัญหาแล้วไม่ควรปล่อยปละละเลย  ควรส่งเด็กกลับสู่ครอบครัว        
เพราะหากมาอยู่ข้างนอกนาน ๆ โอกาสจะกลับคืนสู่ที่เดิมเป็นเร่ืองที่ยากมาก 

 

กรณีศึกษาท่ี ๕ 
“ครูเซฟ”    อายุ ๓๕ ปี 

 

“ครูเซฟ”  นายอรุณ   ถนอมธรรม  อายุ  ๓๕  ปี  เชื้อชาติไทย  สัญชาติไทย  มีภูมิล าเนาเดิม
อยู่ที่จังหวัดนครศรีธรรมราช   ท างานเป็นครูข้างถนนมาแล้ว  ๙  ปี  ภายใต้สังกัดมูลนิธิส่งเสริมการพัฒนา
บุคคล  ในพระอุปถัมภ์ฯ   ครูเซฟดูแลเด็กเร่ร่อนในเขตพื้นที่อโศก  และคลองเตย   มีเด็กเร่ร่อนอยู่ใน     
ความดูแล  จ านวน  ๒๐  คน  ในจ านวนดังกล่าวมีเด็กเร่ร่อนที่เข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิด  ๑๐  คน       
อีก ๑๐ คน  ไม่มีส่วนเกี่ยวข้องใด ๆ   โดยในจ านวน ๑๐ คนนั้น  มีเด็กเร่ร่อนที่อายุต่ ากว่า  ๑๘  ปี         
จ านวน  ๒ คน  ซึ่งครูเซฟเล่าให้ฟังถึงเด็กเร่ร่อน ๒ คนนั้น  ดังนี ้

 

คนแรก  “หมึก”  (นามสมมติ)  เป็นเด็กผู้ชาย  อายุ  ๑๗  ปี  เชื้อชาติไทย  สัญชาติไทย  
ศาสนาพุทธ   มีภูมิล าเนาเดิมอยู่ที่กรุงเทพมหานคร  บริเวณคลองเตย   จบการศึกษาชั้น ป. ๒  ปัจจุบัน          
มีอาชีพเช็ดกระจกรถ  บริเวณสี่แยกของถนนอโศก – สุขุมวิท  แม่ และพี่น้องของหมึกมีอาชีพรับจ้างทั่วไป  



๕๓ 
 

มีรายได้ต่อวัน  ๒๐๐  บาท   พ่อของหมึกเสียชีวิตนานแล้ว  แม่ของหมึกเข้า – ออก เรือนจ าอยู่ตลอดเวลา  
เด็ก ๆ จึงอยู่กับญาติ 

สาเหตุที่หมึกต้องกลายเป็นเด็กเร่ร่อน  ครูเซฟเล่าว่า  “เป็นเพราะผู้ปกครองของเด็ก 
(หมายถึงหมึก)  ไม่มีเงินส่งให้เด็กเรียน  แม่ของเด็กติดสุรา และการพนัน  ส่วนตัวของเด็กเองก็ติด            
สารระเหย”  หมึกยังคงอาศัยอยู่กับแม่ท่ีชุมชนแออัดคลองเตย   โดยครูเซฟอธิบายถึงบุคลิกของหมึกว่า        

“เป็นเด็กเรียบร้อย  แต่ขาดโอกาส  และชอบตามเพื่อน” 
หมึกกระท าความผิดในข้อหาลักทรัพย์ในตลาดอโศก  เจ้าพนักงานต ารวจสถานีต ารวจ  

นครบาลทองหล่อจับกุมเมื่อประมาณเดือนมกราคม  ๒๕๕๑  ศาลตัดสินให้รอลงอาญา  และต้องไปรายงาน
ตัวเป็นเวลา  ๑  ปี   ครูเซฟบอกว่า  “เหตุท่ีเด็ก  (หมายถึงหมึก)  กระท าความผิดเพราะเพื่อนชักจูง   และ
ไม่ได้กลับมากระท าผิดซ  าอีก  เหตุท่ีทราบเร่ืองเพราะเดินทางไปเย่ียมเด็กท่ีบ้าน” 

 

ในส่วนของเด็กคนที่สอง  “เต่า”  อายุ  ๑๗  ปี  เชื้อชาติและสัญชาติไทย  ศาสนาพุทธ        
มีภูมิล าเนาอยู่บริเวณคลองเตย  กรุงเทพมหานคร   จบการศึกษา ป. ๓ ยังไม่ได้แต่งงาน   อาชีพปัจจุบันคือ
เช็ดกระจกรถยนต์  บริเวณสี่แยกอโศก  อาชีพเดิมของครอบครัวของเต่าคือรับจ้าง  มีรายได้วันละ  ๒๐๐  บาท  
ปัจจุบันพ่อของเต่าเสียชีวิตแล้ว 

ครูเซฟพูดถึงสาเหตุที่เต่ากลายเป็นเด็กเร่ร่อนว่า  “เพราะครอบครัวยากจน  ไม่มีเงินใช้จ่าย  
และครอบครัวของเด็กแตกแยก  แม่มีสามีใหม่   ปัจจุบันเด็ก  (หมายถึงเต่า)  ยังติดสารระเหยด้วย ”             
เต่าอาศัยอยู่กับเพื่อน ๆ ในชุมชนพัฒนาใหม่  คลองเตย  กรุงเทพมหานคร   ครูเซฟอธิบายถึงบุคลิกของ     
เต่าว่า  “เป็นเด็กเงียบขรึม  ไม่ค่อยเชื่อฟังใคร”    

เต่าเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญา  กล่าวคือ   ถูกเจ้าพนักงานต ารวจ      
สถานีต ารวจนครบาลทองหล่อจับกุมเมื่อเดือนมกราคม  ๒๕๕๑ เนื่องจากลักทรัพย์ในตลาดอโศก            
ศาลตัดสินและรอการลงอาญา ๑ ปี  โดยให้ไปรายงานตัวตามที่ศาลก าหนด   เหตุที่เต่ากระท าความผิด        
ครูเซฟบอกว่า  “เนื่องจากชอบตามเพื่อน  และเป็นคนอยากลอง  ขาดความยั งคิด”   ครูเซฟทราบเร่ืองของ
เต่าเพราะไปเยี่ยมเต่าที่บ้าน  แล้วเต่าเล่าให้ฟัง 

 

ครูเซฟให้ข้อคิดเห็นและเสนอแนะว่า   การแก้ไขปัญหาจะประสบความส าเร็จได้  ชุมชน
ต้องช่วยกันสอดส่องดูแลเด็กในชุมชนของตนเอง  โดยเฉพาะเด็กที่พ่อแม่ไม่เอาใจใส่  เพราะเด็กจะขาดที่
พึ่งพา   นอกจากนี้ควรช่วยเหลือเร่ืองการศึกษาให้กับเด็ก  และครอบครัว  ทั้งสร้างค่านิยมให้เด็กรู้จักอดออม 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



๕๔ 
 

กรณีศึกษาท่ี ๖ 
“ครูกร”    อายุ ๓๒ ปี 

 

นายทีปกร   สังข์ทอง  อายุ  ๓๒ ปี  เชื้อชาติ ไทย  สัญชาติไทย   เป็นคนจังหวัดสุรินทร์  
ท างานเป็นครูข้างถนน  สังกัดส านักพัฒนาสังคม  กรุงเทพมหานคร  มาเป็นเวลา ๗ ปี  มีหน้าที่ดูแลเด็ก
เร่ร่อนในเขตราษฎร์บูรณะ  เด็ก ๆ รู้จักและเรียนนายทีปกรว่า  “ครูกร” 

“ครูกร”  ดูแลเด็กเร่ร่อนจ านวน  ๓  คน   โดยครูกรเล่าว่า  “เด็กท่ีอยู่ในความดูแล  มีเด็กท่ี
เข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญา ๒ คน  อีก ๑ คน  ไม่มีส่วนเกี่ยวข้องใด ๆ  แต่เด็กเร่ร่อนท่ี
กระท าความผิดมีอายุ  ๑๗  ปี  จ านวน ๑ คน  และมีอายุ  ๑๙  ปี  จ านวน  ๑  คน”  เมื่อสอบถามเกี่ยวกับ     
เด็กเร่ร่อนที่มีอายุไม่เกิน ๑๘ ปี   ครูกรจึงเล่าต่อไปว่า 

 

เด็กคนแรก  “น  า”   เด็กเร่ร่อนเพศหญิง  อายุ  ๑๗  ปี  เชื้อชาติไทย  สัญชาติไทย  นับถือ
ศาสนาพุทธ   เป็นคนกรุงเทพมหานคร  จบการศึกษา ม. ๑   ครูกรเล่าว่า  “เด็ก (หมายถึงน  า)  มีลูกแล้ว  ๑  คน  อายุ  ๑  ปี  
เด็กมีอาชีพค้าประเวณี”   ครอบครัวเดิมของน้ าพ่อมีอาชีพค้าขาย  มีรายได้เดือนละ  ๕,๐๐๐  บาท               
แม่ท างานรับจ้าง   และเล่าถึงครอบครัวของน้ าว่า  “พ่อ  แม่  และน้องของเด็ก (หมายถึงน  า)  อาศัยอยู่ท่ี    
ห้องเช่าเพื่อท าการค้าขาย  อยู่ติดถนน  พ่อมีปัญหากับเด็ก  เพราะไม่พูดกับเด็กเลย  ท าให้เด็กเกิด          
ความน้อยใจ”  ครูกรสรุปสาเหตุที่ท าให้น้ ากลายเป็นเด็กเร่ร่อนว่า  “รายได้ของครอบครัวไม่พอกับรายจ่าย  
เพราะการค้าขายไม่ดี  ขาดทุน  และพ่อไม่พูดกับน  าท าให้น  าเกิดความน้อยใจ   นอกจากนี น  าชอบเท่ียว      
ติดเพื่อน  จึงหนีออกจากบ้าน  นาน ๆ จึงจะกลับบ้านสักครั ง”   ครูกรยังพูดถึงน้ าว่า  “เด็ก (หมายถึงน  า)  
ค้าประเวณี  และเกิดตั งท้องท าให้เกิดความเครียด  หาทางออกไม่ได้” 

ปัจจุบันน้ าพักอาศัยอยู่กับพ่อและแม่ที่บ้าน   และบางคร้ังไปอาศัยอยู่กับเพื่อนที่ท าอาชีพ
ค้าประเวณีเหมือนกัน    ครูกรกล่าวถึงลักษณะและพฤติกรรมของน้ าว่า  “เป็นเด็กก้าวร้าว  เป็นเด็กท่ีมี
อารมณ์ เดี๋ ยวดี   เดี๋ ยวร้าย  ไม่พอใจใครจะด่าด้วยถ้อยค าหยาบคายทันที  แต่งตัวไม่ เหมาะสม                   

ชอบนุ่งกระโปรงสั น”   
น้ าเคยเล่าให้ครูกรฟังว่าเคยค้าประเวณีหลายคร้ัง  และถูกเจ้าพนักงานต ารวจจับกุมและ

ด าเนินคดี  แต่คดีที่ครูกรได้เข้าช่วยเหลือน้ า ก็เป็นคดีที่น้ ากระท าความผิดในข้อหาความผิดทางเพศเช่นกัน  
โดยเจ้าพนักงานต ารวจสถานีต ารวจนครบาลราษฎร์บูรณะจับกุมตัวเมื่อวันที่  ๕ เมษายน  ๒๕๕๓   
เนื่องจากน้ าค้าประเวณี  แต่ไม่ได้ด าเนินคดีใด ๆ  คงส่งตัวน้ าไปยังหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง   ครูกรบอกว่า  
“เหตุท่ีน  ากระท าความผิดเนื่องจากไม่มีเงินเท่ียว  และไม่มีเงินใช้จ่ายในชีวิตประจ าวัน   ปัจจุบันเด็ก  
(หมายถึงน  า)  ยังคงกระท าความผิดซ  าและบ่อยครั ง  เพราะได้เงินง่าย”   นอกจากนี้การที่น้ า เข้ากับ
ครอบครัวไม่ได้ก็เพราะมีพฤติกรรมก้าวร้าว  ไม่ยอมใคร  ท าให้พ่อไม่พูดด้วย   น้ าจึงเกิดความน้อยใจไม่
อยากอยู่บ้าน 



๕๕ 
 

เหตุที่ครูกรทราบถึงการกระท าความผิดของน้ า  เนื่องจากน้ าแจ้งให้ทราบเพื่อขอ          
ความช่วยเหลือ 

 

กรณีศึกษาท่ี ๗ 
“ครู (พ่อ) วิทย์”    อายุ ๔๑ ปี 

 

นายสุวิทย์   ฉ่ ามณี  อายุ  ๔๑  ปี   เชื้อชาตไทย  สัญชาติไทย   เป็นคนจังหวัดร้อยเอ็ด  
ท างานเป็นครูข้างถนนมาเป็นเวลาประมาณ  ๑๑  ปี  ภายใต้สังกัดมูลนิธิส่งเสริมการพัฒนาบุคคล  ใน       
พระอุปถัมภ์ฯ  นายสุวิทย์ดูแลเด็กเร่ร่อนในเขตพื้นที่บางรัก  ปทุมวัน  และประเวศ  เด็ก ๆ เรียกนายสุวิทย์ซึ่ง
เป็นครูข้างถนนของเขาว่า  “พ่อวิทย”์ 

“พ่อวิทย์”  หรือ  “ครูวิทย์”  ของเด็ก ๆ  มีเด็กเร่ร่อนอยู่ในความดูแล จ านวน  ๑๒  คน  
เป็นเพศหญิง  ๕  คน  เพศชาย  ๗  คน  ในจ านวนดังกล่าวมีเด็กที่เข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิด
อาญาเพียง  ๒  คน  โดยครูวิทย์เล่าถึงเด็กดังกล่าวว่า 

 

“ดิน”  (นามสมมติ)  เป็นเด็กชายอายุ  ๑๖  ปี  เชื้อชาติและสัญชาติไทย  นับถือศาสนาพุทธ   
เป็นคนกรุงเทพมหานคร  เดิมอาศัยอยู่เขตบางคอแหลม  จบการศึกษา ป. ๕  ยังไม่ได้แต่งงาน  อาชีพเดิม
ที่ดินท ามาจนถึงปัจจุบันคือ  รับจ้าง  ได้รับค่าจ้างวันละ  ๒๕๐  บาท   ครูวิทย์พูดถึงครอบครัวของดินว่า  
“พ่อแม่ของเด็ก  (หมายถึงดิน)  แยกทางกัน  เด็กจึงอาศัยอยู่กับตา – ยาย  ในชุมชนสะพานแขวน              
เขตบางคอแหลม  กรุงเทพฯ”   และสรุปเหตุที่ท าให้ดินกลายเป็นเด็กเร่ร่อนว่า  “ผู้ปกครองไม่มีเงินส่งให้
เรียนหนังสือ   ครอบครัวมีฐานะยากจน   พ่อแม่แยกทางกัน  แม่ของเด็ก  (หมายถึงดิน)  ถูกจับด าเนินคดีใน

ข้อหาจ าหน่ายยาบ้า   เด็กจึงค่อนข้างเกเร  ไม่สนใจเรียน  และเด็กยังไม่มีเอกสารทางทะเบียนราษฎร ”       
ดินยังคงพักอาศัยอยู่กับตาและยายที่บ้านไม้หลังเล็ก ๆ ในชุมชนแออัดใต้สะพานแขวน   ครูวิทย์อธิบายถึง
บุคลิกและพฤติกรรมของดินว่า  “เป็นเด็กพูดจาห้วน ๆ  สั น ๆ  ไม่ค่อยสุภาพ  ไม่ชอบสุงสิงกับใคร  และ
อารมณ์ร้อน” 

ดินเคยถูกเพื่อนรุ่นพี่หลอก  โดยบอกว่าจะพาไปเที่ยว  เมื่อดินขึ้นรถแท๊กซี่ไปด้วย       
เพื่อนรุ่นพี่ก็ท าการปล้นทรัพย์  ต่อมาดินถูกจับได้ระหว่างหลบหนี   ครูวิทย์เล่าให้ฟังถึงการกระท าความผิด
ดังกล่าวของดินว่า  “เจ้าพนักงานต ารวจของสถานีต ารวจนครบาลวัดพระยาไกร  จับกุมตัวดินได้เมื่อวันท่ี  
๒๑  มกราคม  ๒๕๕๓  ในข้อหาร่วมกันปล้นทรัพย์ผู้อื่น  โดยส่งเด็ก  (หมายถึงดิน) ไปยังบ้านเมตตา  ต่อมา

เด็ก ให้การรับสารภาพ  ตาและยายของเด็กจึงประกันตัวออกมา”   ครูวิทย์สรุปว่า  “เหตุท่ีเด็ก  (หมายถึงดิน)  
กระท าความผิด เพราะถูกเพื่อนล่อลวง   คือ  รุ่นพี่หลอกว่าจะพาไปเท่ียว  เด็กเชื่อคนง่าย”   เหตุที่ครูวิทย์ท
ราบเร่ืองเพราะดินแจ้งให้ทราบเพื่อขอความช่วยเหลือ     

 

เด็กเร่ร่อนที่อยู่ในความดูแลของครูวิทย์และเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญา   
อีกคนหนึ่ง  ได้แก่  “ลม”  (นามสมมติ)  เป็นเด็กชาย  อายุ  ๑๕  ปี  เชื้อชาติและสัญชาติไทย  นับถือศาสนาพุทธ    



๕๖ 
 

เป็นคนจังหวัดเพชรบุรี   ยังไม่ได้แต่งงาน  จบการศึกษา ป. ๖ ครูวิทย์บอกว่า “เด็ก  (หมายถึงลม)           
ไม่ได้ท างาน  เพราะปัจจุบันยังอยู่ในสถานสงเคราะห์”   ครอบครัวเดิมของลมมีอาชีพรับจ้าง   ลมพักอาศัย
อยู่กับยาย  และน้าชาย เนื่องจากพ่อและแม่แยกทางกัน  พี่สาวของลมก็ถูกส่งไปอยู่สถานสงเคราะห์เช่นกัน   
บ้านที่ลมอาศัยอยู่เป็นบ้านไม้ชั้นเดียว 

ส าหรับสาเหตุที่ลมต้องกลายเป็นเด็กเร่ร่อน  ครูวิทย์เล่าว่า  “เนื่องจากครอบครัวมีฐานะ
ยากจน  พ่อ – แม่ แยกทางกัน  ครอบครัวแตกแยก  ยายของเด็ก (หมายถึงลม)  ไม่สามารถดูแลได้  เด็กจึงถูก
ส่งเข้าสถานสงเคราะห์แล้วถูกส่งต่อไปเร่ือย ๆ ”  ลมยังพักอาศัยอยู่ในสถานสงเคราะห์  บ้านภูมิเวทมาจนถึง
ปัจจุบัน   โดยครูวิทย์เล่าถึงลักษณะและพฤติกรรมของลมว่า  “เป็นเด็กอารมณ์ร้อน  หงุดหงิดง่าย   มือข้างขวาพิการ” 

ลมกระท าความผิดในข้อหาลักทรัพย์  จนถูกเจ้าพนักงานต ารวจสถานีต ารวจนครบาล
หัวหมากจับกุมเมื่อวันที่  ๑๒  กันยายน  ๒๕๕๑  และถูกส่งตัวไปบ้านเมตตา   จากนั้นถูกส่งตัวไปที่        
บ้านมุฑิตาเป็นเวลา ๒ ปี  เพื่อปรับเปลี่ยนพฤติกรรม   ในวันเกิดเหตุลมเดินผ่านหน้าร้านขายของพบว่ามี
รถจักรยานจอดอยู่   เมื่อไม่มีคนเห็นจึงขโมยรถจักรยานหลบหนีไป   โดยครูวิทย์บอกว่ า  “เหตุท่ีเด็ก  
(หมายถึงลม)  กระท าความผิดเนื่องจากอยากมีจักรยานไว้ขี่”   ลมได้รับการบ าบัดและได้เรียนจากการศึกษา
นอกโรงเรียน   ครูวิทย์ทราบเร่ืองการกระท าความผิดของลมจากเจ้าพนักงานต ารวจ 

 

ครูวิทย์ให้ความเห็นและข้อแนะน าว่า  ในการป้องกันและแก้ไขปัญหาผู้ปกครองควรเอาใจ
ใส่เด็กให้มากยิ่งขึ้น  ให้ค าแนะน า  ค าปรึกษาที่ถูกต้อง  ไม่กดดันเด็กมากจนเกินไป   เมื่อเด็กท าผิดควรให้
ก าลังใจเด็ก  อย่าซ้ าเติม  และคอยด าเนินการให้ความช่วยเหลือเด็กให้เร็ว  เมื่อพ้นโทษก็ต้องให้โอกาสแก่เด็ก 

 

กรณีศึกษาท่ี ๘ 
“ครูแอ๋ม”    อายุ ๓๔ ปี 

 

“ค รูแอ๋ม”   ชื่ อที่ เ ด็ ก เ ร่ ร่อน รู้จั กและ เ รี ยกขานค รูข้ า งถนนที่ มี ชื่ อสกุลจ ริงว่ า               
นางสาวสุวารีย์    ศรีค า   อายุ  ๓๔  ปี  เชื้อชาติและสัญชาติไทย   ครูแอ๋มเป็นคนจังหวัดนครปฐม              
เป็นครูข้างถนนมาประมาณ  ๔  ปี  ภายใต้สังกัดส านักพัฒนาสังคม   กรุงเทพมหานคร  ดูแลเด็กเร่ร่อนใน
พื้นที่สะพานพระปกเกล้า  โป๊ะเรือสะพานพุทธ    มีเด็กเร่ร่อนที่อยู่ในความดูแล  ๓๐  คน  เป็นเพศหญิง  ๑๐  คน  
และเพศชาย  ๒๐  คน   ครูแอ๋มบอกว่า  “มีเด็กเร่ร่อนท่ีอยู่ในความดูแลเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท า
ความผิดอาญารวม  ๕  คน  แต่เด็กเร่ร่อนท่ีกระท าความผิดและมีอายุไม่เกิน ๑๘  ปี  มีจ านวน  ๑  คน”      
เมื่อสอบถามข้อมูลเกี่ยวกับเด็กเร่ร่อนดังกล่าว  ครูแอ๋มเล่าว่า 

 

“ฝน”  เป็นเด็กเร่ร่อนเพศหญิง  อายุ  ๑๗ ปี  เชื้อชาติไทย  สัญชาติไทย  ศาสนาพุทธ  
ภูมิล าเนาเดิมเป็นคนจังหวัดชลบุรี   จบการศึกษาระดับ ปวช.   ยังไม่ได้แต่งงาน  แต่มีบุตร ๑  คน  บุตรของ
ฝนอายุ  ๑  ปี   ครูแอ๋มบอกว่า  “เด็ก  (หมายถึงฝน)  รับจ้างท างานท่ัวไป  พ่อเสียชีวิตแล้ว  แม่ค้าขาย        
แม่แต่งงานใหม่  เด็กจึงอาศัยอยู่กับย่า   เหตุท่ีเด็กกลายเป็นเด็กเร่ร่อน  เพราะมีปัญหาทางครอบค รัว  และ    



๕๗ 
 

มีปัญหาจากตัวเด็กเอง  เนื่องจากเด็กเป็นคนติดเพื่อน”   ฝนเช่าห้องอยู่กับเพื่อนที่ชุมชนวงเวียนใหญ่  
ปัจจุบันท างานรับจ้าง    ครูแอ๋มพูดถึงลักษณะและพฤติกรรมของฝนว่า  “ชอบโกหก  มีพฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศ  
ชอบผู้หญิงด้วยกัน” 

ครูแอ๋มให้ข้อมูลเกี่ยวกับการกระท าความผิดของฝนว่า  ฝนถูกเจ้าพนักงานต ารวจ        
สถานีต ารวจนครบาลบุปผารามจับกุมในข้อหาเป็นธุระจัดหา (ค้าประเวณี)    ศาลตัดสินส่งตัวฝนไป
ฝึกอบรมที่สถานพินิจ (บ้านปรานี)  เป็นเวลา  ๑ ปี  โดยครูแอ๋มบอกว่า  “เด็ก (หมายถึงฝน)  กระท าความผิด
เพราะรู้เท่าไม่ถึงการณ์  ต้องการมีรายได้  อยากได้เงิน  รวมอยู่กับเพื่อนจึงเกิดความคึกคะนอง   หลังออกมา

แล้วไม่ได้กระท าความผิดซ  าอีก”   เหตุที่ครูแอ๋มทราบเร่ืองเนื่องจากฝนขอความช่วยเหลือให้เป็นผู้ปกครอง
และให้ช่วยติดต่อญาติของฝน 

 

ครูแอ๋มให้ความเห็นว่า  “ในบางครั งกระบวนการยุติธรรมก็ไม่ยุติธรรม  เพราะส่วนใหญ่ท่ี
รับฟังจาก Case  โดนยัดเยียดข้อหาจากเจ้าหน้าท่ีต ารวจ”    
 

กรณีศึกษาท่ี  ๙ 
“ครูโจ่ย”    อายุ ๕๑ ปี 

 

ด.ต.  ชาติชาย  โจ่ยสา  อายุ  ๕๑  ปี   เชื้อชาติและสัญชาติไทย  เป็นคนจังหวัดนครปฐม    
ใช้เวลาว่างในการท างานเป็นครูข้างถนนมานานกว่า  ๑๓ ปี  ภายใต้สังกัดกองต ารวจรถไฟ  มีหน้าที่ดูแล  
เด็กเร่ร่อนที่อยู่ในบริเวณสถานีรถไฟหัวล าโพง  และพื้นที่ใกล้เคียง  เด็กรู้จักและเรียกขานกันว่า  “ครูโจ่ย”    

“ครูโจ่ย”    มีเด็กเร่ร่อนอยู่ในความดูแล  จ านวน  ๑๐คน  เป็นเพศหญิง  ๒ คน  เพศชาย  ๘ คน  
มีเด็กที่เข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญา  ๕  คน  โดยในจ านวนดังกล่าวเด็กเร่ร่อนที่อายุต่ ากว่า  
๑๘  ปี  มีจ านวน  ๑  คน  โดยครูโจ่ยเล่าว่า 

 

“ตะวัน”  เป็นเด็กชายอายุ  ๑๒ ปี  เชื้อชาติไทย  สัญชาติไทย  ศาสนาพุทธ   เป็นคนอ าเภอ
พระประแดง  จังหวัดสมุทรปราการ  จบการศึกษาชั้น ป. ๓  ครอบครัวของตะวันประกอบอาชีพรับจ้าง     
พ่อของตะวันมีครอบครัวใหม่    ครูโจ่ยเล่าว่า  “เหตุ ท่ีเด็ก  (หมายถึงตะวัน) ต้องเป็นเด็กเร่ร่อน            
เพราะครอบครัวแตกแยก  และเป็นคนติดเพื่อน”   ตะวันอาศัยชานชาลาของสถานีรถไฟหัวล าโพงเป็นที่
นอนหลับ   ครูโจ่ยยังบอกให้ฟังอีกว่า  “เด็ก  (หมายถึงตะวัน)  เป็นเด็กไม่ร่าเริง  ชอบหลบซ่อน                 
แต่มีพฤติกรรมในการใช้สารเสพติด” 

เกี่ยวกับการกระท าความผิดอาญาของตะวัน  ครูโจ่ยบอกว่า  “นับวันจะทวีความรุนแรงมากขึ น”   
เมื่อเดือนกุมภาพันธ์  ๒๕๕๐  ตะวันกระท าความผิดฐานท าร้ายร่างกาย  ถูกจับกุมตัวและถูกด าเนินคดีโดย
เจ้าพนักงานต ารวจสถานีต ารวจนครบาลนพวงศ์ (หัวล าโพง)    โดยครูโจ่ยสรุปเหตุผลที่ตะวันกระท า
ความผิดว่า   “เนื่องจากลืมตัว  และใช้สารเสพติด  และยังกระท าความผิดอีก  เพราะมีเพื่อน ๆ ยุยง            



๕๘ 
 

เด็ก (หมายถึงตะวัน)  ชอบท าร้ายคนท่ีไม่แข็งแรง   เช่น  คนชรา   คนขี เมา”  ครูโจ่ยทราบถึงการกระท า
ความผิดของตะวันเพราะเด็กที่อยู่ในกลุ่มเดียวกันเล่าให้ฟังในขณะออกตรวจตราดูแลเด็กเร่ร่อนในพื้นที่ 

 

ครูโจ่ยสรุปและให้ความคิดเห็นว่า    โครงการครูต ารวจพื้นที่หัวล าโพงเปรียบเสมือน        
ที่พักพิงชั่วคราว   ให้ความดูแลช่วยเหลือในชั้นต้น  และส่งต่อไปยังองค์กรอ่ืนที่เกี่ยวข้อง   การป้องกัน
ปัญหาต้องเร่ิมจากครอบครัว   และแก้ไขปัญหาท าได้โดยการให้ความเข้าใจ  ความรัก  และให้อภัยแก่เด็ก 

 

กรณีศึกษาท่ี  ๑๐ 
“ครู (พ่อ) ตาล” อายุ ๕๔ ปี 

 

ด.ต.   บุญเลิศ   เ รืองรมย์    อายุ   ๕๔  ปี    เชื้อชาติไทย   สัญชาติไทย  เป็นคน              
จังหวัดมหาสารคาม   ท างานเป็นครูข้างถนนมานานกว่า  ๑๓ ปี   ภายใต้สังกัดกองต ารวจรถไฟ   
กรุงเทพมหานคร  มีหน้าที่ดูแลเด็กเร่ร่อนที่ในบริเวณสถานีรถไฟหัวล าโพง   เด็กรู้จักและเรียกขานกันว่า  
“พ่อตาล”    

“ครูตาล”  มีเด็กเร่ร่อนที่อยู่ในความดูแลซึ่งกระท าความผิดอาญา  และมีอายุไม่เกิน  ๑๘  ปี  
จ านวน  ๑ คน   มีชื่อว่า  “ไม้”  (นามสมมติ)   เป็นเด็กเร่ร่อนเพศชาย  อายุ  ๑๕  ปี   มีเชื้อชาติและสัญชาติไทย     
เป็นคนกรุงเทพมหานคร  จบการศึกษาชั้น ป. ๔  ครอบครัวของเด็กประกอบอาชีพรับจ้าง  มีรายได้วันละ  
๒๐๐ – ๓๐๐  บาท  ครูตาลเล่าว่า  “ครอบครัวของเด็ก  (หมายถึงไม้)  แตกแยก  พ่อกับแม่แยกกันอยู่          
เหตุท่ีท าให้เด็กเข้าสู่การเป็นเด็กเร่ร่อนมาจากฐานะยากจน  ท าให้ครอบครัวแตกแยก”    ไม้อาศัยอยู่กับเพื่อน
บริเวณใต้สะพาน  หรือใต้ทางด่วน 

ครูตาลเล่าว่า   “เด็ก  (หมายถึงไม้)  ติดสารระเหย (ดมกาว)  จึงตกเป็นเคร่ืองมือของผู้ใหญ่
ท่ีประกอบอาชีพท่ีไม่ชอบด้วยกฎหมาย  และในบางคร้ังถูกผู้ ใหญ่หลอกใช้เพราะต้องการเงินไปใช้เท่ียวเตร่
ในเวลากลางคืน  กรณีของเด็กคนนี้ไม่ได้ถูกด าเนินคดีใด ๆ”  ที่ครูตาลทราบเร่ืองของไม้  เนื่องจากเพื่อน ๆ 
ในกลุ่มของเด็กเร่ร่อนเล่าให้ฟัง 

 

ครูตาลให้ข้อคิดเห็นและข้อมูลเพิ่มเติมว่า   เหตุที่เด็กต้องออกมาเร่ร่อนมีหลายปัจจัย  เช่น  
เกิดจากปัญหาครอบครัว (บ้านแตก)   ปัญหาเศรษฐกิจ  ค่าครองชีพสูง  ครอบครัวไม่สามารถดูแลเด็กได้   
หรือสภาพแวดล้อมของสังคม  ความก้าวหน้าของเทคโนโลยี  ท าให้เด็กติดเกมส์    

ส าหรับแนวทางในการป้องกันปัญหานั้น  ครอบครัวต้องให้ความอบอุ่นต่อลูกหรือสมาชิก
ในครอบครัว  ให้เวลา  อบรมสั่งสอนให้เด็กไม่ออกไปนอกบ้านในเวลากลางคืน   ให้ความเป็นกันเอง  เช่น  
กอดลูกเสมือนเป็นเพื่อนกัน     

ในส่วนของแนวทางในการแก้ไขปัญหา  ครูตาลให้แนะน าว่า   ควรให้ค าปรึกษาแก่เด็ก  
จัดจิตแพทย์ไว้บริการ   ให้ความรู้  ให้โอกาส  และให้อาชีพที่เหมาะสม 
 
 



๕๙ 
 

๓.   อภิปรายผลการศึกษา 
 

จากผลการศึกษาดังที่ได้เสนอมาตามข้างต้น  สามารถน าม าอภิปรายผลการศึกษา           
ตามประเด็นที่ค้นพบได้เป็นล าดับดังนี ้
 

๓.๑   ลักษณะครอบครัวและสาเหตุของการกลายเป็นเด็กเร่ร่อน 
 

จากการศึกษายังคงพบว่าปัญหาครอบครัว  ไม่ว่าจะเป็นบิดามารดาหย่าร้างแยกกันอยู่    
บิดาหรือมารดาเสียชีวิต   บิดาหรือมารดามีครอบครัวใหม่  หรือทิ้งร้าง  ไม่ดูแลเอาใจใส่เด็ก  หรือดุด่าเด็ก  
เป็นเหตุผลส าคัญและเป็นปัญหาล าดับแรกที่ท าให้เด็กถูกผลักเข้าสู่การเป็นเด็กเร่ร่อน  ซึ่งปัญหาที่เกิดขึ้นกับ
ครอบครัวของเด็กดังกล่าวนั้น  ยังมีความเชื่อมโยงหรือมีผลมาจากการปัญหาทางเศรษฐกิจ  กล่าวคือ  
ครอบครัวมีรายได้น้อย  ไม่เพียงพอต่อการด ารงชีพ   ก็เป็นปัจจัยหนึ่งที่ท าให้เด็กต้องออกจากบ้านมาเป็น
เด็กเร่ร่อน   ในส่วนปัญหาที่เกิดจากตัวเด็กเอง  คือ  เด็กชอบเที่ยว  ติดเพื่อน  เป็นเด็กเกเร  นั้น  แม้จะเป็นอีก
ปัจจัยหนึ่งที่ท าให้เด็กกลายเป็นเด็กเร่ร่อน  แต่ลักษณะและพฤติกรรมของเด็กดังกล่าวก็ย่อมมีผลมาจาก
ปัญหาครอบครัวและปัญหาทางเศรษฐกิจ   จากผลการศึกษาดังกล่าวนี้  จึงสอดคล้องกับงานวิจัยต่าง ๆ         
ที่ระบุว่า  สาเหตุในการกลายเป็นเด็กเร่ร่อยมาจากปัญหาทางเศรษฐกิจ  ปัญหาจากครอบครัว  และปัญหา
จากตัวเด็กเอง  (นางสาวทองพูล  บังศรี  และคณะ, ๒๕๓๓)   แต่อย่างไรก็ดี  ในการศึกษานี้ไม่พบว่า  เหตุที่
เด็กกลายเป็นเด็กเร่ร่อนมีสาเหตุมาจากปัญหาจากโรงเรียน  หรือปัญหาอ่ืน ๆ  เช่นเด็กถูกล่อลวง  ดังเช่น
งานวิจัยอื่น 
 

 เมื่อลักษณะของครอบครัวมีความเกี่ยวข้อง  และเชื่อมโยงกับสาเหตุของการกลายเป็น      
เด็กเร่ร่อน   ประกอบกับปัญหาด้านครอบครัว  เศรษฐกิจ  และตัวเด็กเอง  ก็ไม่อาจแยกจากกันได้อย่าง
ชัดเจน  ในการพิจารณาสาเหตุเพื่อน าไปสู่การหาวิธีการป้องกันและแก้ไขปัญหาจึงต้องกระท าโดย           
การพิจารณาวิเคราะห์ปัญหาอย่างเป็นระบบและเชื่อมโยง  ไม่อาจแก้ไขปัญหาใด ปัญหาหนึ่งแยกจากกันได้ 
 

๓.๒   พฤติกรรมกับมูลเหตุจูงใจกับในการเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของ 
          เด็กเร่ร่อน 

 

ข้อหาหรือเร่ืองที่เด็กเร่ร่อน (กรณีศึกษา)  กระท าความผิดมากที่สุด  คือ  ความผิดฐาน       
ลักทรัพย์  ซึ่งมีมูลเหตุมาจากความต้องการเงิน  หรือรายได้ไปใช้จ่ายในการด ารงชีวิตประจ าวัน  ซึ่งถือเป็น
ความต้องการขั้นพื้นฐานในล าดับที่ ๑ ของทฤษฎีล าดับขั้นความต้องการของมนุษย์   นอกจากนี้ยังพบว่า    
ในบางรายต้องการเงินไปใช้จ่ายในการเล่นเกมส์   เสพยาเสพติด  เที่ยวเตร่  ซึ่งถือได้ว่าเป็นความต้องกา ร
ของมนุษย์ด้านสังคม  เพื่อให้เพื่อนยอมรับ  ตามทฤษฎีอี  อาร์  จี     
 

ส าหรับการกระท าความผิดของกรณีศึกษาในข้อหาเสพยาเสพติดนั้น   โดยส่วนใหญ่มี
สาเหตุมาจากการพักอาศัยอยู่ในสภาพแวดล้อมที่เกี่ยวข้องกับยาเสพติด  ท าให้เด็กถูกชักจูงเข้าไปเกี่ยวข้อง



๖๐ 
 

กับยาเสพติดได้โดยง่าย  ซึ่งพฤติกรรมหรือการกระท าของเด็กเร่ร่อนดังกล่าวสอดคล้องและเป็นไปตาม
แนวคิดเกี่ยวกับพฤติกรรมมนุษย์ในองค์ประกอบด้านสภาพแวดล้อมที่อธิบายว่า   สภาพแวดล้อมมีส่วน
ผลักดันให้เด็กมีพฤติกรรมต่าง ๆ  ทั้งพฤติกรรมดังกล่าวของเด็กถือเป็นพฤติกรรมเสี่ยงตามแนวคิดเกี่ยวกับ
สิ่งแวดล้อมทางสังคม  ( รศ.ดร. สุภัททา   ปิณฑะแพทย์  และคณะ,  ๒๕๕๐) 
 

 ในรายที่กระท าความผิดโดยการค้าประเวณี  หรือเป็นธุระจัดหาหญิงบริการเพื่อค้าประเวณีนั้น   
พฤติกรรมของเด็กมักเป็นคนก้าวร้าว  ต้องการให้คนรักมาก ๆ  และเหตุที่กระท าการดังกล่าวเพราะต้องการ
เงินไปใช้จ่าย   และเห็นว่าวิธีการดังกล่าวหาเงินง่ายกว่าวิธีการอ่ืน   จึงเป็นพฤติกรรมเสี่ยงที่มีแนวคิด       
ทางชีวภาพ  กล่าวคือ  เกิดความบกพร่องในการคิด  วิเคราะห์หาความสมเหตุสมผล  และเป็นพฤติกรรม
เสี่ ยงที่มีแนวคิดทางจิตวิทยา  กล่าวคือ  ต้องหาแสวงหาความสุข  เพื่ อกลบเกลื่อนความทุกข์                           
( รศ.ดร. สุภัททา   ปิณฑะแพทย์  และคณะ,  ๒๕๕๐) 
 

จากการศึกษายังพบว่า   กรณีศึกษา (เด็กเร่ร่อน)  ที่มีส่วนร่วมเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท า
ความผิดอาญาโดยมีทั้งรายที่มีพฤติกรรมเสี่ยงชั่วคราว  หมายถึง พฤติกรรมที่ไม่ติดเป็นนิสัย  กับพฤติกรรม
เสี่ยงแบบถาวร   หมายถึง  การกระท าที่มีแนวโน้มว่าจะเสพติด  เกิดอาการหมกหมุ่น 

-   รายท่ีมีพฤติกรรมเสี่ยงชั่วคราว   เช่น 
           : หลังจากพ้นโทษมาแล้ว  ไก่บอกแก่ครูนันท์ว่า  “ไม่อยากกลับเข้าไปในนั น (หมายถึงในเรือนจ า)    

อีก  มันล าบากและทรมาน”  หลังจากเหตุการณ์ดังกล่าวไก่ก็ไปสมัครงานเป็นพนักงานรักษาความปลอดภัย
มาจนปัจจุบัน ครูนันท์มีความเชื่อและบอกว่า “เด็ก (หมายถึงไก่)  เป็นคนไม่มั่นใจในตัวเอง  จึงไม่กล้า

ปฏิเสธ  เหตุท่ีกระท าความผิดเพราะหลงเชื่อเพื่อน”    
: ครูวิทย์สรุปว่า  “เหตุท่ีเด็ก  (หมายถึงดิน)  กระท าความผิด เพราะถูกเพื่อนล่อลวง   คือ  

รุ่นพี่หลอกว่าจะพาไปเที่ยว  เด็กเชื่อคนง่าย”   
-   รายท่ีมีพฤติกรรมเสี่ยงแบบถาวร  เช่น 
:  ครูเพ็ญกล่าวว่า “ เหตุท่ีเด็ก (หมายถึงเดือน)  ขายบริการทางเพศเพราะอยากได้เงิน      

เด็กเป็นคนฟุ้งเฟอ้   และปัจจุบันยังคงกระท าความผิดซ  าอีก   โดยจะเร่ขายบริการทุกเมื่อถ้ามีโอกาส”    
:   ครูกรบอกว่า  “เหตุท่ีน  ากระท าความผิดเนื่องจากไม่มีเงินเท่ียว  และไม่มีเงินใช้จ่าย      

ในชีวิตประจ าวัน   ปัจจุบันเด็ก  (หมายถึงน  า)  ยังคงกระท าความผิดซ  าและบ่อยครั ง  เพราะได้เงินง่าย”    
 

นอกจากนี้ยังมีกรณีศึกษาที่น่าสนใจ  กล่าวคือ  ขวาน (นามสมมติ)  ที่กระท าความผิดฐาน
ลักทรัพย์  เน่ืองจากถูเพื่อนรุ่นพี่บังคับ   หากไม่ท าตามอาจไม่ได้รับการยอกมรับและไม่อาจเข้ากลุ่มได้  การ
กระท าดังกล่าวจึงเป็นไปเพื่อความอยู่รอดของชีวิต   จากปรากฏการณ์ที่ศึกษาพบดังกล่าว  จะเห็นได้ว่า  
อิทธิพลกลุ่มก็เป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่ผลักดันให้เด็กเร่ร่อนเข้าสู่การกระท าความผิดอาญา   การแก้ไขปัญหาจึง
ต้องเข้าใจถึงพลังกลุ่มและอิทธิพลของกลุ่มด้วย 

 



๖๑ 
 

การพิจารณาความเด็กเร่ร่อนมีพฤติกรรมเสี่ยงแบบชั่วคราวหรือถาวรนั้น  จะเกี่ยวข้ อง
เชื่อมโยงกับสาเหตุของการกระท าความผิด   กล่าวคือ  หากเด็กกระท าความผิดเพราะต้องการเงินซึ่งเป็น
ความต้องการที่เกิดขึ้นทุกวันไม่มีที่สิ้นสุด   (ความต้องการส่วนตัว)   เด็กก็ยังคงต้องกระท าความผิดต่อไป
เพื่อให้ได้เงินมาทดแทน  แต่หากสาเหตุของการกระท าความผิดมาจากการที่เด็กเร่ร่อนถูกล่อลวง  หลอกใช้  
เมื่อเด็กทราบและคิดได้ก็จะหยุดการกระท าความผิดดังกล่าวด้วยตนเอง    จากผลการศึกษา  ข้อหาหรือ
พฤติกรรมเสี่ยงแบบถาวรของเด็กเร่ร่อนโดยส่วนใหญ่ได้แก่การค้าประเวณีหรือการกระท าความผิดเกี่ยวกับเพศ 
 

๓.๓   รูปแบบหรือลักษณะการเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน 
 

จากข้อมูลที่ได้จากการศึกษา   กรณีศึกษาโดยส่วนใหญ่เข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท า
ความผิดอาญาโดยเป็น  “ตัวการ”   “ตัวการร่วม”   ส่วนในกรณีของผู้สนับสนุน   ผู้ใช้  และเหยื่อหรือ
ผู้ถูกกระท านั้น  ไม่ค้นพบในการศึกษาคร้ังนี้  ทั้งนี้  อาจเป็นผลมาจากการศึกษานี้มุ่งเน้นกลุ่มเด็กเร่ร่อนที่มี
อายุไม่เกิน  ๑๘  ปี  ซึ่งเด็กเร่ร่อนในช่วงอายุดังกล่าว  ยังไม่มีอิทธิพลหรือเป็นหัวหน้ากลุ่มที่จะใช้หรือบังคับ
เด็กเร่ร่อนคนอ่ืนได้   อย่างไรก็ดี   ในคดีที่เด็กเร่ร่อนเสพยาเสพติดนั้น  เมื่อเด็กกระท าการดังกล่าวย่อมถือ
เป็นตัวการ (ผู้ลงมือกระท าความผิดด้วยตนเอง)  แต่ในทางสังคมมองว่าผู้เสพยาเป็นผู้ป่วย  หรือเป็นเหยื่อ
ของบุคคลอ่ืน  ในกระบวนการยุติธรรมจึงคัดแยกบุคคลดังกล่าวให้เข้าสู่กระบวนการฟื้นฟู  เพื่อให้กลับตน
เป็นพลเมืองดียิ่งกว่าการลงโทษที่ไม่ก่อให้เกิดประโยชน์ใด    
 

 แต่อย่างไรก็ดี   เมื่อเด็กเร่ร่อนกระท าความผิด  จะได้รับโทษทางอาญาหนักเบาเพียงใด  
ด้วยวิธีการใด  ขึ้นอยู่กับดุลพินิจของศาลและบทบัญญัติของกฎหมายที่เกี่ยวข้อง  เช่น  ถ้าเด็กที่กระท า
ความผิดอายุเกิน  ๑๔  ปี  ไม่เกิน  ๑๗ ปี  กระท าการอันกฎหมายบัญญัติเป็นความผิด  ให้ศาล (บังคับ) 
พิจารณาความรับผิดชอบ  และสิ่งอื่น  ถ้าเห็นควรให้ลงโทษให้ลดมาตราส่วนโทษลงกึ่งหนึ่ง แต่ถ้าเห็นว่าไม่
สมควรลงโทษก็สามารถน าวิธีการตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา ๗๔ ของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา  เช่น  ว่ากล่าวตักเตือนแล้วปล่อยตัวไป  หรือส่งเด็กไปฝึกยังสถานฝึกและอบรม  ฯลฯ  ก็ได้              
(ดูรายละเอียดในบทที่ ๒  ข้อ ๖.๓  ความรับผิดในทางอาญาส าหรับเด็ก) 

 



๖๒ 
 

 
บทที่ ๕ 

สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ 
 

การศึกษาเร่ือง   “เด็กเร่ร่อนกับการมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญา  : กรณีศึกษา
เด็กเร่ร่อนในเขตกรุงเทพมหานคร”  เป็นการศึกษาเชิงคุณภาพ   เพื่อศึกษาถึงลักษณะส่วนบุคคล     
สาเหตุของการกลายเป็นเด็กเร่ร่อน การเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน   
ตลอดจนความคิดเห็นและข้อเสนอแนะจากครูข้างถนน  ผู้ซึ่งใกล้ชิดและมีส่วนส าคัญในการป้องกันและ
แก้ไขปัญหาเกี่ยวกับเด็กเร่ร่อน 

ส าหรับกรณีศึกษา  ได้แก่   เด็กเร่ร่อนที่เร่ร่อนอยู่ในกรุงเทพมหานคร 
ส่วนผู้ให้ข้อมูล   ได้แก่  ครูข้างถนนขององค์กรเครือข่ายเพื่อเด็กเร่ร่อนซึ่งอยู่ใน         

เขตกรุงเทพมหานคร  จ านวน  ๑๐  ราย 
 

๑.   สรุปผลการศึกษา 
 แบ่งพิจารณาดังนี้ 
 

 ๑.๑   เกี่ยวกับผู้ให้ข้อมูล  (ครูข้างถนน) 
 

ครูข้างถนนซึ่งเป็นผู้ให้ข้อมูล   เป็นเพศชายและเพศหญิงในจ านวน เท่า ๆ กัน  มีอายุ
ระหว่าง  ๓๒ –  ๕๔  ปี  ทุกรายมีเชื้อชาติและสัญชาติไทย  และเป็นคนต่างจังหวัด  ส่วนใหญ่มีภูมิล าเนาเดิมอยู่
ในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ   มีอายุงานหรือท าหน้าที่เป็นครูข้างถนนน้อยที่สุด  ๔ ปี  มากที่สุดถึง 
๓๐ ปี  ครูข้างถนนที่ดูแลเด็กเร่ร่อนในกรุงเทพมหานครทุกรายเป็นคนต่างจังหวัด  ซึ่งสะท้อนให้เห็นได้
ประการหนึ่งว่า  อาชีพ  “ครูข้างถนน”   ยังไม่เป็นที่นิยมของคนในกรุงเทพมหานคร 

ครูข้างถนนซึ่งเป็นผู้ให้ข้อมูล   มีหน้าที่ดูแล  ช่วยเหลือ  และแนะน าเด็กเร่ร่อนในเขต
พื้นที่ต่าง ๆ กัน  ได้แก่   เขตจตุจักร   เขตพระนคร   เขตหนองแขม   เขตบางกะปิ   เขตคลองเตย             
เขตราษฏร์บูรณะ   เขตบางรัก   เขตปทุมวัน   เขตประเวศ   โดยครูข้างถนนจะแบ่งเขตพื้นที่ในการท างาน   
และเด็กเร่ร่อนจะกระจุกตัวอยู่ตามพื้นที่ต่าง ๆ  เช่น  บริเวณใต้สะพาน  ไม่ว่าจะเป็นสะพานพุทธ  
สะพานพระราม ๗ สะพานพระปกเกล้า   หรือในเขตชุมชนแออัด  เช่น  คลองเตย  หัวล าโพง   

 

๑.๒  ลักษณะส่วนบุคคลและสาเหตุการเป็นเด็กเร่ร่อน 
 

เด็กเร่ร่อนที่อยู่ในกรุงเทพมหานครส่วนใหญ่เป็นเพศชายมากกว่าเพศหญิง  จึงพบข้อมูล
ว่าเด็กเร่ร่อนเพศชายมีส่วนเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญาในรูปแบบและลักษณะต่าง ๆ 
มากกว่าเด็กเร่ร่อนที่เป็นเพศหญิง  เด็กเร่ร่อนที่เข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญามีอายุ
น้อยที่สุด  คือ  ๑๒ ปี   อายุมากที่สุด  คือ  ๑๘  ปี   ทุกรายมีเชื้อชาติไทย  และสัญชาติไทย  นับถือศาสนาพุทธ    



๖๓ 
 

โดยส่วนใหญ่มีการศึกษาอยู่ในระดับประถมศึกษา  ซึ่งแสดงให้เห็นว่าเด็กเร่ร่อนไม่จบการศึกษา         
ภาคบังคับตามที่กฎหมายก าหนด 

 

กรณีศึกษา  (เด็กเร่ร่อน)   จ านวน  ๑๖  ราย  เป็นคนที่มีพื้นเพเดิมและมีภูมิล าเนาอยู่ใน
กรุงเทพมหานคร  จ านวน  ๗  ราย  เป็นคนภาคกลาง  จ านวน  ๖ ราย   ภาคเหนือ จ านวน ๑ ราย  และ  
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  จ านวน  ๒  ราย   ส่วนใหญ่โสด  จ านวน  ๑๔  ราย   มี ๑ ราย ที่มีภรรยาและ
บุตร  ๑  คน อยู่ในความดูแล  และอีก  ๑  ราย  เป็นเด็กเร่ร่อนเพศหญิงที่ไม่ได้สมรส   แต่มีบุตร ๑ คน    
อยู่ในความดูแล 

      
กรณีศึกษา (เด็กเร่ร่อน)  จ านวน  ๑๖  ราย  มีรายได้จากการท างานที่แตกต่างกันไป  

ได้แก่  รับจ้าง   ขายพวงมาลัย   พนักงานรักษาความปลอดภัย  ขอทาน  เช็ดกระจกรถ  และขายบริการ
ทางเพศ  และไม่ท างาน  จ านวน  ๕  ราย  ส่วนใหญ่มีปัญหาครอบครัวแตกแยก  บิดามารดาแยกทางกัน    
บิดาหรือมารดาเสียชีวิต   หรือบิดาหรือมารดามีครอบครัวใหม่  มีเพียง  ๒  ราย  ที่บิดาและมารดายังคง
อยู่ด้วยกัน   แต่เด็กมีปัญหาไม่สามารถปรับตัวเข้ากับบิดาได้  จึงออกจากบ้านมาเป็นเด็กเร่ร่อน 

 

ลักษณะและพฤติกรรมของกรณีศึกษา  แบ่งได้  ๒ กลุ่ม  ได้แก่   กลุ่มเด็กเร่ร่อนที่มี
พฤติกรรมแสดงออกทางอารมณ์อย่างชัดเจน  คือ  ก้าวร้าว   ดื้อร้ัน   รักอิสระ  อารมณ์ร้อน  ไม่สุภาพ  
ชอบโกหก   และกลุ่มเด็กเร่ร่อนที่มีพฤติกรรมเก็บกดหรือไม่แสดงออกทางอารมณ์  คือ  ซึมเศร้า       
เงียบขรึม  ไม่กล้า  ต้องการให้มีคนรักมาก ๆ  เรียบร้อย  หลบซ่อน     

 

สาเหตุที่ท าให้กรณีศึกษา  (เด็กเร่ร่อน  จ านวน  ๑๖ ราย)  กลายเป็นเด็กเร่ร่อนส่วนใหญ่
มาจากปัญหาครอบครัว   รองลงมาคือปัญหาทางเศรษฐกิจ  สุดท้ายคือปัญหาจากตัวเด็กเอง    

 

๑.๓ การเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน 
 

กรณีศึกษา  (เด็กเร่ร่อน)   จ านวน  ๑๖  ราย  เข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิด
อาญาในข้อหาเกี่ยวกับทรัพย์  ได้แก่  ลักทรัพย์และปล้นทรัพย์มากที่สุด  รองลงมาคือข้อหาเกี่ยวกับ        
ยาเสพติด   และข้อหาเกี่ยวกับความผิดทางเพศ ได้แก่  ค้าประเวณี  และเป็นธุระจัดหาหญิงบริการ  
ตามล าดับ   โดยมีสาเหตุในการกระท าคามผิดต่าง ๆ กัน  ได้แก่  ต้องการเงินใช้จ่ายในการด ารงชีวิต  
เที่ยวเตร่  ต้องการมีชีวิตเหมือนคนอ่ืน   ถูกชักจูงจากเพื่อนหรือรุ่นพี่   ถูกบังคับและต้องท าเพื่อความอยู่รอด  
ถูกล่อลวง 

 

กรณีศึกษา  (เด็กเร่ร่อน)   จ านวน  16  ราย  เข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิด
อาญาในลักษณะที่เป็นตัวการ (กระท าความผิดโดยตนเองล าดัง)  มากที่สุด  รองลงมาคือลักษณะของ
ตัวการร่วม (ร่วมกับบุคคลอ่ืนกระท าความผิด)   และตกเป็นเหยื่อ  ส าหรับลักษณะและรูปแบบอ่ืน ๆ  
ได้แก่  ผู้ใช้   ผู้สนับสนุน   และผู้ถูกใช้หรือถูกล่อล่วงเป็นเคร่ืองมือในการกระท าความผิด   ไม่พบใน   



๖๔ 
 

การศึกษาวิจัยครั้งน้ี   ผลที่ได้รับจากการกระท าความผิดของกรณีศึกษา (เด็กเร่ร่อน)  ๑๖  ราย  ส่วนใหญ่
จะถูกส่งตัวไปบ าบัด  แก้ไข  ฟื้นฟู  ฝึกอบรม  ยังสถานพินิจและคุ้มครองเด็ก   
 

ครูข้างถนนจะทราบข้อมูลเกี่ยวกับการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อนในหลาย
ช่องทาง  ได้แก่   เด็กแจ้งครูข้างถนนเมื่อเกิดเหตุเนื่องจากต้องการความช่วยเหลือ   เจ้าพนักงานต ารวจ
แจ้งให้ครูข้างถนนทราบ  เด็กหรือเพื่อน ๆ ของเด็กเล่าเร่ืองให้ทราบเมื่อครูข้างถนนไปตรวจเยี่ยม   

 

๑.๔ ความคิดเป็นและข้อเสนอแนะของผู้ให้ข้อมูล (ครูข้างถนน) 
 

ผู้ให้ข้อมูล  (ครูข้างถนนส่วนใหญ่)  เห็นควรให้ทุกภาคส่วนที่เกี่ยวข้องเข้ามาป้องกัน
และแก้ไขปัญหาร่วมกันอย่างจริงจัง 

 

๒.   ข้อเสนอแนะ 
 

จากผลการศึกษา  คณะผู้ศึกษามีความเห็นว่า ควรมีแนวทางในการป้องกันและแก้ไข
ปัญหาการเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน   ภายใต้จุดมุ่งหมายและหลักการ
ดังนี้   

๑.   เพื่อให้เด็กเร่ร่อนได้รับการเหลียวแล  เอาใจใส่จากทุกภาคส่วนในสังคมอย่างจริงจังทั้งนี้   
เพื่อให้มีการปฏิบัติที่สอดคล้องกับแนวคิดในการรับรองสิทธิเด็ก  (ดูรายละเอียดบทที่ ๒ หัวข้อ  ๒.๓  
แนวคิดในการรับรองสิทธิเด็ก) 

๒.   เพื่อให้เด็กเร่ร่อนได้รับความคุ้มครองที่ครอบคลุม  เพียงพอ  และเหมาะสมกับ          
สภาพความเป็นจริง  และปัญหาที่เกิดจากขึ้นในปัจจุบัน 

๓.   เพื่อสร้างความเท่าเทียม  เป็นธรรม  และสมอภาคในกฎหมายให้แก่ เด็กเร่ร่อนซึ่งเป็น    
เด็กด้อยโอกาสซึ่งเป็นหลักการส าคัญตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช ๒๕๕๐ 

๔.   เพื่อให้เด็กเร่ร่อนมีความปลอดภัย  มีความมั่นคงในการด ารงชีวิต  ช่วยเหลือตนเองได้อัน
เป็นการด ารงไว้ซึ่งศักดิ์ศรีแห่งความเป็นมนุษย์ 

๕.   เพื่อให้เกิดความสงบสุขในสังคม  อันจะน าไปสู่ความเจริญก้าวหน้าของประเทศ    
๖.   เพื่อให้สอดคล้องกับนโยบาย และกฎหมายระหว่างประเทศ  อันเป็นการแสดงให้เห็นถึง

การปฏิบัติที่ดีงามของประเทศไทย   
 

ส าหรับแนวทางในการป้องกันและแก้ไขปัญหาการเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท า
ความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน  คณะผู้ศึกษามีข้อเสนอแนะดังนี ้

 

 
 

 



๖๕ 
 

ข้อเสนอแนะต่อภาครัฐ 
 

เพื่อให้การป้องกันและแก้ไขปัญหาการเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญา
ของเด็กเร่ร่อนเกิดผลในทางปฏิบัติอย่างเหมาะสมควรด าเนินการดังนี้ 

 

ด้านการบริหาร 
 

๑.   ก าหนดนโยบาย  ข้อแนะน า  ประกาศ  หรือวิธีอ่ืน ๆ เพื่อประชาสัมพันธ์ให้คนในสังคม
เกิดการปรับเปลี่ยนทัศนคติที่มีต่อเด็กเร่ร่อน  ตลอดจนสร้างแนวความคิดให้เกิดการตระหนักและเห็น
คุณค่าของเด็กเร่รอนที่จะต้องเติบโตเป็นผู้ใหญ่ในสังคมไทยในวันข้างหน้า 

๒.   ก าหนดให้หน่วยงานหลักที่รับผิดชอบในปัจจุบันต้องท าหน้าที่เป็นเจ้าภาพเพื่อป้องกัน
และแก้ไขปัญหาอย่างแท้จริง   ทั้งในการติดต่อ  ประสานงาน  การจัดเตรียมก าลังเพื่อแก้ไขปัญหา     
อย่างเป็นระบบ  ครบวงจร  ทั้งในส่วนกลางและส่วนพื้นที่ 

๓.   เน้นกระบวนการมีส่วนร่วมแบบทวิภาคี    โดยเฉพาะในพื้นที่ประชาสังคมที่มี            
ความเข้มแข็งให้เข้ามามีส่วนร่วม  และมีอ านาจในการตัดสินใจเพื่อป้องกันและแก้ไขปัญหาในพื้นที่นั้น  
ทั้งนี้   โดยสนับสนุนให้องค์การเอกชน  มูลนิธิ  สมาคม  หรือเครือข่ายทางสังคมอ่ืน ๆ  ที่มีสถานที่ตั้งอยู่
ในบริเวณหมู่บ้าน  หรือชุมชนใกล้เคียงที่มี เด็กเร่ร่อนอาศัยอยู่คอยเฝ้าระวัง  ติดต่อประสานงาน            
ให้ความช่วยเหลือ  แนะน า  ให้ความรู้แก่ เด็กเร่ร่อนในเร่ืองต่าง ๆ   ตลอดจนการด าเนินคดีแทน          
เด็กเร่ร่อน   และจัดให้มีกองทุนช่วยเหลือระหว่างด าเนินคดี 

๔.   ก าหนดแนวปฏิบัติเพื่อให้เข้าถึงและให้ได้มาซึ่งข้อมูลของเด็กเร่ร่อน   เช่น  การจัดท า
ทะเบียนและสถิติ  โดยก าหนดให้หน่วยงานหรือองค์กรที่เกี่ยวข้องเป็นผู้รับผิดชอบ    ทั้งนี้  เพื่อให้    
กลุ่มเด็กเร่ร่อนเป็นกลุ่มที่เปิดเผย สามารถตรวจสอบ  ควบคุม  และคุ้มครองได้โดยง่าย  เพื่อให้สามารถ
ทราบถึงสภาพ ปัญหาในการท างาน  และความต้องการที่แท้จริงของกลุ่มดังกล่าวได้ 

 

ด้านนิติบัญญัติ    
 

ควรมีบทบัญญัติของกฎหมายก าหนดวิธีการกลั่นกรองเด็กเร่ร่อนที่กระท าความผิด
อาญาหรือมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาให้ออกจากการเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมที่เคร่งครัด   
ทั้งนี้  เพื่อให้โอกาสเด็กเร่ร่อนได้กลับตัวเป็นคนดีคืนสู่สังคม   และไม่ซ้ าเติมเด็กด้วยกระบวนการ
ยุติธรรม 
 

ข้อเสนอแนะต่อสังคม 
 

๑.   สังคมควรให้ความสนใจ  และให้ความส าคัญต่อปัญหาของเด็กเร่ร่อน โดยช่วยเฝา้ระวัง  
สอดส่องดูแล  เมื่อพบการกระท าที่ผิดกฎหมาย  หรือไม่เหมาะสมควรรีบแจ้งให้หน่วยงานหรือเครือข่าย
ที่เกี่ยวข้องทราบ 



๖๖ 
 

๒.  ให้ความช่วยเหลือทันทีเมื่อเด็กเร่ร่อนร้องขอ 
๓.   จัดตั้งศูนย์ประสานงานภายในชุมชน  หรือหมู่บ้านเพื่อให้ความรู้  ความเข้าใจ  และให้

ความช่วยเหลือเด็กเร่ร่อนได้อย่างทันท่วงที       
 

อย่างไรก็ดี  แนวทางการป้องกันและแก้ไขปัญหาเด็กเร่ร่อนที่กระท าความผิดอาญาหรือ
เข้าไปมีส่วนร่วมกับการกระท าความผิดอาญาที่ได้เสนอไว้ เป็นเพียงแนวทางการป้องกันและแก้ไข
ปัญหาที่ไดจ้ากการศึกษาในเชิงภาพนิ่งเท่านั้น   ดังนั้น  หากรูปแบบและลักษณะการกระท าความผิดหรือ
การเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน ตลอดจนสภาพปัญหาที่เกิดขึ้นกับ      
เด็กเร่ร่อนเคลื่อนไหวหรือเปลี่ยนแปลงไป  แนวทางในการป้องกันและแก้ไขปัญหาย่อมต้องแปรเปลี่ยน
ไปตามสถานการณ์นั้น ๆ ด้วย 
 



๖๗ 
 

บรรณานุกรม 
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สุภัททา   ปิณฑะแพทย์, รศ.ดร.  และคณะ,  พฤติกรรมมนุษย์กับการพัฒนาตน.  กรุงเทพมหานคร:  
โรงพิมพ์มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา,  ๒๕๕๐.  
 

สุริชัย   หวันแก้ว.  กระบวนการกลายเป็นคนชายขอบ.  กรุงเทพมหานคร:  ส านักงาน 
                 คณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ,  ๒๕๔๖.  
 



๖๘ 
 

ส านักพัฒนาสังคม   กรุงเทพมหานคร,  แผนยุทธศาสตร์การปกป้องคุ้มครองเด็กในพื้นที่ 
กรุงเทพมหานคร  ตามพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก  พ.ศ. ๒๕๔๖.  ม.ป.ท., ม.ป.ป.  
 

ส านักงานปลัดกระทรวงศึกษาธิการ,  คู่มือการจัดกระบวนการเรียนรู้เพื่อพัฒนาทักษะชีวิต  ส าหรับเด็ก 
เร่ร่อน.  กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์องค์การรับส่งสินค้าและพัสดุภัณฑ์,  ๒๕๔๗.  

 

องค์การเฟรนด์อินเตอร์เนชั่นแนล  ประเทศไทย,  ข้อมูลส ารวจเด็กเร่ร่อนในพื้นที่กรุงเทพมหานคร  
สิงหาคม  ๒๕๕๓.  ม.ป.ท.,  ๒๕๕๐.  

 

เอกสารอ่ืน ๆ  
 

กมลินทร์   พินิจภูวดล. “อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก : สิทธเิด็กในประเทศไทย.” เอกสารพิมพ์อัดส าเนา 
 

กรมประชาสงเคราะห์. “สภาพของเด็กเร่ร่อนและสาเหตุที่ท าให้เร่ร่อน.” รายงานการวิจัย 
กรมประชาสงเคราะห์, ๒๕๐๙. 
 

ทองพูล   บัวศรี,  นางแววรุ้ง  สุบงกฎ.  “รายงานการวิจัย  โครงการถอดบทเรียนรูปแบบ 
ช่วยเหลือเด็กเร่ร่อน  :  กรณีครูข้างถนนและบ้านพักส าหรับเด็ก.”   มูลนิธิสาธารณสุข 
แห่งชาต,ิ ๒๕๕๓. 

 

พรามร   ศรีปาลวิทย์.  “แนวทางการบริการและสวัสดิการแก่เด็กเร่ร่อนในโครงการครูข้างถนน 
ศึกษาเฉพาะกรณี  :  เด็กเร่ร่อนในชุมชนรังสิต”,  รายงานการศึกษาวิชาการฝึก 
ภาคปฏิบัติ   มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, ๒๕๔๒. 
 

รุ่งกานดา   พงศ์ธรพานิชกุล. “การท างานช่วยเหลือเด็กเร่ร่อนในสังคมไทย.”, ๒๕๕๓. (ส าเนา) 
 

วันดี   กริชอนันต์.  “เด็กข้างถนนย่านหัวล าโพง.”  วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต  คณะสังคมวิทยาและ 
มานุษยวิทยา   มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์,  ๒๕๔๔ 
 

วิชัย   รูปข าดี  และคณะ.  “ คุณภาพทางสังคม  :  วิเคราะห์จากพฤติกรรมเสี่ยงของเด็กไทย.”   
รายงานการวิจัย, ๒๕๔๙. 
 

ส านักบริหารการศึกษานอกโรงเรียน.  “รายงานโครงการพัฒนาการจัดการศึกษานอกโรงเรียนเพื่อ 
พัฒนาทักษะชีวิตส าหรับเด็กเร่ร่อนในพื้นที่เป้าหมาย  ๑๒  จังหวัด.”,  ๒๕๔๗. (ส าเนา) 

 
 
 



๗๘ 
 

ประวัติคณะผูศ้ึกษาวิจัย 
 

ชื่อ-นามสกุล นางสาวฉันทนา   เจริญศักดิ์ 
วันเดือนปีเกิด ๕ มกราคม  ๒๕๑๗ 
ประวัติการศึกษา  -  นิติศาสตรบัณฑิต  มหาวิทยาลัยรามค าแหง 
   - เนติบัณฑิต   ส านักอบรมศกึษากฎหมายแห่งเนติบัณฑิตยสภา 

  - นิติศาสตรมหาบัณฑิต (สาขากฎหมายธุรกิจ) 
    มหาวิทยาลัยรามค าแหง  

- พัฒนาแรงงานและสวัสดิการมหาบัณฑิต      
   มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 
-ประกาศนียบัตรกฎหมายแรงงาน   ส านักอบรมศึกษา 
  กฎหมายแห่งเนติบัณฑิตยสภา 

ต าแหน่ง-สถานท่ีท างานปัจจุบัน                 เลขานุการศาลแรงงานกลาง 
 

******************************** 

 
ชื่อ-นามสกุล นายปรณต   สุวรรณมาลา 
วันเดือนปีเกิด ๓๐  ธันวาคม  ๒๕๐๗ 
ประวัติการศึกษา  -  นิติศาสตรบัณฑิต   มหาวิทยาลัยรามค าแหง                                
   - เนติบัณฑิต   ส านักอบรมศกึษากฎหมายแห่งเนติบัณฑิตยสภา 

  - นิติศาสตรมหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยรามค าแหง  
- ประกาศนียบัตรกฎหมายมหาชน 

ต าแหน่ง-สถานท่ีท างานปัจจุบัน                 หัวหน้ากลุ่มสืบสวนสอบสวนคดีอาญา ส่วนการสอบสวน 
คดีอาญา   ส านักการสอบสวนและนิติกร 

 
 

******************************** 
 

 
 
 
 



๗๙ 
 

 

ชื่อ-นามสกุล นายอดิศร   ร่มสนธิ์ 
วันเดือนปีเกิด ๑  มีนาคม  ๒๕๐๕ 
ประวัติการศึกษา  -  เศรษฐศาสตร์บัณฑิต   มหาวิทยาลัยรามค าแหง 
   - นิติศาสตรบัณฑิต   มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช                           

  - ศิลปศาสตรมหามหาบัณฑิต   มหาวิทยาลัยรามค าแหง 
ต าแหน่ง-สถานท่ีท างานปัจจุบัน                 เจ้าหน้าที่สอบสวนอาวุโสระดับสูง ส านักงานผู้ตรวจการแผ่นดิน 
 
 

******************************** 
 
ชื่อ-นามสกุล นายวรพจน์   พวงสุวรรณ 
วันเดือนปีเกิด ๒  เมษายน  ๒๕๐๔ 
ประวัติการศึกษา  -  ศิลปศาสตรบัณฑิต (รัฐศาสตร์ – บริหารรัฐกิจ)     
     มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์                                
   - วารสารศาสตรมหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 
ต าแหน่ง-สถานท่ีท างานปัจจุบัน                 วิทยากร  ๘  ว 
 
 

******************************** 
 
ชื่อ-นามสกุล นายอมรเทพ   อรุโณประโยชน์ 
วันเดือนปีเกิด ๑๒  ธันวาคม  ๒๕๐๓ 
ประวัติการศึกษา  -  ศิลปศาสตรบัณฑิต (รัฐศาสตร์)   มหาวิทยาลัยรามค าแหง                            
   - Master  of  Public  Affairs  (M.P.A.) 
        Kentucky  University,   U.S.A. 
ต าแหน่ง-สถานท่ีท างานปัจจุบัน                 พนักงานสอบสวนคดีพิเศษช านาญการพิเศษ 

(หัวหน้าศูนย์ปฏิบัติการคดีพิเศษ  จังหวัดชายแดนภาคใต้)   
กรมสอบสวนคดีพิเศษ 
 
 

******************************** 
 



๘๐ 
 

 
ชื่อ-นามสกุล นายสุนทร   ชื่นศิริ 
วันเดือนปีเกิด ๓๐  พฤศจิกายน  ๒๕๐๔ 
ประวัติการศึกษา  -  รัฐศาสตรบัณฑิต   มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์                                
   - พัฒนบริหารศาสตรมหาบัณฑิต   
                (นโยบายสาธารณะและการบริหารโครงการ)    

  สถาบันบัณฑิตพัฒนาบริหารศาสตร์ 
ต าแหน่ง-สถานท่ีท างานปัจจุบัน                 ผู้อ านวยการส่วนวิชาการด้านยาเสพติด 

ส านักงานป้องกันและปราบปรามยาเสพติด (ป.ป.ส.) 
 
 

******************************** 
 
ชื่อ-นามสกุล พ.ต.ท.  สมิง   รอดรัตษะ 
วันเดือนปีเกิด ๗  กรกฎาคม  ๒๕๐๙ 
ประวัติการศึกษา  -  นิติศาสตรบัณฑิต   มหาวิทยาลัยรามค าแหง                                
   - ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต  (ศศม.)  มหาวิทยาลัยรามค าแหง 
              - หลักสูตรสารวัตร  รุ่นที่ ๖๓ 
ต าแหน่ง-สถานท่ีท างานปัจจุบัน                 รองผู้ก ากับการป้องกันและปราบปราม 
   สถานีต ารวจนครบาลดินแดง   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
 

 
******************************** 

 
ชื่อ-นามสกุล นางกมลมาศ   กุลเจริญ 
วันเดือนปีเกิด ๒๖  มิถุนายน  ๒๕๐๔ 
ประวัติการศึกษา  -  บัญชบีัณฑิต   มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย์                                
   - บริหารธุรกิจมหาบัณฑิต   มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย์ 
ต าแหน่ง-สถานท่ีท างานปัจจุบัน                 พนักงานปฏิบัติงานพิเศษ   ประจ าธนาคารแห่งประเทศไทย 

ช่วยปฏิบัติงานส านักงานรัฐมนตรี   กระทรวงยุติธรรม 
    

 
******************************** 



๘๑ 
 

                      

ชื่อ-นามสกุล นางปรีดา   ดีโยธา 
วันเดือนปีเกิด ๒๕  พฤษภาคม  ๒๕๑๑ 
ประวัติการศึกษา  -  นิติศาสตรบัณฑิต   มหาวิทยาลัยรามค าแหง                                
   - รัฐประศาสนศาสตรมหาบัณฑิต    
     วิทยาลัยบริหารรัฐกิจ   มหาวิทยาลัยบูรพา   
ต าแหน่ง-สถานท่ีท างานปัจจุบัน                  ผู้อ านวยการสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน 

จังหวัดสมุทรสาคร กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน  
กระทรวงยุติธรรม 

 
 

******************************** 
 

ชื่อ-นามสกุล ว่าที่ ร.ต. สิทธิพร   ธรรมเนียมงาม 
วันเดือนปีเกิด ๓ ตุลาคม  ๒๕๑๒ 
ประวัติการศึกษา  -  ครุศาสตรบัณฑิต   สาขาการศึกษา                                
ต าแหน่ง-สถานท่ีท างานปัจจุบัน                 ผู้จัดการโครงการสร้างสรรค์เด็กข้างถนน  (ครูข้างถนน) 
 
 

******************************** 
 
 
 
 

 
 



๖๙ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก 
 
 
 
 
 
 



๗๐ 
 

แบบสัมภาษณ์ 
 

การศึกษา  เรื่อง  เด็กเร่ร่อนกับการมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญา 
 :  กรณีศึกษาเด็กเร่ร่อนในเขตกรุงเทพมหานคร 

 

ด้วยเหตุที่การศึกษานี้มุ่งศึกษาถึงสาเหตุที่ท าให้เด็กกลายเป็นเด็กเร่ร่อนลักษณะทั่วไปของเด็ก
เร่ร่อน สาเหตุ รูปแบบ และลักษณะการเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน เพื่อ
น าผลการศึกษามาใช้เป็นข้อมูลพิจารณาหาแนวทางในการป้องกัน และแก้ไขปัญหาการเข้าไปมีส่วนร่วม
ในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน 

 

ดังนี ้เพื่อให้ได้มาซึ่งข้อมูลจากผู้ให้ข้อมูล (ครูข้างถนน) อย่างครบถ้วนตรงตามประเด็นที่จะศึกษา และ
ขณะเดียวกันก็เปิดกว้างให้ผู้ให้ข้อมูลได้อธิบายและเล่าเร่ืองราวหรือข้อมูลที่ไม่ได้คาดหวังแบบสัมภาษณ์
ในการศึกษานี้จึงใช้การสัมภาษณ์แบบกึ่งโครงสร้าง 
 

 โครงสร้างของประเด็นค าถาม   แบ่งเป็น  ๔  ส่วน   ได้แก่   
 

  ส่วนที ่ ๑  :  เกี่ยวกับผู้ให้ข้อมูล 
  ส่วนที่  ๒ :  ลักษณะส่วนบุคคลและสาเหตุการกลายเป็นเด็กเร่ร่อน 
  ส่วนที่  ๓  : การเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน 

ส่วนที่  ๔  :  ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะอื่น ๆ 
 

ส าหรับผู้ให้ข้อมูลได้แก่  ครูข้างถนน   รวมจ านวน   ๑๐  ราย 

   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



๗๑ 
 

      ส่วนที ่๑ เก่ียวกับผู้ให้ข้อมูล 
 

 

๑.  ชื่อ ....................................................ชื่อสกุล ...................................................ชื่อเล่น.................. 
     ชื่อที่เด็กเร่ร่อนเรียก  หรือรู้จัก ....................................................................................................... 
๒.  อายุ ....................  ปี   เชื้อชาติ.........................  สัญชาติ........................ 
      ภูมิล าเนาเดิม................................................................................................................... 
๓.  เป็นครูข้างถนนสังกัด........................................................................................................... 
๔.  ท างานมาแล้ว  (ประมาณ)..................................................ปี  
๕.   มีเด็กเร่ร่อนที่อยู่ในความดูแล .......................................................คน  แบ่งเป็น 
      เพศหญิง...................คน  ชาย..............................................คน 
๖.   เด็กเร่ร่อนที่อยู่ในความดูแลอยู่ในเขตพื้นที่ ................................................................................... 
๗.   เด็กเร่ร่อนที่อยู่ในความดูแลกับการเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดอาญา  
         -   ไม่มีส่วนเกี่ยวข้อง ........................................... คน  มีส่วนเกี่ยวข้อง ............................ คน 
         -   ผู้ที่เข้าไปเกี่ยวข้องกับคดีอาญา  แบ่งเป็น 
        :   เป็นตัวการ (กระท าความผิดเอง)  .................................. คน 
  :   เป็นผู้ใช้ (จ้าง  วาน  ยุยงให้คนอ่ืนท าผิด) ......................................คน 
  :   เป็นผู้สนับสนุน  (ช่วยเหลือให้ความสะดวกในการกระท าความผิด ............. คน 
  :   ถูกล่อล่วง (เป็นเคร่ืองมือในการกระท าความผิด) .................................คน 
  :   ตกเป็นเหยื่อในการกระท าผิด...........................................คน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



๗๒ 
 

 
 
 

ส่วนที่ ๒ ลักษณะส่วนบุคคล และสาเหตุการเป็นเด็กเร่ร่อน 
 

๑.  เพศ..................................อายุ ....................  ปี   เชื้อชาติ.........................  สัญชาติ........................ 
     ศาสนา ...............................................................ภูมิล าเนาเดิม....................................................... 
๒.  การศึกษา......................................................................................................................... 
๓.  สถานภาพสมรส............................................................................................................... 
     มีบุตร...........................คน    
     บุตรคนที่ ๑  อายุ ...................  ปี   การศึกษา/ท างาน........................................................... 
     บุตรคนที่ ๒  อายุ ...................  ปี   การศึกษา/ท างาน........................................................... 
     บุตรคนที่ ๓  อายุ ...................  ปี   การศึกษา/ท างาน........................................................... 
     บุตรคนที่ ๔  อายุ ...................  ปี   การศึกษา/ท างาน........................................................... 
     มีคนที่อยู่ในอุปการะหรือต้องดูแล ......................................คน    
     คนที่ ๑  อายุ ............  ปี   เกี่ยวข้องเป็น.....................  การศึกษา/ท างาน.............................. 
     คนที่ ๒  อายุ ............  ปี   เกี่ยวข้องเป็น.....................  การศึกษา/ท างาน.............................. 
     คนที่ ๓  อายุ ............  ปี   เกี่ยวข้องเป็น.....................  การศึกษา/ท างาน.............................. 
๔. อาชีพ 
    อาชีพปัจจุบัน......................................................................................................................... 
    อาชีพของครอบครัว....................................................................................................... 
    บิดาประกอบอาชีพ.................................................รายได้................................................... 
    มารดาประกอบอาชีพ..............................................รายได้................................................... 
    พี่ / น้องประกอบอาชีพ............................................รายได้................................................... 
   อาชีพเดิมของเด็ก......................................................รายได้................................................... 
๕.  ลักษณะครอบครัว 
      ......................................................................................................................................... 
      ........................................................................................................................................ 
 
 
 
 
 

เด็กเร่ร่อนท่ีอยู่ในความดูแล 
คนที่ ........................... 



๗๓ 
 

๖.  สาเหตุของการเป็นเด็กเร่ร่อน    
 

          ปัญหาเศรษฐกิจ (เนื่องจาก) ........................................................................................... 
............................................................................................................................................................. 

   ปัญหาครอบครัว (เนื่องจาก) .......................................................................................... 
............................................................................................................................................................. 

   ปัญหาจากตัวเด็กเอง (เนื่องจาก) ................................................................................... 
.............................................................................................................................................................  
    ปัญหาโรงเรียน (เนื่องจาก) ........................................................................................... 
.............................................................................................................................................................  
    ปัญหาอ่ืน ๆ  (เนื่องจาก) ................................................................................................. 
............................................................................................................................................................. 
 

๗.  ปัจจุบันเด็กพักอาศัยอยู่กับบุคคลใด  ที่พักอาศัยมีลักษณะใด (ใต้สะพาน  ข้างถนนฯลฯ)  และ            
      อยู่ในเขตพื้นท่ีใดของกรุงเทพมหานคร 
      ......................................................................................................................................... 
      ........................................................................................................................................ 
 

๘.  บุคลิก ลักษณะ และพฤติกรรมของเด็กท่ีครูข้างถนนสังเกตเห็น 
      ......................................................................................................................................... 
      ........................................................................................................................................ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



๗๔ 
 

ส่วนที่ ๓  การเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็กเร่ร่อน 
 

๑.  ในอดีตที่ผ่านมา  หรือในปัจจุบัน  เด็กมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาหรือไม่  
      (ถ้าไม่มีไม่ ต้องตอบค าถามข้อถัดไป) 
.............................................................................................................................................. 
.............................................................................................................................................. 
.............................................................................................................................................. 
 

๒.  การเข้าไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดอาญาของเด็ก 
     (ให้ตอบโดยแยกเป็นรายคดี  หรือรายเร่ือง) 
        

       ๒.๑   ข้อหา/เร่ือง ที่เด็กเข้าไปเกี่ยวข้อง   (เช่น  ลักทรัพย ์ ยาเสพติด   ความผิดทางเพศ   ท าร้ายร่างกาย 
ฯลฯ) .............................................................................................................................. 
เมื่อวันที่ ........................................................................................................................................... 
ในเขตท้องที่ ........................................................................................................................................ 
ผลการด าเนินคดี / ด าเนินการ ............................................................................................................. 
............................................................................................................................................................ 
พฤติการณ์แห่งคดี................................................................................................................................ 
............................................................................................................................................................. 
ลักษณะของการมีส่วนร่วมในการกระท า (ตัวการ  ผู้ใช้  ผู้สนับสนุน  ผู้ถูกล่อลวง(เป็นเคร่ืองมือ)  หรือ
ตกเป็นเหยื่อ) 
............................................................................................................................................................. 
............................................................................................................................................................. 
สาเหตุหรือมูลเหตุจูงใจที่ท าให้เด็กกระท าผิดในเร่ืองดังกล่าว 
............................................................................................................................................................. 
............................................................................................................................................................. 
เด็กกลับมากระท าผิดซ้ าในเร่ืองนี้อีกหรือไม่  (ถ้าท าผิดอีก  ท าผิดเมื่อใด  มีพฤติการณ์อย่างไร  ลักษณะใด   
และมีเหตุผลใด) 
............................................................................................................................................................. 
............................................................................................................................................................. 
ข้อมูลอื่น ๆ เกี่ยวกับการกระท าผิดของเด็กตามข้างต้น  ที่เป็นประโยชน์ 
............................................................................................................................................................. 
............................................................................................................................................................. 
 



๗๕ 
 

เหตุที่ครูข้างถนนทราบถึงการเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดข้างต้น  เนื่องจาก 
        -   เด็กแจ้งให้ทราบเพื่อขอความช่วยเหลือ................................................................................. 
        -   เจ้าพนักงานต ารวจ  หรือเจ้าหน้าที่อื่น (ระบุ..................................................)  แจ้งให้ทราบ 
        -   ทราบเร่ืองเองโดยวิธี.............................................................................................................. 
        -    อ่ืน ๆ .................................................................................................................................... 
หน่วยงานหรือองค์กรที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าของเด็กดังกล่าว (เช่น  สถานพินิจฯ  ต ารวจ  อัยการ  
ศาล  ราชทัณฑ์ หรืออ่ืน ๆ )..................................................................................................... 

 

๒.๒   ข้อหา/เร่ือง ที่เด็กเข้าไปเกี่ยวข้อง   (เช่น  ลักทรัพย ์ ยาเสพติด   ความผิดทางเพศ   ท าร้ายร่างกาย 
ฯลฯ) .............................................................................................................................. 
เมื่อวันที่ ........................................................................................................................................... 
ในเขตท้องที่ ........................................................................................................................................ 
ผลการด าเนินคดี / ด าเนินการ ............................................................................................................. 
............................................................................................................................................................ 
พฤติการณ์แห่งคดี................................................................................................................................ 
............................................................................................................................................................. 
ลักษณะของการมีส่วนร่วมในการกระท า (ตัวการ  ผู้ใช้  ผู้สนับสนุน  ผู้ถูกล่อลวง(เป็นเคร่ืองมือ)  หรือ
ตกเป็นเหยื่อ) 
............................................................................................................................................................. 
............................................................................................................................................................. 
สาเหตุหรือมูลเหตุจูงใจที่ท าให้เด็กกระท าผิดในเร่ืองดังกล่าว 
............................................................................................................................................................. 
............................................................................................................................................................. 
เด็กกลับมากระท าผิดซ้ าในเร่ืองนี้อีกหรือไม่  (ถ้าท าผิดอีก  ท าผิดเมื่อใด  มีพฤติการณ์อย่างไร  ลักษณะใด   
และมีเหตุผลใด) 
............................................................................................................................................................. 
............................................................................................................................................................. 
ข้อมูลอื่น ๆ เกี่ยวกับการกระท าผิดของเด็กตามข้างต้น  ที่เป็นประโยชน์ 
............................................................................................................................................................. 
............................................................................................................................................................. 
 
 
 
 



๗๖ 
 

เหตุที่ครูข้างถนนทราบถึงการเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดข้างต้น  เนื่องจาก 
        -   เด็กแจ้งให้ทราบเพื่อขอความช่วยเหลือ................................................................................. 
        -   เจ้าพนักงานต ารวจ  หรือเจ้าหน้าที่อื่น (ระบุ..................................................)  แจ้งให้ทราบ 
        -   ทราบเร่ืองเองโดยวิธี.............................................................................................................. 
        -    อ่ืน ๆ .................................................................................................................................... 
หน่วยงานหรือองค์กรที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าของเด็กดังกล่าว (เช่น  สถานพินิจฯ  ต ารวจ  อัยการ  
ศาล  ราชทัณฑ์ หรืออ่ืน ๆ ).....................................................................................................  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



๗๗ 
 

ส่วนที่ ๔ ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะอื่น ๆ 
 

๑.  ความคิดเห็นอ่ืน ๆ 
.....................................................................................................................................................................
..................................................................................................................................................... 
.....................................................................................................................................................................
..................................................................................................................................................... 
๒.  ข้อเสนอแนะ 
       ๒.๑   การป้องกันปัญหา................................................................................................................. 
.....................................................................................................................................................................
..................................................................................................................................................... 
.....................................................................................................................................................................
..................................................................................................................................................... 
      ๒.๒   การแก้ไขปัญหา..................................................................................................................... 
.....................................................................................................................................................................
..................................................................................................................................................... 
.....................................................................................................................................................................
.................................................................................................................................................... 
 

 
**************************************** 
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