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คํานํา 
   

เมื่อกลาวถึงอาชญากรรมจะพบวาปริมาณของอาชญากรรมแสดงใหเห็นขนาดของปญหาที่สังคมไทย
กําลังเผชิญหนาหากเปรียบเทียบกับอาชญากรรมในอดีต ซึ่งปญหาอาชญากรรมเหลานี้สามารถบอกใหทราบ 
ไดวามาตรการท่ีใชในการปองกันอาชญากรรมไดผลหรือไม การเปล่ียนแปลงทางดานปริมาณของอาชญากรรม
ในเวลาท่ีแตกตางกัน ภายใตเงื่อนไขที่แตกตางกันอาจเปนเครื่องชี้สาเหตุแหงอาชญากรรมที่ดีอยางหน่ึง 
อยางไรก็ตาม การตัดสินถึงปญหาปริมาณของอาชญากรรมท่ีเกิดขึ้นในสังคมมีปญหาอยูหลายประการ เชน 
ประการแรก อาชญากรรมท่ีเปนการกระทําแบบตอตานสังคม แตยังมีการกระทําอ่ืนๆ ซึ่งเปนอาชญากรรมท่ี
เปนอันตรายอีกหลายประการไมถึงกับเปนอาชญากรรม และอาชญากรรมบางอยางก็มีขอโตแยงวาไมเปน
อันตรายตอสังคมหรือตอตานสังคม การพิจารณาอาชญากรรมจึงอยูที่ปฏิกิริยาของสังคมและลําดับความสําคัญ
ของการบังคับใชกฎหมาย ประการท่ีสอง การใหคําจํากัดความทางสังคมในประเภทอาชญากรรมตางๆ       
ซึ่งบุคคลท่ัวไปใหความสนใจมากกวาประเภทอ่ืน เชน สังคมใหความสนใจตออาชญากรรมประเภทประทุษราย
ตอชีวิตและรางกาย การฉอโกงประชาชน อาชญากรรมทางการเงิน (การซ้ือขายหุนในตลาดหลักทรัพย, ฉอโกง
บัตรเครดิต ฯลฯ) ซึ่งกอใหเกิดความสูญเสียมากกวาการลักทรัพยและชิงทรัพยรวมกัน แตประชาชนใหความ
สนใจในความผิดประทุษรายตอทรัพยอยางหลังมากกวา ประการท่ีสาม การพิจารณาปริมาณอาชญากรรม   
ในสังคมเกิดจากผลของปญหาในประการท่ีหนึ่งและสองรวมกัน ไดแก การนิยามคําวาอาชญากรรมท่ี          
ไมแนนอนและความสนใจของสังคมที่มีตอประเภทอาชญากรรมแตกตางกัน ตํารวจใหควานสนใจในบุคคล 
บางกลุมและอาชญากรรมบางประเภทมากกวาประเภทอ่ืนๆ ประชาชนจํานวนมากไมแจงความใหตํารวจทราบ
เมื่อเกิดคดีอาญาแมวาจะเปนคดีอาญารายแรงที่เกิดแกตนเอง นอกจากนั้น องคกรในกระบวนการยุติธรรม 
ตํารวจ อัยการ ศาล  และอ่ืนๆ ดําเนินคดีแตกตางกันไปขึ้นอยูกับใครกระทําผิดหรือตามฐานะของบุคคล  
ดังนั้น จึงมีผูพิพากษวิจารณสถิติคดีทางอาญาของหนวยงานราชการและพยายามศึกษาปริมาณอาชญากรรม
โดยการสุมตัวอยางผูเสียหายหรือเหยื่ออาชญากรรม หรือสอบถามประชาชนทั่วไปวาเคยตกเปนเหยื่อหรือ  
เคยกระทําผิดคดีอาญาอยางใดอยางหน่ึงหรือไมแตวิธีนี้ก็ยังไมมีความแนนอนชัดเจนเชนเดียวกัน  ป ญ ห า ก า ร
ตัดสินปริมาณอาชญากรรมในสังคมกอใหเกิดความยุงยากในการคนหาสาเหตุแหงอาชญากรรมที่แทจริง    
อยางมาก อาชญากรรมในปจจุบันมีแนวโนมของความรุนแรงและซับซอนมากขึ้นตามความ เจริญของ
เทคโนโลยีและความทันสมัยของการสื่อสารแขนงตางๆ เห็นไดจากสถิติคดีอาชญากรรมท่ีเพ่ิมขึ้นในแตละป 
ขาวอาชญากรรมตามหนาหนังสือพิมพหรือจากสื่อ หนวยงานทางดานกระบวนการยุติธรรมที่ตั้งขึ้นมาใหม 
หรือมีการปรับปรุงระบบการทํางานแบบใหม เพ่ือรองรับปญหาอาชญากรรมและจํานวนนักโทษที่เพ่ิมขึ้น      
ในแตละปหรือที่เรียกวาปญหาคนลนคุก ขอบเขตและปริมาณความรายแรงของอาชญากรรมเปนเร่ืองที่อยูใน
ความสนใจของบุคคลโดยท่ัวไป เพราะขอบเขตของอาชญากรรมเปนตัวบงชี้ถึงความรายแรงของอาชญากรรม
ที่สามารถนําไปเปรียบเทียบกับจํานวนอาชญากรรมในอดีตหรือการคาดคะเนปญหาอาชญากรรมในอนาคต  
ซึ่งปญหาอาชญากรรมมีความจําเปนเรงดวน หนาที่ประการสําคัญของกระบวนการยุติธรรม คือ แกปญหาและ
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หาแนวทางปองกันอาชญากรรมเหลานั้น โดยภาครัฐตองดําเนินการแกไขปญหาและทําใหจํานวนอาชญากรรม
ในสังคมลดลง และหาแนวทางกําหนดนโยบายที่สอดคลองกับการเปลี่ยนแปลงของสังคมดวย 

รายงานสถานการณอาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมของไทย ประจําป พ.ศ. 2560 ฉบับนี้ 
ภายใตการทํางานของสํานักเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสารกระบวนการยุติธรรม สํานักงานกิจการ
ยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม ยังคงดําเนินการรวบรวมขอมูลที่สําคัญจากหนวยงานตางๆ ในกระบวนการ
ยุติธรรม ประกอบดวย สถานการณอาชญากรรมในภาพรวมของประเทศ ขอมูลสถานการณอาชญากรรมและ
ยาเสพติด การส่ังฟองในคดีอาญาและดําเนินคดีอาญาในชั้นศาล การปฏิบัติตอผูกระทําผิดทั้งที่อยูในเรือนจํา 
การคุมประพฤติ การแกไขบําบัดฟนฟูผูกระทําผิดและการติดตามผูกระทําผิดภายหลังปลอยตัว คดีการกระทําผิด
ที่เกิดข้ึนในเด็กและเยาวชน และการเขาถึงกระบวนการยุติธรรมทางอาญา สถานการณการคุมครองสิทธิและ
การใหความชวยเหลือประชาชนในการยุติธรรม รายงานฉบับนี้มีการสะทอนภาพรวมของกระบวนการยุติธรรม
โดยมีการวิเคราะหเปรียบเทียบกับขอมูลของปกอนหนา เพ่ือแสดงแนวโนมและสภาพปญหาอาชญากรรมของ
ประเทศในภาพรวมและใชเปนขอมูลวิเคราะหสําหรับการจัดทํารายงานทางวิชาการ 

สํานักเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสารกระบวนการยุติธรรม กลุมพัฒนาสถิติขอมูล สํานักงาน
กิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม หวังเปนอยางยิ่งวารายงานสถานการณอาชญากรรมและกระบวนการ
ยุติธรรมประจําป พ.ศ. 2560 (White Paper on Crime & Justice 2017) ฉบับนี้ จะเปนสวนหนึ่งที่ชวย
พัฒนาประสิทธิภาพกระบวนการยุติธรรมของประเทศไทยตอไป และในทายที่สุดขอขอบคุณสํานักงานศาล
ยุติธรรม (สํานักแผนงานและงบประมาณ สวนระบบขอมูลและสถิติ ) สํานักงานอัยการสูงสุด (สํานักงาน
วิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝายสารสนเทศ) สํานักงานตํารวจแหงชาติ (ศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศกลาง) 
กรมราชทัณฑ กรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน กรมคุมประพฤติ กรมคุมครองสิทธิและเสรีภาพ 
สํานักงานคณะกรรมการปองกันและปราบปรามยาเสพติดและหนวยงานในกระบวนการยุติธรรมท่ีเกี่ยวของ   
ที่ใหความรวมมือสนับสนุนขอมูลเปนอยางดใีนการจัดทํารายงานคร้ังนี้ 

 
 
 
 
 
 

 
 

 

D สํานักงานกิจการยุติธรรม
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ในสถิติการปฏิบัติตอผูกระทําผิดซึ่ งอยู ในระบบการพัฒนาพฤตินิสัยสามหนวยงาน ไดแก            
กรมราชทัณฑ กรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน และกรมคุมประพฤติ ประจําป พ.ศ. 2560 ผูตองขังที่ถูก
คุมขังในเรือนจําซึ่งเปนนักโทษเด็ดขาดมีจํานวนเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 3.13 ภาพรวมผูตองขัง
ระหวางอุทธรณ-ฎีกา/ไตสวนหรือพิจารณาคดี/สอบสวน มีจํานวนเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 4.87 
เยาวชน ที่ถูกฝากขังมีจํานวนลดลงกวาปกอนหนาเปนจํานวนมากเกินกวารอยละ 60 โดยคิดเปนรอยละ 
64.37.ผูถูกกักกันเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 15.38 และผูถูกกักขังเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 38.43 ในภาพรวมของ
จํานวนผูตองขังที่ถูกคุมขังในเรือนจํามีจํานวนเพ่ิมสูงขึ้น จํานวนเด็กและเยาวชนที่อยูในสถานพินิจฯ           
ทั่วประเทศเปรียบเทียบระหวางปฐาน ในป พ.ศ. 2560 จํานวนเด็กและเยาวชนที่อยูในสถานพินิจฯ มีจํานวน
ลดลงคิดเปนรอยละ 15.14 และจํานวนเด็กฯ ที่ศาลมีคําพิพากษาหรือมีคําสั่งใหเขาศูนยฝกและอบรมเด็กและ
เยาวชนก็มีตัวเลขที่ลดลงตามไปดวย โดยลดลงคิดเปนรอยละ 2.76 ผูถูกคุมประพฤติหากทําการวิเคราะห
จํานวนผูถูกคุมประพฤติทั้งหมดมีอัตราที่เพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 6.25 โดยหากเปรียบเทียบ
ระหวางผูถูกคุมประพฤติที่เปนผูใหญและผูถูกคุมประพฤติเด็กและเยาวชน จํานวนผูถูกคุมประพฤติที่เปน
ผูใหญมีจํานวนเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 8.03 ในขณะท่ีผูถูกคุมประพฤติที่เปนเด็กและเยาวชนมี
จํานวนลดลงคิดเปนรอยละ 23.84 จํานวนผูถูกคุมประพฤติภาพรวมที่ไดรับการพักการลงโทษ/ลดวันตองโทษ
มีจํานวนลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 82.60 
 
2. สถานการณอาชญากรรมและยาเสพติด 

ในสวนของสถานการณอาชญากรรมและยาเสพติดนั้น เมื่อพิจารณาถึงจํานวนคดีที่รับแจง คดีที่จับกุม
ผูตองหาได และผูตองหาท่ีจับกุมได ประจําป พ.ศ. 2560 โดยวิเคราะหอัตราความเปลี่ยนแปลงคํานวณเปน   
รอยละระหวางปของจํานวนคดีที่รับแจง คดีที่จับกุมผูตองหาได และผูตองหาที่จับกุมได พบวา จํานวนคดีที่ 
รับแจงความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 9.25 จํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาไดลดลงกวาปกอนหนา    
คิดเปนรอยละ 0.11 จํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาไดมีอัตราสวนลดลงนอยมากทําใหไมสามารถวิเคราะหคาความ
แตกตางไดชัดเจนและในคดีท่ีมีจํานวนผูตองหาท่ีจับกุมไดเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 1.19 

กลุมขอหาความผิดเกี่ยวกับทรัพยมีจํานวนรับแจงความในคดีอาญาลดลงกวาปกอนหนาทุกฐาน
ความผิด โดยความผิดที่มีจํานวนรับแจงความลดนอยที่สุดในรอบปฐาน คือ ความผิดฐานกรรโชกทรัพยมี
จาํนวนรับแจงความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 33.66 รองลงมาเปนความผิดฐานปลนทรัพยมีจํานวน
รับแจงความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 27.55 และความผิดฐานทําใหเสียทรัพยมีจํานวนรับแจงความ
ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 25.29 สวนในกลุมความผิดเกี่ยวกับทรัพยฐานอ่ืนมีจํานวนรับแจงความ
ลดลงไมเกินรอยละ 20 

กลุมความผิดเกีย่วกับชีวิตและรางกายมีอัตราการแจงความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 16.98 
และความผิดตอชีวิตมีอัตราการแจงความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 18.88  

 

F สํานักงานกิจการยุติธรรม



 
 

กลุมความผิดเกี่ยวกับเพศและเสรีภาพ พบวา ในความผิดเกี่ยวกับกระทําชําเรามีการรับแจงความ
เพ่ิมข้ึนจากปกอนหนามากถึงรอยละ 59.69 ซึ่งเกินกวารอยละ 50 โดยความผิดฐานขมขืนคดีรับแจงความ
ลดลงกวาปกอนหนาถึงรอยละ 78.77 รองลงมาเปนความผิดฐานพรากผูเยาวที่มีจํานวนรับแจงความลดลง  
กวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 27.86 และความผิดฐานกระทําอนาจารมีจํานวนรับแจงความลดลงกวาป     
กอนหนาคิดเปนรอยละ 27.12 

กลุมจํานวนคดีที่รับแจงความตาม พ.ร.บ. ที่มีโทษทางอาญา ในป พ.ศ. 2560 มีจํานวนเพ่ิมขึ้นกวาป
กอนหนาคิดเปนรอยละ 0.75 ซึ่งไมถึงรอยละ 1 จํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาไดเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาคิดเปน
รอยละ 1.48 และจํานวนผูตองหาท่ีจับกุมไดมีอัตราที่ลดลงเล็กนอยคิดเปนรอยละ 1.77 จํานวนคดีที่รับแจงที่มี
อัตราเพ่ิมสูงขึ้นมากกวาปกอนหนามากท่ีสุดคือความผิดตาม พ.ร.บ. อาวุธปนฯ พ.ศ. 2490 ซึ่งรับแจงเพ่ิมขึ้น
มากเกินกวารอยละ 100 โดยเมื่อหาคาเฉล่ียแลวเพ่ิมข้ึนถึงรอยละ 276.46 มากกวาสองเทาและในคดีที่รับแจง
เพ่ิมสูงขึ้นมากกวาปกอนหนา คือ ความผิดตาม พ.ร.บ.ยาเสพติดใหโทษ พ.ศ. 2522 โดยจํานวนคดีที่รับแจง
เพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 32.59 
 
3. การฟองคดีและกระบวนการพิจารณาคดีในชั้นศาล 
 กระบวนการฟองคดีและพิจารณาคดีในชั้นศาล พบวา บัญชีความอาญาปรากฏผูตองหาที่สงตัวมา 
จําแนกตามคดีแตละเรื่องที่พิจารณาคดีเสร็จไป ของสํานักงานอัยการทั่วประเทศประจําป พ.ศ. 2560 เมื่อทํา
การวิเคราะหอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละของคดีแตละเรื่องที่พิจารณาเสร็จไป มีจํานวนคดี
ที่สงฟองศาลโดยเร่ืองที่สงฟองลดลงจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 4.46 จํานวนคนที่ฟองศาลก็ลดลงตามไป
ดวยคิดเปนรอยละ 7.09 จํานวนคดีที่พนักงานอัยการไมสงฟองตอศาลโดยเรื่องที่ไมสงฟองเพ่ิมขึ้นกวาปกอน
หนาคิดเปนรอยละ 21.44 จํานวนคนที่ไมฟองตอศาลเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 22.48 พนักงานอัยการรับ
พิจารณาคดีเรื่องที่คางมาจากปกอนหนาเพ่ิมขึ้น  คิดเปนรอยละ 6.63 จํานวนคนที่คางมาจากปกอนหนาจึงมี
อัตราที่เพ่ิมขึ้นดวยเชนกัน โดยเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 10.58 ในสวนของคดีรับใหมในปฐาน พ.ศ. 2560         
มีจํานวนการรับคดีใหมลดลงจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 3.91 ซึ่งจํานวนคนก็ลดลงในลักษณะสัมพันธกัน 
โดยจํานวนคนท่ีรับคดีใหมลดลงจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 6.27 ภาพรวมของตัวเลขการรับพิจารณาคดี
ของพนักงานอัยการเพ่ือรอสั่งฟองศาลมีอัตราคดีที่รับพิจารณาคดีและรอส่ังฟองลดลงกวาปกอนหนาคิดเปน
รอยละ 3.61 และจํานวนคนที่รอการสั่งฟองลดลงคิดเปนรอยละ 5.70 
 จํานวนคดีอาญา จําแนกตามคดีที่เสร็จไปทุกฐานของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักรประจําป พ.ศ. 2560 
หากวิเคราะหโดยคํานวณเปนรอยละของคดีเสร็จไปเปรียบเทียบระหวางปแตละฐาน พบวา ศาลพิพากษาให
โจทกชนะคดีลดลงคิดเปนรอยละ 4.20 ศาลพิพากษาใหจําเลยชนะคดีลดลงเชนกันคิดเปนรอยละ 10.68   
ศาลพิจารณาคดียอมความเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 21.61 ศาลพิจารณาคดีถอนฟองลดลงคิดเปนรอยละ 4.67 
และศาลพิจารณาคดีโดยมีคําสั่งหรือมีคําพิพากษาใหจําหนายคดีออกจากสารบบความเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 
5.25 นอกจากน้ัน เปนการพิจารณาโดยเขาหลักเกณฑเหตุอื่นๆ ลดลงคิดเปนรอยละ 5.20  
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กลุมความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาท่ีเขาสูการพิจารณาของศาลชั้นตนมากท่ีสุด คือ ความผิด
เก่ียวกับการปลอมและการแปลงโดยเพ่ิมข้ึน คิดเปนรอยละ 3.91 รองลงมาเปนความผิดเกี่ยวกับทรัพยมีขอหา
เขาสูการพิจารณาเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 3.37 และความผิดฐานฉอโกงเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 2.83 ตามลําดับ   

ในกลุมความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาท่ีมีขอหาเขาสูการพิจารณาของศาลช้ันตนลดลงมากที่สุด 
คือ ความผิดที่เกี่ยวกับการยุติธรรมลดลงถึงรอยละ 57.73 รองลงมา คือ กลุมความผิดฐานกรรโชกทรัพย     
รีดเอาทรัพย ชิงทรัพย และปลนทรัพยมีอัตราขอหาที่เขาสูศาลลดลงคิดเปนรอยละ 19.79 และในความผิด   
ลหุโทษมีผูกระทําผิดที่มีขอหาเขาสูการพิจารณาคดีของศาลลดลงคิดเปนรอยละ 17.69 ตามลําดับ  

ในกลุมความผิดเกี่ยวกับเพศและความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกายมีคดีเขาสูการพิจารณาของศาล
ลดลงคิดเปนรอยละ 1.61 และรอยละ 8.09 ตามลําดับ ภาพรวมทั้งหมดในการ พิจารณาคดีสั่งฟองศาลมี
จํานวนลดลง 

 
4. การปฏิบัติตอผูกระทําผิด 

สถิติการปฏิบัติตอผูกระทําผิด ผูอยูในการควบคุมของกรมราชทัณฑทั่วประเทศ ในป พ.ศ. 2560 
สามารถแยกกลุมประเภทผูตองขังท่ีมีจํานวนเพิ่มขึ้น ไดแก กลุมผูตองขังซึ่งเปนนักโทษเด็ดขาดมีจํานวนเพ่ิมขึ้น
คิดเปนรอยละ 3.13 ผูตองขังระหวางอุทธรณหรือฎีกาเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 9.06 ผูตองขังระหวางไตสวนหรือ
พิจารณาเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 6.75 ผูถูกกักกันเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 15.38 และผูถูกกักขังเพ่ิมสูงขึ้นถึง   
รอยละ 38.43 ในสวนของจํานวนนักโทษเด็ดขาดจําแนกตามอายุเมื่อวิเคราะหเปรียบเทียบเปนรอยละของ
นักโทษเด็ดขาดจําแนกตามอายุ พบวา เพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 3.13 ชวงอายุที่มีจํานวนนักโทษ
เด็ดขาดเพ่ิมสูงขึ้นมากท่ีสุด ยังคงเปนผูที่กระทําผิดชวงอายุกวา 18 - 20 ป ซึ่งชวงอายุนี้กระทําผิดเพ่ิมขึ้นถึง
รอยละ 10.81 หากคิดเปนอัตรารอยละของผูกระทําผิดทั้งหมดในรอบปฐานจําแนกตามลักษณะความผิด 
ความผิดเกี่ยวกับทรัพยเพ่ิมสูงขึ้นเปนอันดับที่ 1 คิดเปนรอยละ 20.40 รองลงมาเปนความผิดเกี่ยวกับเพศ     
มีผูกระทําผิดคิดเปนรอยละ 10.60 และความผิดตามพระราชบัญญัติยาเสพติดฯ เพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 4.64 
ของจํานวนผูกระทําผิดทั้งหมดตามลําดับ การกระทําผิดซ้ําของผูตองขังในเรือนจํา จะเห็นไดวามีผูกระทําผิดซ้ํา
โดยศาลมีคําพิพากษาลงโทษใหตองโทษในเรือนจําตั้งแต 2 คร้ังขึ้นไปจนถึงตองโทษคร้ังที่ 4 เพ่ิมขึ้นมากกวา   
ปกอนหนาโดยในจํานวนทั้งหมดนี้ ผูกระทําผิดตองโทษคร้ังที่ 2 เปนจํานวนสูงที่สุดคิดเปนรอยละ 13.84    
โดยสัญชาติที่มีอัตราการกระทําผิดเพิ่มสูงข้ึนมากท่ีสุด ไดแก สัญชาติไตหวันเพิ่มขึ้นคิดเปนรอยละ 76.09 

การคุมประพฤติผูกระทําผิดแบงเปนกลุม ผูถูกคุมประพฤติผูใหญ ผูถูกคุมประพฤติกลุมเด็กและ
เยาวชน และผูถูกคุมประพฤติกลุมพักการลงโทษ/ลดวันตองโทษประจําป พ.ศ. 2560 พบวา ผูถูกคุมประพฤติ
ผูใหญเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 8.03 ผูถูกคุมประพฤติกลุมเด็กและเยาวชนลดลงกวาปกอนหนา
คิดเปนรอยละ 23.84 จํานวนผูไดรับการพักการลงโทษลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 77.71 และจํานวน
ผูที่ไดรับการลดวันตองโทษลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 84.56 ขอมูลสถิติคดีควบคุมและสอดสอง
จําแนกตามฐานความผิด ไดทําการศึกษาวิเคราะหแลว พบวา ผูถูกคุมประพฤติผูใหญเมื่อเปรียบเทียบอัตรา
การเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละของบุคคลที่กระทําความผิดเพ่ิมขึ้น จําแนกตามฐานความผิดที่สูงสุด
เปนอันดับแรก ไดแก ความผิดเกี่ยวกับขมขืนกระทําอนาจารและเพศเพ่ิมขึ้น คิดเปนรอยละ 13.39 รองลงมา
เปนความผิดตาม พ.ร.บ. ยาเสพติดฯ เพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 11.75 และความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ. จราจร     
ทางบกฯ เพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 9.97 ตามลําดับ 
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ในสวนของผูถูกคุมประพฤติ ที่เปนเด็กและเยาวชนความผิดที่เด็กและเยาวชนกระทําผิดในรอบปฐาน
เพ่ิมสูงขึ้น ไดแก ความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.ก. สารระเหยฯ กระทําผิดเพ่ิมสูงขึ้นมากถึงรอยละ 37.50 และความผิด
ตอเสรีภาพกระทําผิดเพิ่มสูงข้ึนคิดเปนรอยละ 15.56 นอกจากน้ันในฐานความผิดอ่ืนๆ มีแนวโนมที่เด็กกระทํา
ผิดลดลง 

 
5. การกระทําผิดของเด็กและเยาวชน 
 

 การกระทําผิดของเด็กและเยาวชน เมื่อวิเคราะหจากจํานวนยอดสะสมเด็กและเยาวชนในสถานพินิจ
และคุมครองเด็กและเยาวชนทั่วประเทศ ประจําป พ.ศ. 2560 พบวา ภาพรวมของเด็กและเยาวชนที่ผานเขาสู
กระบวนการสถานพินิจฯ ทั้งหมด ลดลงจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 15.14 โดยผูกระทําผิดที่เปนเด็กและ
เยาวชนเพศชายมากกวาเพศหญิง โดยเพศชายกระทําผิดมากกวาเพศหญิงมากถึงรอยละ 92.27 สวนเพศหญิง
กระทําผิดคิดเปนรอยละ 7.73 ซึ่งเปนตัวเลขที่มีจํานวนนอยมาก หากพิจารณาภาพรวมของการกระทําผิดของ
เด็กและเยาวชนชายและหญิงลดลงเปนอัตราที่สม่ําเสมอกันคืออยูที่ประมาณรอยละ 15 ของสถิติจํานวน   
ยอดสะสมเด็กและเยาวชนในสถานพินิจฯ ทั่วประเทศ 

 จํานวนคดีจําแนกตามอายุขณะกระทําผิดของเด็กและเยาวชนท้ังหมด พบวา จํานวนอายุของเด็กและ
เยาวชนขณะกระทําผิดเปรียบเทียบระหวางปลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 15.47 โดยชวงอายุของเด็กที่
กระทําผิดเพ่ิมขึ้น คอื ชวงอายุ 12 ป เพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 4.48 สวนในชวงอายุอ่ืนเด็กและเยาวชนกระทําผิด
ลดลงตามลําดับ หากวิเคราะหจากจํานวนคดีจําแนกตามฐานความผิดของเด็กและเยาวชน จํานวนคดีจําแนก
ตามฐานความผิดหลัก 7 ฐานความผิด รวมความผิดอื่นๆ และท่ีไมระบุฐานความผิดมีจํานวนทั้งสิ้น 24,760 คดี 
ซึ่งลดลงจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 15.47 โดยทุกฐานความผิดมีอัตราการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน
ลดลงทุกฐานความผิด ในความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดเด็กและเยาวชนยังคงกระทําผิดเปนอันดับตนๆ           
แตภาพรวมมีจํานวนคดีที่กระทําผิดลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ  10.91 ผูกระทําผิดลดลงทั้งเพศชาย
และเพศหญิง ทําใหภาพรวมของจํานวนคดีทั้งหมดจําแนกตามอัตราโทษสวนใหญมีอัตราลดลงทั้งป และ
จํานวนเด็กและเยาวชนท่ีศาลมีคําส่ังใหเขาสูกระบวนการของศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนลดลงกวา      
ปกอนหนาคิดเปนรอยละ 2.76 ศาลอาจใชวิธีการอ่ืนสําหรับเด็กเพ่ือใหเด็กและเยาวชนไดรับการเยียวยา
ความคิด จิตใจ เขารับการบําบัดหรือพัฒนาพฤติกรรมมากกวาการมุงเนนที่จะลงโทษทางกฎหมาย 

6. สถานการณการคุมครองสิทธิและการใหความชวยเหลือประชาชนในการยุติธรรม 
 

การคุมครองสิทธิและการใหความชวยเหลือประชาชนในการยุติธรรม ประจําปงบประมาณ         
พ.ศ. 2560 แบงเปนการใหความชวยเหลือในสวนกลาง ณ กองพิทักษสิทธิและเสรีภาพ กรมคุมครองสิทธิและ
เสรีภาพ จํานวน 2,627 เรื่อง 3,156 ราย ตางจังหวัดรวมทั้งสํานักงานคุมครองสิทธิในพ้ืนที่และสํานักงาน
ยุติธรรมจังหวัด จํานวน 26,364 เรื่อง 26,571 ราย โดยการใหความชวยเหลือตางจังหวัดมีเฉพาะการให
คําปรึกษาทางกฎหมาย สงเสริมสิทธิผูตองหาในชั้นสอบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
ตามมาตรา 134/1  
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โดยเรื่องที่ขอรับความชวยเหลือมากที่สุด คิดเปนรอยละ 28.96 ซึ่งเปนเร่ืองตามภารกิจของ        
กรมคุมครองสิทธิและเสรีภาพ รองลงมา คือ เรื่องความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกายคิดเปนรอยละ 27.70 และ
อันดับ 3 เปนเรื่องเอกเทศสัญญา คิดเปนรอยละ 6.21 เมื่อแยกเปนรายจังหวัด จังหวัดที่มีการใหความ
ชวยเหลือสูงสุด 3 อันดับแรก ไดแก การใหความชวยเหลือประชาชนทางกฎหมายเขตพ้ืนที่กรุงเทพมหานคร 
จังหวัดนครปฐม และจังหวัดอุดรธานี 

 จากขอมูลสถิติดังกลาวเห็นไดวา แนวทางในการขยายบริการเพ่ือใหความชวยเหลือประชาชนทาง
กฎหมาย เพ่ือตอบสนองตามความตองการของประชาชนควรขยายเพ่ิมมากกวา 2 ชองทาง นอกเหนือจากการ
เพ่ิมจํานวนคลินิกยุติธรรมใหใกลชิดประชาชามากขึ้น เพ่ือสะดวกในการเดินทางและบริการทางโทรทัศน      
ซึ่งควรดําเนินการหาชองทางใหความชวยเหลือตอประชาชนเพ่ือใหประชาชนเขาถึงความยุติธรรมไดมากยิ่งขึ้น
ตอไป 
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คณะผูจัดทํารายงานสถานการณอาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมประจําป พ.ศ. 2560 

(White Paper on Crime & Justice 2017) 
 คณะที่ปรึกษากํากับทิศทางและอํานวยการผลิต 

1. นายวัลลภ นาคบัว (ผูอํานวยการสํานักงานกิจการยุติธรรม) 
2. นางศิวากร คูรัตนเวช (รองผูอํานวยการสํานักงานกิจการยุติธรรม) 
3. นางสาวนันทรัศมิ์ เทพดลไชย (รองผูอํานวยการสํานักงานกิจการยุติธรรม) 

คณะที่ปรึกษาตรวจสอบทางวิชาการและพัฒนารายงานฯ  
1. รองศาสตราจารยพงษกฤษณ  มงคลสินธุ 

(รองคณบดี ภาควิชาสังคมสงเคราะหศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร) 
2. รองศาสตราจารย ดร.จุฑารัตน  เอื้ออํานวย 

(อาจารยภาควิชาสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย) 
3. ผูชวยศาสตราจารย พ.ต.ท.ดร. กฤษณพงค  พูตระกูล 

(ประธานกรรมการสถาบันอาชญาวิทยาและการบริหารงานยุติธรรม วิทยาลัยรัฐกิจ  มหาวิทยาลัยรังสิต) 
4. ผูชวยศาสตราจารย ดร.วีนันทกานต  รุจิภักดิ์ 

(อาจารยประจําคณะสังคมศาสตรและมนุษยศาสตร มหาวิทยาลัยมหิดล) 
คณะทํางาน 

1. นายสายชล ยังรอด ผูเชี่ยวชาญเฉพาะดานนโยบายละแผนปฏิบัติหนาที่ผูอํานวยการสํานักเทคโนโลยี
สารสนเทศฯ (ทีป่รึกษากํากับทิศทางการผลิตรายงานสถานการณอาชญากรรม) 

2. นางสาวจิติยา พฤกษาเมธานันท นักวิชาการยุติธรรมชํานาญการพิเศษ (ที่ปรึกษาเพ่ือพัฒนารายงาน
สถานการณอาชญากรรม) 

3. นางสาวธัญราณินทร วีระณรงค นักวิชาการยุติธรรม (ผูประสานงานในการพัฒนารายงานฯ 
ผูรับผิดชอบจัดทําภาพรวมสถานการณอาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมท่ัวประเทศ สถานการณ
อาชญากรรมและยาเสพติด สถานการณการฟองคดีและกระบวนการพิจารณาคดีในชั้นศาล สถานการณ
การปฏิบัติตอผูกระทําผิด สถานการณการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน  ผูเรียบเรียง เขียนและ
ตรวจทาน) 

4. นางสาวสรญา ผิวงาม เจาหนาที่บริหารโครงการพัฒนาขอมูลกระบวนการยุติธรรมและจัดทํารายงาน
สถานการณอาชญากรรมฯ (ผูจัดทํา คํานํา สารบัญ บทสรุปผูบริหาร ผูรับผิดชอบจัดทําสถานการณ 
การคุมครองสิทธิและการใหความชวยเหลือประชาชนในการยุติธรรม ผูเรียบเรียง เขียนและเผยแพร) 

5. นางสาวรชนิศ ทองแดง เจาหนาที่สํานักงานสถิติแหงชาติ (ผูจัดทําแผนที่ทางภูมิศาสตรดาน
อาชญากรรม) 

ขอขอบพระคุณอยางสูง 
1. หัวหนาสวนราชการ ขาราชการ และบุคลากร หนวยงานสังกัดกรมราชทัณฑ (ศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศ 

กองแผนงานและฝายขอมูลที่เกี่ยวของ) กรมพินิจฯ กรมคุมประพฤติ (กองแผนงานและสารสนเทศ) กรม
คุมครองสิทธิและเสรีภาพ สํานักงานคณะกรรมการปองกันและปราบปรามยาเสพติด  และหนวยงาน
สังกัดกระทรวงยุติธรรม 

2. สํานักแผนงานและงบประมาณ สวนระบบขอมูลและสถิติ สํานักงานศาลยุติธรรม 
3. สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝายสารสนเทศ สํานักงานอัยการสูงสุด 
4. ศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศกลาง สํานักงานตํารวจแหงชาติ 
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สารบัญ 
บทที่ 1 ภาพรวมสถานการณอาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมท่ัวประเทศ 3 

สวนที่ 1 การรับแจง จับกุม และผูตองหาท่ีจับกุมได 3 
สวนที่ 2 การสั่งฟอง การพิจารณาและพิพากษาคดี 5 
สวนที่ 3 การปฏิบัติตอผูกระทําผิด 11 
แนวโนมภาพรวมสําคัญของสถานการณอาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมทั่วประเทศ 13 

บทที่ 2 สถานการณอาชญากรรมและยาเสพติด 19 
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ตารางที่ 1.1   จํานวนคดีที่รับแจง จับกุม และจํานวนผูตองหาที่จับกุมได ป พ.ศ. 2560 3 
ตารางที่ 1.2   จํานวนคดีอาญารับใหม และอัตราการเปล่ียนแปลง แบงตามประเภทสํานวน  
                  ประจําป พ.ศ. 2560 

5 

ตารางที่ 1.3   คดีอาญาในศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร และศาลเยาวชนฯ ทั่วราชอาณาจักร  
                  ประจําป พ.ศ. 2560 

6 

ตารางที่ 1.4   จํานวนจําเลยที่ศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามการกําหนดโทษของศาลชั้นตน         
                  ทัว่ราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 

7 

ตารางที่ 1.5   จํานวนจําเลยที่ศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามการกําหนดโทษของศาลเยาวชนและ 
                  ครอบครัวทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 

9 

ตารางที่ 1.6   สถิติผูกระทําผิดซึ่งอยูในระบบการพัฒนาพฤตินิสัยจากสามหนวยงาน ไดแก        
                  กรมราชทัณฑ กรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน และกรมคุมประพฤติ  
                  ประจําป พ.ศ. 2560 

11 

ตารางท่ี 2.1   จํานวนคดีที่รับแจง คดีที่จับกุมผูตองหาไดและผูตองหาท่ีจับกุมได ประจําป       
                  พ.ศ. 2559-2560 
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ตารางที่ 2.2   จํานวนรับแจงคดีอาญารายขอหาในกลุมความผิดสําคัญชวง 5 ปที่ผานมา ประจําป  
                  พ.ศ. 2556-2560 

21 

ตารางที่ 2.3   จํานวนผูตองหากระทําผิดท่ีสามารถดําเนินการจับกุมไดแบงตามเพศ ระหวางป   
                  พ.ศ. 2556–2560 

23 

ตารางที่ 2.4   จํานวนคดีที่รับแจง คดีที่จับกุมผูตองหาได และผูตองหาท่ีจับกุมได ประจําป      
                  พ.ศ. 2559-2560 

24 

ตารางที่ 2.5   จํานวนคดีที่รับแจงตามพระราชบัญญัติที่มีโทษทางอาญากลุมความผิดสําคัญ  
                  ประจําป พ.ศ. 2559-2560 

25 

ตารางที่ 2.6   จํานวนผูตองหาการทําผิดตามพระราชบัญญัติที่มีโทษทางอาญาท่ีสามารถดําเนินการ 
                  จับกุมไดแบงตามเพศ ตั้งแต ป พ.ศ. 2556–2560 

26 

ตารางที่ 2.7   จํานวนการจับกุมคดียาเสพติดตามพระราชบัญญัติยาเสพติดฯ ระหวางป           
                  พ.ศ. 2556-2560 

27 

ตารางที่ 2.8   จํานวนปริมาณของกลางจําแนกตามประเภทของยาเสพติดกลุมสําคัญ และนํ้าหนัก 
                  ของกลาง แบงตามประเภทยาเสพติด ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2559-2560 

28 

ตารางที่ 2.9   จังหวัดท่ีมีความผิดเก่ียวกับทรัพยเกิดขึ้นมากท่ีสุด 10 อันดับแรก 29 
ตารางที่ 2.10  จังหวัดท่ีมีความผิดเก่ียวกับชีวิตและรางกายเกิดข้ึนมากท่ีสุด 10 อันดับแรก 31 
ตารางที่ 2.11  จังหวัดท่ีมีความผิดเก่ียวกับเพศเกิดข้ึนมากท่ีสุด 10 อันดับแรก 33 
ตารางที่ 2.12  จังหวัดที่มีความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพและชื่อเสียงเกิดขึ้นมากท่ีสุด 10 อันดับแรก 35 

OFFICE OF JUSTICE AFFAIRS M



 

ตารางที่ 2.13  จังหวัดท่ีมีความผิดลหุโทษเกิดข้ึนมากที่สุด 10 อันดับแรก 37 
ตารางที่ 3.1    จํานวนคดีอาญารับใหมและอัตราการเปล่ียนแปลง แบงตามประเภทสํานวน  
                   ประจําป พ.ศ. 2559-2560 

42 

ตารางที่ 3.2   สถิติคดีอาญารับใหมทั่วประเทศของสํานักงานอัยการสูงสุด จําแนกตามรายภาค 
                  และประเภทสํานวนคดี ประจําป พ.ศ. 2559-2560 

43 

ตารางที่ 3.3   จํานวนเรื่องเสร็จไปตามบัญชีความอาญาปรากฏตัวผูตองหาท่ีสงตัวมา ประจําป  
                  พ.ศ. 2556-2560 

45 

ตารางที่ 3.4   บัญชีความอาญาปรากฏตัวผูตองหาท่ีสงตัวมา (รับพิจารณาคดีรอพนักงานอัยการ    
                  มีคําสั่งสงฟอง) แยกตามประเภทคดีเรื่องคางมาและเร่ืองรับใหมของสํานักงาน 
                  อัยการทั่วประเทศ ประจําป พ.ศ. 2559–2560 

48 

ตารางที่ 3.5   บัญชีความอาญาชั้นฟองศาล (รอศาลมีคําส่ัง) แยกตามประเภทคดีของสํานักงาน 
                  อัยการทั่วประเทศ ประจําป พ.ศ. 2556-2560 

49 

ตารางที่ 3.6   จํานวนสถิติคดีสวนอาญาจําแนกตามคดีที่เสร็จไป ที่ขึ้นสูการพิจารณาของศาลชั้นตน 
                  ทัว่ราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2559-2560 

50 

ตารางที่ 3.7   จํานวนคดีอาญา จําแนกตามคดีที่เขาสูการพิจารณาและจําแนกตามคดีท่ีเสร็จไปของ 
                  ศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักรต้ังแต ป พ.ศ. 2559-2560 

51 

ตารางที่ 3.8   จํานวนคดีอาญา จําแนกตามคดีที่เสร็จไปของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร ระหวางป  
                  พ.ศ. 2556-2560 

52 

ตารางที่ 3.9   จํานวนขอหาท่ีเขาสูการพิจารณาในคดีอาญาของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร  
                  จําแนกตามฐานความผิดตั้งแต ป พ.ศ. 2556-2560 

53 

ตารางที่ 3.10  จํานวนจําเลยที่ศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามสัญชาติ เพศ และอายุ ของศาลชั้นตน 
                   ทั่วราชอาณาจักรตั้งแต ป พ.ศ. 2556–2560 

56 

ตารางที ่3.11  จํานวนจําเลยที่ศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามการกําหนดโทษแบงตามประเภท 
                   ของโทษ สัญชาติ และเพศของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร ประจําป            
                   พ.ศ. 2559-2560 

57 

ตารางที่ 3.12  จํานวนคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักรจําแนก 
                   รายละเอียดคดีคางมาและคดีรับใหมตั้งแต ป พ.ศ. 2556-2560 

60 

ตารางที่ 3.13  จํานวนคดีอาญาเด็กและเยาวชนที่ศาลพิจารณาเสร็จไปตั้งแต ป พ.ศ. 2556-2560 61 
ตารางที่ 3.14  จํานวนจําเลย คนที่ศาลตัดสินลงโทษ คนที่ศาลปลอย และคนที่ใชมาตรการพิเศษ 
                   แทนการดําเนินคดีอาญาของคดีอาญาเสร็จไปจําแนกตามอายุ ของศาลเยาวชนและ 
                   ครอบครัวทั่วราชอาณาจักรประจําป พ.ศ. 2559-2560 

63 

ตารางที่ 4.1    จํานวนผูตองขังที่อยูในการควบคุมของกรมราชทัณฑท่ัวประเทศ แบงตามประเภท 
                   ของผูตองขังประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2559-2560 

70 

ตารางที่ 4.2    จํานวนนักโทษเด็ดขาด จําแนกตามอายุ ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2559–2560 72 
ตารางที่ 4.3    จํานวนนักโทษเด็ดขาด จําแนกตามสัญชาติ ประจําปงบประมาณ  
                   พ.ศ. 2559-2560 

74 
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ตารางที่ 4.4    จํานวนนักโทษเด็ดขาด จําแนกตามลักษณะความผิด ประจําปงบประมาณ  
                   พ.ศ. 2559-2560 

75 

ตารางที่ 4.5    จํานวนนักโทษเด็ดขาด แยกตามการกระทําผิดซํ้า ประจําปงบประมาณ  
                   พ.ศ. 2559–2560 

77 

ตารางที่ 4.6    จํานวนนักโทษเด็ดขาดท่ีเสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติ จําแนกตามลักษณะการ 
                   เสียชวีิต ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2559–2560 

78 

ตารางที่ 4.7    จํานวนผูตองขังที่ไดรับการพักการลงโทษ และจํานวนผูตองขังท่ีไดรับการลดวัน 
                   ตองโทษ ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2556–2560 

80 

ตารางที่ 4.8    จํานวนผูถูกคุมประพฤติท่ัวประเทศ ประจําป พ.ศ. 2556-2560 82 
ตารางที่ 4.9    จํานวนผูถูกคุมประพฤติท่ีเปนผูใหญ และเด็กและเยาวชน จําแนกตามเพศ ประจําป  
                   พ.ศ. 2556-2560 

83 

ตารางที่ 4.10  จํานวนผูถูกคุมประพฤติท่ีเปนเด็กและเยาวชน จําแนกตามอายุ ประจําป          
                   พ.ศ. 2556 - 2560 

84 

ตารางที่ 4.11  ขอมูลสถิติคดีควบคุมและสอดสอง จําแนกตามฐานความผิด ประจําป             
                   พ.ศ. 2559-2560 

86 

ตารางที่ 4.12  จํานวนผูถูกคุมประพฤติท่ีเขารวมกิจกรรมตาง ๆ ในระหวางการคุมประพฤติ 
ประจําป พ.ศ. 2556-2560 

88 

ตารางที่ 4.13  จํานวนสถิติคดีฟนฟูสมรรถภาพผูติดยาเสพติดในระบบบังคับบําบัด จําแนกตามผล
การวินิจฉัยของคณะอนุกรรมการฯ ประจําป พ.ศ. 2556–2560 

89 

ตารางที่ 4.14  จํานวนสถิติคดีฟนฟูสมรรถภาพผูติดยาเสพติด จําแนกตามฐานความผิดของ
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ภาพรวมสถานการณอาชญากรรม
และกระบวนการยุติธรรมทั่วประเทศ



2 สํานักงานกิจการยุติธรรม



 
 

 

บทที่ 1                                                   

ภาพรวมสถานการณอาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมทั่วประเทศ 
รายงานสถานการณอาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมภาพรวมทั่วประเทศ บทนี้ ไดดําเนินการ

เพ่ือรวบรวมและวิเคราะหสถิติอาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมของประเทศไทย เพ่ือกําหนดแนวโนม
ทิศทางความรุนแรงของอาชญากรรมและสถานการณอาชญากรรมสําคัญที่กําลังสงผลกระทบตอกระบวนการ
ยุติธรรมของประเทศไทย โดยในรายงานสถานการณอาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมทั่วประเทศบทน้ี 
จะไดทําการวิเคราะหและสรุปขอมูลภาพรวมของสถานการณอาชญากรรม ไมวาจะเปน ขอมูลตนทางของ
กระบวนการยุติธรรม การรับแจงความ การจับกุมผูตองหา การส่ังฟองคดีภาพรวม ตารางการเปรียบเทียบ
กระบวนการยุติธรรมดานพัฒนาพฤตินิสัย และการพิจารณาคดีในชั้นศาล เพ่ือใหเห็นภาพรวมของสถานการณ
อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมของประเทศไทย 

สวนที่ 1 การรับแจง จับกุม และผูตองหาที่จับกมุได 

ตารางท่ี 1.1 
จํานวนคดีที่รับแจง จับกุม และจํานวนผูตองหาที่จับกุมได ป พ.ศ. 2560 

                                2559       2560 อัตราการเปลี่ยนแปลง 
 

ประมวลกฎหมายอาญา 
จํานวนคดีที่รับแจง 101,733 92,320 (-9,413) (-9.25%) 
จํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาได 65,246 65,173 (-73) (-0.11%) 
จํานวนผูตองหาท่ีจับกุมได 80,928 81,891 (+963) (+1.19%) 
พระราชบัญญัติที่มีโทษทางอาญา 
จํานวนคดีที่รับแจง 606,203 610,731 (+4,528) (+0.75%) 
จํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาได 563,893 572,225 (+8,332) (+1.48%) 
จํานวนผูตองหาท่ีจับกุมได 663,768 652,012 (-11,756) (-1.77%) 
คดียาเสพติด 
จํานวนคดทีี่รับแจง 243,546 104,416 (-139,130) (-57.13%) 
จํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาได 236,505 102,147 (-134,358) (-56.81%) 
จํานวนผูตองหาท่ีจับกุมได 254,995 102,605 (-152,390) (-59.76%) 
ที่มา : สํานักงานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร สํานักงานตํารวจแหงชาติ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 
หมายเหตุ : คดียาเสพติด กลุมขอหาตาม พ.ร.บ. ยาเสพติดฯ พ.ศ. 2522 สํานักงานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร 
สํานักงานตํารวจแหงชาติ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 
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  เมื่อทําการวิเคราะหจากขอมูลจํานวนคดีที่รับแจง จับกุม และจํานวนผูตองหาท่ีจับกุมได ป พ.ศ. 2560 
เปรียบเทียบระหวางปฐาน พ.ศ. 2559-2560 พบวา ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามีจํานวนคดีที่รับแจง
ลดลงคิดเปนรอยละ 9.25 จํานวนคดีที่จับกุมไดลดลงเพียงเล็กนอยไมถึงรอยละ 1 และผูตองหาที่จับกุมไดใน
คดีตามประมวลกฎหมายอาญามีจํานวนเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 1.19 สวนความผิดตามพระราชบัญญัติที่มีโทษ
ทางอาญาจํานวนคดีที่รับแจงเพ่ิมข้ึนเล็กนอยคิดเปนรอยละ 0.75 จํานวนคดีที่จับกุมไดเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 
1.48 และผูตองหาที่จับกุมไดในคดีตามพระราชบัญญัติที่มีโทษทางอาญามีจํานวนลดลงกวาปกอนหนาคิดเปน
รอยละ 1.77 ในสวนของความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด ตาม พ.ร.บ. ยาเสพติดมีจํานวนคดีที่รับแจงลดลงกวาป
กอนหนาคิดเปนรอยละ 57.13 จํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาไดลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 56.81 และ 
จํานวนผูตองหาท่ีจับกุมไดลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 59.76 ตามลําดับ (ตารางท่ี 1.1) 
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สวนที่ 2 การสั่งฟอง การพิจารณาและพิพากษาคดี 

ตารางท่ี 1.2 
จํานวนคดีอาญารับใหม และอัตราการเปลี่ยนแปลง แบงตามประเภทสํานวน ประจําป พ.ศ. 2560 

ประเภทสํานวนความอาญารับใหม 2559 2560 อัตราการเปลี่ยนแปลง 
 

ความอาญาปรากฏผูตองหาที่สงตัวมา 584,782 561,929 (-22,853) (-3.91%) 
ความอาญาปรากฏผูตองหาที่ไมไดสงตัวมา (ไมรวมคดีเปรียบเทียบ) 50,180 42,019 (-8,161) (-16.26%) 
ความอาญาปรากฏผูตองหาที่ไมไดสงตัวมา (เฉพาะคดีเปรียบเทียบ) 1,466,904 1,768,848 (+301,944) (+20.58%) 
ความอาญาไมปรากฏผูกระทําผิด 28,537 18,518 (-10,019) (-35.11%) 
อัยการมีความเห็นสั่งฟองผูตองหาที่สงตัวมานําคดีขึ้นสูศาล 574,230 548,595 (-25,635) (-4.46%) 
ที่มา : สถิติคดสีํานักงานอัยการสูงสุดประจําป พ.ศ. 2560 สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝายสารสนเทศ/สํานักแผนงานและ
งบประมาณศาลยุติธรรม ขอมูล ณ เดือน มิถุนายน พ.ศ. 2561 

 

เมื่อพิจารณาถึงสถิติคดีความอาญารับใหมทั่วประเทศตามประเภทสํานวนคดีของสํานักงานอัยการ
สูงสุด ประจําป พ.ศ. 2560 พบวา หากพิจารณาอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละของสํานวน
คดีอาญารับใหมจําแนกตามประเภทสํานวน สํานวนคดีความอาญาในป พ.ศ. 2560 ภาพรวมมีจํานวนลดลง    
แตคดีความอาญาปรากฏผูตองหาที่ไมไดสงตัวมา (เฉพาะคดีเปรียบเทียบ) กลับมีจํานวนคดีความอาญาท่ีมี
จํานวนเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 20.58 สวนจํานวนคดีความอาญาที่มีอัตราการลดลง ไดแก       
คดีความอาญาไมปรากฏผูกระทําผิดมีจํานวนลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ  35.11 ซึ่งลดลงมากที่สุด      
ในรอบป รองลงมาเปนคดีความอาญาปรากฏผูตองหาที่ไมไดสงตัวมา (ไมรวมคดีเปรียบเทียบ) มีจํานวนลดลง
กวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 16.26 คดีความท่ีอัยการมีความเห็นสั่งฟองผูตองหาที่สงตัวมานําคดีขึ้นสูศาล
ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 4.46 และคดีความอาญาปรากฏผูตองหาที่สงตัวมาลดลงกวาปกอนหนา  
คิดเปนรอยละ 3.91 ตามลําดับ (ตารางท่ี 1.2) 
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ตารางท่ี 1.3 
คดีอาญาในศาลช้ันตนทั่วราชอาณาจักร และศาลเยาวชนฯ ทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 

2559 2560 อัตราความเปลี่ยนแปลง 
สถิติคดีอาญาในศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร     
คดีท่ีเขาสูการพิจารณา 633,211 609,658 (-23,553) (-3.72%) 

คดีท่ีพิจารณาเสร็จไป 588,708 567,397 (-21,311) (-3.62%) 

คดีคางไป 44,503 42,261 (-2,242) (-5.04%) 
รวม 1,266,422 1,219,316 (-47,106) (-3.72%) 
สถิติคดีอาญาในศาลเยาวชนฯ ทั่วราชอาณาจักร 
คดีท่ีเขาสูการพิจารณา         26,711 22,301 (-4,410) (-16.51%) 
คดีท่ีพิจารณาเสร็จไป          24,373 20,580 (-3,793) (-15.56%) 
คดีคางไป                         2,338 1,721 (-617) (-26.39%) 
รวม   53,422 44,602 (-8,820) (-16.51%) 
ที่มา : รายงานสถิติคดีศาลช้ันตนทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 

 
เมื่อพิจารณาจากคดีอาญาในศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร และศาลเยาวชนฯ ทั่วราชอาณาจักร

เปรียบเทียบระหวางปฐาน พ.ศ. 2559-2560 พบวา ในสวนของสถิติคดีอาญาในศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร 
คดีที่เขาสูการพิจารณาของป พ.ศ. 2560 ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 3.72 คดีที่พิจารณาเสร็จไป 
ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 3.62 และคดีคางไปลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 5.04  

ในสวนของสถิติคดีอาญาในศาลเยาวชนฯ ทั่วราชอาณาจักร พบวา คดีที่เขาสูการพิจารณาของป  
พ.ศ. 2560 ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 16.51 คดีที่พิจารณาเสร็จไปลดลงกวาปกอนหนาคิดเปน    
รอยละ 15.56 และคดีอาญาในศาลเยาวชนฯ ทั่วราชอาณาจักรที่คางไปลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 
26.39 ภาพรวมของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักรมีจํานวนการพิจารณาคดีในชั้นศาลลดลงกวาปกอนหนา 
(ตารางท่ี 1.3) 
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ตารางท่ี 1.4 
จํานวนจําเลยที่ศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามการกําหนดโทษของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร ประจําป 
พ.ศ. 2560 

ประเภทของการกําหนดโทษ 
ป อัตราการเปลี่ยนแปลง 

 2559 2560 
โทษประหาร 241 173 (-688) (-28.22%) 
จําคุก 110,361 107,746 (-2,615) (-2.37%) 

จําคุกไมเกิน 6 เดือน 28,388 27,115 (-1,273) (-4.48%) 
จําคุกเกิน 6 เดือน แตไมเกิน 1 ป  19,238 17,972 (-1,266) (-6.58%) 
จําคุกเกิน 1 ป แตไมเกิน 2 ป  22,208 22,108 (-100) (-0.45%) 
จําคุกเกิน 2 ป แตไมเกิน 3 ป  16,064 15,611 (-453) (-2.82%) 
จําคุกเกิน 3 ป แตไมเกิน 5 ป  11,708 12,128 (+420) (+3.59%) 
จําคุกเกิน 5 ป แตไมเกิน 10 ป  6,898 6,915 (+17) (+0.25%) 
จําคุกเกิน 10 ป ขึ้นไป 4,498 4,857 (+359) (+7.98%) 
จําคุกตลอดชีวิต 1,359 1,040 (-319) (-23.47%) 

ปรับ 278,900 258,714 (-20,186) (-7.24%) 
ทั้งจําทั้งปรับ 58,057 58,164 (+107) (+0.18%) 
ปรับอยางเดียว 207,279 189,261 (-18,018) (-8.69%) 
ปรับและรอการลงโทษ 11,097 10,057 (-1,040) (-9.37%) 
ปรับและรอการกําหนดโทษ - 1,232 - - 

กักขัง 1,616 2,703 (-307) (+67.26%) 
ริบทรัพย 851 110 (-741) (-87.07%) 
รอการลงโทษ 268,534 262,221 (-6,313) (-2.35%) 

คุมประพฤติ 139,310 137,051 (-2,259) (-1.62%) 
ไมคุมประพฤติ 129,224 125,170 (-4,054) (-3.14%) 

รอการกําหนดโทษ - 23,761 - - 
คุมประพฤติ - 2,923 - - 
ไมคุมประพฤติ - 20,838 - - 

อ่ืนๆ 18,556 9,288 (-9,268) (-49.95%) 
รวม 676,592 664,716 (-11,876) (-1.76%) 
ที่มา : รายงานสถิติคดีศาลยุติธรรมท่ัวราชอาณาจักร ประจาํป พ.ศ. 2560 
หมายเหตุ : ปรับและรอการกําหนดโทษ/รอการกําหนดโทษ มีขอมูลเฉพาะ ป พ.ศ. 2560 เทาน้ัน 
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เมื่อพิจารณาจากจํานวนจําเลยที่ศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามการกําหนดโทษของศาลชั้นตน        
ทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 เปรียบเทียบระหวางปฐาน พ.ศ. 2559-2560 พบวา เมื่อแบงแยกตาม
ประเภทของการกําหนดโทษของศาลช้ันตน ในป พ.ศ. 2560 โทษประหารชีวิตลดลงกวาปกอนหนาคิดเปน 
รอยละ 28.22 ภาพรวมของโทษจําคุกทั้งหมดลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 2.37 ภาพรวมของโทษปรับ
ทั้งหมดลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 7.24 โทษกักขังท้ังหมดเพ่ิมข้ึนกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 67.26 
ซึ่งมากเกินกวารอยละ 60 โทษริบทรัพยลดลงกวาปกอนหนาถึงรอยละ 87.07 ภาพรวมของรอการลงโทษ 
ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 2.35 สวนโทษปรับและรอการกําหนดโทษ/รอการกําหนดโทษ มีขอมูล
เฉพาะ ป พ.ศ. 2560 เทานั้น เพราะหนวยงานดําเนินการจัดเก็บเปนปแรกจึงไมมีอัตราการเปลี่ยนแปลงที่
เกิดข้ึน หากพิจารณาภาพรวม ในป พ.ศ. 2560 จํานวนจําเลยท่ีศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามการกําหนดโทษ
ของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักรมีอัตราลดลง (ตารางท่ี 1.4) 
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ตารางท่ี 1.5 
จํานวนจําเลยที่ศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามการกําหนดโทษของศาลเยาวชนและครอบครัว             
ทัว่ราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 

ประเภทของการกําหนดโทษ 2559 2560 อัตราการเปลี่ยนแปลง 

จําคุก 296 398 (+102) (+34.46%) 
ปรับ 690 377 (-313) (-45.36%) 

ปรับอยางเดียว 634 277 (-357) (-56.31%) 
          สงตัวไปควบคุมเพ่ือฝกอบรมแทนคาปรับ 55 96 (+41) (+74.55%) 
          ทํางานบริการสังคมแทนคาปรับ 1 4 (+3) (+300%) 
ทั้งจําทั้งปรับ 227 95 (-132) (-58.15%) 
ริบทรัพยสิน 41 - - - 
รอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษและกําหนดเง่ือนไข 
คุมประพฤติ (ประมวลกฎหมายอาญา ม.56) 3,958 2,405 (-1,553) (-39.24%) 

เปล่ียนโทษจําคุกหรือวิธีการเพื่อความปลอดภัยเปนการสงตัว
เด็กและเยาวชนไปควบคุมเพื่อฝกอบรม (ม.142(1)) 4,438 3,648 (-790) (-17.80%) 

เปล่ียนโทษปรับเปนการคุมประพฤติโดยกําหนดเงื่อนไข        
(ม.142(2)) 244 411 (+167) (-68.44%) 

ใหสงตัวไปเรือนจําหลังจากอายุครบ 24 ป บริบูรณ            
ตาม ม.142 วรรคสอง 72 80 (+8) (+11.11%) 

วิธีการสําหรับเด็ก ตามประมวลกฎหมายอาญา ม.74 2,598 1,638 (-960) (-36.95%) 
          วากลาวตักเตือน     617 305 (-312) (-50.57%) 
          วางขอกําหนดบิดามารดา 221 176 (-45) (-20.36%) 
          มอบเด็กใหแกบิดามารดา ผูปกครอง โดยมีเงื่อนไข        1,325 886 (-439) (-33.13%) 
          คุมประพฤติ - - - - 
          มอบเด็กใหแกบุคคลหรือองคกร 98 40 (-58) (-59.18%) 
          สงเด็กไปยังโรงเรียน สถานฝกและอบรม 337 231 (-106) (-31.45%) 
อ่ืนๆ 2,089 2,413 (+324) (+15.51%) 
รวมจํานวนจําเลยที่ศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามการกําหนดโทษ
ของศาลเยาวชนและครอบครัวท่ัวราชอาณาจักร 14,653 11,465 (-3,188) (-21.76)% 

ทีม่า : รายงานสถิติคดีศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 
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เมื่อพิจารณาจากจํานวนจําเลยท่ีศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามการกําหนดโทษของศาลเยาวชนและ
ครอบครัวทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 เปรียบเทียบระหวางปฐาน พ.ศ. 2559-2560 พบวา       
เมื่อแบงแยกตามประเภทของการกําหนดโทษของศาลเยาวชนและครอบครัว  ในป พ.ศ. 2560 ศาลตัดสิน
ลงโทษจําคุกในศาลเยาวชนและครอบครัวเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 34.46 ภาพรวมของโทษปรับ
ศาลตัดสินลงโทษลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 45.36 โทษทั้งจําทั้งปรับลดลงกวาปกอนหนาคิดเปน 
รอยละ 58.15 รอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษและกําหนดเงื่อนไขคุมประพฤติ (ประมวลกฎหมายอาญา 
ม. 56) ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 39.24 เปลี่ยนโทษจําคุกหรือวิธีการเพ่ือความปลอดภัยเปนการ   
สงตัวเด็กและเยาวชนไปควบคุมเพ่ือฝกอบรม (ม.142(1))  ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 17.80     
เปลี่ยนโทษปรับเปนการคุมประพฤติโดยกําหนดเงื่อนไข (ม.142(2)) ลดลงกวาปกอนหนามากถึงรอยละ 68.44 
ใหสงตัวไปเรือนจําหลังจากอายุครบ 24 ป บริบูรณ ตาม ม.  142 วรรคสองกลับมีจํานวนท่ีเพ่ิมสูงขึ้นคิดเปน
รอยละ 11.11 สวนวิธีการสําหรับเด็กตามประมวลกฎหมายอาญา ม.74 ภาพรวมลดลงกวาปกอนหนาคิดเปน
รอยละ 36.95 สรุปภาพรวมของจํานวนจําเลยที่ศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามการกําหนดโทษของศาลเยาวชน
และครอบครัวทั่วราชอาณาจักรมีอัตราลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 21.76 (ตารางท่ี 1.5) 
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สวนที่ 3 การปฏิบตัิตอผูกระทําผิด 

ตารางท่ี 1.6 
สถิติผูกระทําผิดซึ่งอยูในระบบการพัฒนาพฤตินิสัยจากสามหนวยงาน ไดแก กรมราชทัณฑ กรมพินิจและ
คุมครองเด็กและเยาวชน และกรมคุมประพฤติ ประจําป พ.ศ. 2560 

 
ป อัตราการเปลี่ยนแปลง 

 2559 2560 
จํานวนผูตองขังท่ีถูกคุมขังในเรือนจํา  

นักโทษเด็ดขาด 240,034 247,541 (+7,507) (+3.13%) 
ผูตองขังระหวางอุทธรณ-ฎีกา 25,867 28,211 (+2,344) (+9.06%) 
ผูตองขังที่อยูระหวางการไตสวนหรือ 
พิจารณาคดี 10,544 11,256 (+712) (+6.75%) 

ผูตองขังที่อยูระหวางสอบสวน 23,130 22,971 (-159) (-0.69%) 
เยาวชนที่ถูกฝากขัง 174 62 (-112) (-64.37%) 
ผูถูกกักกัน 13 15 (+2) (+15.38%) 
ผูถูกกักขัง 1,106 1,531 (+425) (+38.43%) 
รวม 300,868 311,587 (+10,719) (+3.56%) 

จํานวนเด็กและเยาวชนท่ีอยูในสถานพินิจฯ  
ทั่วประเทศ 27,245 23,121 (-4,124) (-15.14%) 

จํานวนเด็กฯ ที่ศาลสั่งใหเขาศูนยฝกและอบรม
เด็กและเยาวชน 5,004 4,866 (-138) (-2.76%) 

จํานวนผูถูกคุมประพฤติ 
ผูถูกคุมประพฤติที่เปนผูใหญ 144,796 156,416 (+11,620) (+8.03%) 
ผูถูกคุมประพฤติที่เปนเด็กและเยาวชน 8,540 6,504 (-2,036) (-23.84%) 
 รวม 153,336 162,920 (+9,584) (+6.25%) 

จํานวนผูถูกคุมประพฤติที่ไดรับการ           
พักการลงโทษ/ลดวันตองโทษ     

การพักการลงโทษ 11,891 2,650 (-9,241) (-77.71%) 
การลดวันตองโทษ 29,630 4,575 (-25,055) (-84.56%) 
 รวม 41,521 7,225 (-34,296) (-82.60%) 

ที่มา : กรมคุมประพฤติ กองแผนงานและสารสนเทศ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 / กรมราชทัณฑ ขอมูล ณ             
1 ตุลาคม พ.ศ. 2560 / กรมพินิจฯ ศูนยปฏิบัติการกรม ขอมูลสถานพินิจฯ ระบบงานคดีอาญาฯ (CM) ขอมูล ณ  ป พ.ศ. 2560 
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เ ม่ือพิจารณาจากสถิติผูกระทําผิดซึ่ งอยู ในระบบพัฒนาพฤตินิสัยจากสามหนวยงาน ไดแก           
กรมราชทัณฑ กรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน และกรมคุมประพฤติ ประจําป พ.ศ. 2560 เปรียบเทียบ
ระหวางปฐาน พ.ศ. 2559-2560 พบวา จํานวนผูตองขังที่ถูกคุมขังในเรือนจําซึ่งเปนนักโทษเด็ดขาดมีจํานวน
เพ่ิมข้ึนกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 3.13 ผูตองขังระหวางอุทธรณ-ฎีกาเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 
9.06 ระหวางการไตสวนหรือพิจารณาคดีเพ่ิมข้ึนกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 6.75 ระหวางสอบสวนมีจํานวน
ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 0.69 เยาวชนที่ถูกฝากขังมีจํานวนลดลงกวาปกอนหนาเกินกวารอยละ 60 
โดยคิดเปนรอยละ 64.37 ผูถูกกักกันเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 15.38 และผูถูกกักขังเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 38.43 
ภาพรวมทั้งหมดของจํานวนผูตองขังที่ถูกคุมขังในเรือนจํามีจํานวนเพ่ิมสูงขึ้น ในจํานวนน้ีมีผูถูกกักกันและผูถูก
กักขังเพ่ิมขึ้นทําใหปริมาณผูตองขังในเรือนจําลดลง เพราะจํานวนผูถูกกักกันและผูถูกกักขังไมจําเปนตอง
ควบคุมในเรือนจําเทานั้น แตสามารถควบคุมในสถานที่ท่ีศาลกําหนดไวตามคําพิพากษาได (ตารางท่ี 1.6) 

เมื่อพิจารณาจํานวนเด็กและเยาวชนที่อยูในสถานพินิจฯ ทั่วประเทศ (ตัวเลขเด็กและเยาวชนสะสม)
เปรียบเทียบระหวางปฐาน พ.ศ. 2559-2560 พบวา ในป พ.ศ. 2560 จํานวนเด็กและเยาวชนท่ีอยูใน      
สถานพินิจฯ มีจํานวนลดลงคิดเปนรอยละ 15.14 และจํานวนเด็กฯ ที่ศาลมีคําพิพากษาหรือมีคําสั่งใหเขา  
ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนก็มีตัวเลขที่ลดลงตามไปดวยคิดเปนรอยละ 2.76 (ตารางท่ี 1.6) 

ในสวนของผูถูกคุมประพฤติ เมื่อทําการวิเคราะหจํานวนผูถูกคุมประพฤติภาพรวมทั้งหมดมีอัตราที่
เพ่ิมข้ึนกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 6.25 โดยหากเปรียบเทียบระหวางผูถูกคุมประพฤติที่เปนผูใหญและ     
ผูถูกคุมประพฤติที่เปนเด็กและเยาวชน จํานวนผูถูกคุมประพฤติที่เปนผูใหญมีจํานวนเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนา  
คิดเปนรอยละ 8.03 ในขณะที่ผูถูกคุมประพฤติที่เปนเด็กและเยาวชนมีจํานวนลดลงคิดเปนรอยละ 23.84 
จํานวนผูถูกคุมประพฤติภาพรวมที่ไดรับการพักการลงโทษ/ลดวันตองโทษมีจํานวนลดลงกวาปกอนหนามาก
เกินกวารอยละ 80 โดยคิดเปนรอยละ 82.60 ซึ่งเปนที่นาสนใจวาทําไม ในป พ.ศ. 2560 จํานวนผูถูก         
คุมประพฤติภาพรวมที่ไดรับการพักการลงโทษ/ลดวันตองโทษจึงมีจํานวนลดลง เปนไปไดหรือไมวาผูที่เขามาสู
ระบบกรมคุมประพฤติไมตรงตามหลักเกณฑที่กําหนด (หลักเกณฑการพักการลงโทษและลดวันตองโทษ เชน 
พฤติการณในระหวางคุมขังอยูในเรือนจําดูจากความประพฤติขณะตองโทษ พฤติกรรมกอนตองโทษจําคุก     
ดูจากประวัติครอบครัว อาชีพ ขอเท็จจริงในการกระทําผิด (สาเหตุและผลกระทบท่ีเกิดขึ้น) ผูอุปการะและให 
ที่อยูอาศัยพิจารณาถึงความนาเชื่อถือ ความเหมาะสม ฐานะ อาชีพ ตลอดจนสภาพแวดลอมที่อยูอาศัยหรือมี
ขอจํากัดในทางปฏิบัติ ซึ่งระยะเวลาท่ีนักโทษเด็ดขาดอาจไดรับการพักการลงโทษ มีดังนี้  นักโทษชั้นเยี่ยม     
ไมเกิน 1 ใน 3 ของกําหนดโทษท่ีระบุไวในหมายแจงโทษเด็ดขาด นักโทษชั้นดีมาก ไมเกิน 1 ใน 4 ของกําหนดโทษ 
ที่ระบุไวในหมายแจงโทษเด็ดขาด นักโทษชั้นดี ไมเกิน 1 ใน 5 ของกําหนดโทษท่ีระบุไวในหมายแจงโทษ
เด็ดขาด) (ตารางท่ี 1.6) 
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แนวโนมภาพรวมสําคัญของสถานการณอาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมทั่วประเทศ 
 ภาพรวมของสถานการณการรับแจงความ การจับกุมผูตองหาได และคดีที่จับกุมผูตองหาได เมื่อทํา
การวิเคราะหจากขอมูล ป พ.ศ. 2560 เปรียบเทียบระหวางปฐาน พ.ศ. 2559-2560 พบวา ความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญามีจํานวนคดีที่รับแจงลดลงคิดเปนรอยละ 9.25 จํานวนคดีที่จับกุมไดลดลงเพียง
เล็กนอยไมถึงรอยละ 1 และผูตองหาท่ีจับกุมไดในคดีตามประมวลกฎหมายอาญามีจํานวนเพ่ิมขึ้นคิดเปน    
รอยละ 1.19 ในความผิดตามพระราชบัญญัติที่มีโทษทางอาญาจํานวนคดีที่รับแจงเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 0.75 
จํานวนคดีที่จับกุมไดเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 1.48 และผูตองหาท่ีจับกุมไดในคดีตามพระราชบัญญัติที่มีโทษทาง
อาญามีจํานวนลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 1.77 ในสวนของความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด ตาม พ.ร.บ. 
ยาเสพติดมีจํานวนคดีที่รับแจงลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 57.13 จํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาไดลดลง
กวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 56.81 และจํานวนผูตองหาท่ีจับกุมไดลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 59.76 
ตามลําดับ ดังนั้น ในป พ.ศ. 2560 ขอมูลภาพรวมผูกระทําความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามีการรับแจง
ความลดลง แตในความผิดตาม พ.ร.บ. ที่มีโทษทางอาญากลับมีการรับแจงความเพ่ิมสูงขึ้น 

 ภาพรวมการส่ังฟองคดี เมื่อพิจารณาถึงสถิติคดีความอาญารับใหมทั่วประเทศตามประเภทสํานวนคดี
ของสํานักงานอัยการสูงสุด ประจําป พ.ศ. 2560 พบวา อัตราความเปลี่ยนแปลงคํานวณเปนรอยละของสํานวน
คดีอาญารับใหมจําแนกตามประเภทสํานวน มีจํานวนลดลงแตคดีความอาญาปรากฏผูตองหาท่ีไมไดสงตัวมา 
(เฉพาะคดีเปรียบเทียบ) กลับมีจํานวนคดีความอาญาท่ีมีจํานวนเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 20.58 
สวนจํานวนคดีความอาญาที่มีอัตราการลดลง ไดแก คดีความอาญาไมปรากฏผูกระทําผิดมีจํานวนลดลงกวาป
กอนหนาคิดเปนรอยละ 35.11 ซึ่งลดลงมากท่ีสุดในรอบป รองลงมาเปนคดีความอาญาปรากฏผูตองหาที่ไมได 
สงตัวมา (ไมรวมคดีเปรียบเทียบ) มีจํานวนลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 16.26 คดีความที่อัยการ           
มีความเห็นส่ังฟองผูตองหาท่ีสงตัวมานําคดีขึ้นสูศาลลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 4.46 และคดีความ
อาญาปรากฏผูตองหาที่สงตัวมาลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 3.91 ตามลําดับ  

ภาพรวมคดีอาญาในศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร และศาลเยาวชนฯ ทั่วราชอาณาจักร เปรียบเทียบ
ระหวางปฐาน พ.ศ. 2559-2560 พบวา ในสวนของสถิติคดีอาญาในศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร คดีที่เขาสูการ
พิจารณาของป พ.ศ. 2560 ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 3.72 คดีที่พิจารณาเสร็จไปลดลงกวาป     
กอนหนาคิดเปนรอยละ 3.62 และคดีคางไปลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 5.04 สถิติคดีอาญาในศาล
เยาวชนฯ ทั่วราชอาณาจักร พบวา คดีที่เขาสูการพิจารณาของป พ.ศ. 2560 ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปน  
รอยละ 16.51 คดีท่ีพิจารณาเสร็จไปลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 15.56 และคดีอาญาในศาลเยาวชนฯ 
ทั่วราชอาณาจักรทีค่างไปลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 26.39 ภาพรวมของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร
มีจํานวนการพิจารณาคดีในชั้นศาลลดลงกวาปกอนหนา 
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ภาพรวมสถิติผูกระทําผิดซึ่งอยูในระบบการพัฒนาพฤตินิสัยจากสามหนวยงาน ไดแก กรมราชทัณฑ 
กรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน และกรมคุมประพฤติ ประจําป พ.ศ. 2560  ผูตองขังที่ถูกคุมขังใน
เรือนจําซึ่งเปนนักโทษเด็ดขาดมีจํานวนเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 3.13 ภาพรวมผูตองขังระหวาง
อุทธรณ-ฎีกา/ไตสวนหรือพิจารณาคดี/สอบสวน มีจํานวนเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 4.87 เยาวชน 
ที่ถูกฝากขังมีจํานวนลดลงกวาปกอนหนาเปนจํานวนมากเกินกวารอยละ 60 โดยคิดเปนรอยละ 64.37.ผูถูก
กักกันเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 15.38 และผูถูกกักขังเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 38.43 ในภาพรวมของจํานวน
ผูตองขังที่ถูกคุมขังในเรือนจํามีจํานวนเพ่ิมสูงขึ้น 
 

ภาพรวมจํานวนเด็กและเยาวชนที่อยูในสถานพินิจฯ ทั่วประเทศเปรียบเทียบระหวางปฐาน        
พ.ศ. 2559-2560 พบวา ในป พ.ศ. 2560 จํานวนเด็กและเยาวชนท่ีอยูในสถานพินิจฯ มีจํานวนลดลงคิดเปน
รอยละ 15.14 และจํานวนเด็กฯ ที่ศาลมีคําพิพากษาหรือมีคําสั่งใหเขาศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนมี
ตัวเลขที่ลดลงตามไปดวยคิดเปนรอยละ 2.76 

 

ภาพรวมผูถูกคุมประพฤติเมื่อทําการวิเคราะหจํานวนผูถูกคุมประพฤติทั้งหมดมีอัตราที่เพ่ิมขึ้นกวาป
กอนหนาคิดเปนรอยละ 6.25 โดยหากเปรียบเทียบระหวางผูถูกคุมประพฤติที่เปนผูใหญและผูถูกคุมประพฤติ
เด็กและเยาวชน จํานวนผูถูกคุมประพฤติที่เปนผูใหญมีจํานวนเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 8.03 
ในขณะที่ผูถูกคุมประพฤติที่เปนเด็กและเยาวชนมีจํานวนลดลงคิดเปนรอยละ 23.84 จํานวนผูถูกคุมประพฤติ
ภาพรวมที่ไดรับการพักการลงโทษ/ลดวันตองโทษมีจํานวนลดลงกวาปกอนหนามากเกินกวารอยละ 80     
โดยคิดเปนรอยละ 82.60 
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สถานการณอาชญากรรม
และยาเสพติด
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บทที่ 2                                  
สถานการณอาชญากรรมและยาเสพติด 
 

 สถานการณอาชญากรรมและยาเสพติดบทนี้ จะไดศึกษาถึงประเภทอาชญากรรมตางๆ ซึ่งบุคคลท่ัวไป
ใหความสนใจมากกวาประเภทอ่ืน โดยสังคมใหความสนใจอาชญากรรมประเภทประทุษรายตอชีวิตและ
รางกาย ความผิดเกี่ยวกับเพศ ความผิดเกี่ยวกับทรัพย ซึ่งกระทําตอบุคคลในที่สาธารณะ หรือกระทําผิด      
ในทํานองเดียวกัน เชน การฉอโกงประชาชน อาชญากรรมทางการเงิน การซ้ือขายหุนในตลาดหลักทรัพย .
ฉอโกงบัตรเครดิต.ฯลฯ ก็กอใหเกิดความสูญเสียเพ่ิมมากขึน้ 

การพิจารณาปริมาณอาชญากรรมในสังคมเกิดจากผลของปญหาอาชญากรรมท่ีเกิดขึ้น แตประชาชน
จํานวนมากไมแจงความใหตํารวจทราบเม่ือเกิดคดีอาญาแมวาจะเปนคดีอาญารายแรงที่เกิดแกตนเอง        
ดวยสาเหตุตางๆ เชน กลัวความอับอาย ในความผิดทางอาญาเล็กๆ นอยๆ ก็เห็นเปนเร่ืองที่ไมสําคัญในการ
ตองแจงความดําเนินคดี เปนตน นอกจากน้ันองคกรในกระบวนการยุติธรรม ตํารวจ อัยการ ศาล และอ่ืนๆ 
ดําเนินงานแตกตางกันปญหาการตัดสินปริมาณอาชญากรรมในสังคมจึงกอใหเกิดความยุงยากในการคนหา
สาเหตุที่แทจริงแหงอาชญากรรมอยางมาก.แมวาปญหาอาชญากรรมจะมีความจําเปนเรงดวนตอการแกไข
ปญหาและลดจํานวนอาชญากรรมในสังคมก็ตาม 

 ในเร่ืองของความสัมพันธระหวางยาเสพติดกับอาชญากรรม เปนเร่ืองที่คนโดยท่ัวไปมักมีความเชื่อวา
การเสพยาเสพติดเปนตนเหตุสําคัญของการกออาชญากรรมสาเหตุหนึ่ง โดยเฉพาะความเชื่อในประเด็นที่วา   
ผูติดยาเสพติดจะประกอบอาชญากรรมเกี่ยวกับทรัพยเพ่ือนําเงินไปซื้อยาเสพติด  แตในผูกระทําผิดบางราย
ประกอบอาชญากรรมมากอนที่จะติดยาเสพติดและยาเสพติดไมไดนําไปสูการประกอบอาชญากรรมท่ีใชความ
รุนแรง รายงานในเรื่องนี้จึงจะไดกลาวถึงอาชญากรรมเบื้องตน คาความสูงต่ําของสถิติตัวเลขอาชญากรรม  
การกระทําผิดฐานตางๆ วามีการกระทําผิดที่มากหรือลดลง เพ่ือแสดงใหเห็นถึงตัวแปรระหวางยาเสพติดกับ
อาชญากรรมวามีความสัมพันธกันหรือไมตอไป 
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สวนที่ 1 คดีตามประมวลกฎหมายอาญา  
 

ตารางท่ี 2.1 
จํานวนคดีทีร่ับแจง คดีที่จับกุมผูตองหาไดและผูตองหาที่จับกุมได ประจําป พ.ศ. 2559-2560 

คดีตามประมวลกฎหมายอาญา 2559 2560 อัตราการเปลี่ยนแปลง 
 

จํานวนคดีที่รับแจง 101,733 92,320 (-9,413) (-9.25%) 
จํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาได 65,246 65,173 (-73) (-0.11%) 
จํานวนผูตองหาท่ีจับกุมได 80,928 81,891 (+963) (+1.19%) 
ที่มา : สํานักงานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร สํานักงานตํารวจแหงชาติ  
        ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 

 

 เมื่อพิจารณาถึงจํานวนคดีที่รับแจง คดีที่จับกุมผูตองหาได และผูตองหาที่จับกุมได ประจําป พ.ศ. 2560 
หากพิจารณาอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละระหวางปของจํานวนคดีที่รับแจง คดีที่จับกุม
ผูตองหาไดและผูตองหาท่ีจับกุมได ในป พ.ศ. 2560 พบวา จํานวนคดีที่รับแจงความลดลงกวาปกอนหนา    
คิดเปนรอยละ 9.25 จํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาไดลดลงกวาปกอนหนาเพียงเล็กนอยเทานั้นคิดเปนรอยละ 
0.11 จํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาไดมีอัตราสวนลดลงเพียงเล็กนอย ทําใหไมสามารถวิเคราะหคาความแตกตาง
ไดชัดเจน และจํานวนผูตองหาท่ีจับกุมไดเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 1.19 ซึ่งถือวาเปนสัญญาณท่ีดี
ในการปฏิบัติหนาที่ของเจาหนาที่ ที่สามารถดําเนินการจับกุมผูตองหาได (ตารางท่ี 2.1) 
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จํานวนคดีอาญาที่รับแจงความตามประมวลกฎหมายอาญา 

ตารางท่ี 2.2 
จํานวนรับแจงคดีอาญารายขอหาในกลุมความผิดสําคัญชวง 5 ปที่ผานมา ประจําป พ.ศ. 2556-2560 
 

กลุมขอหา 2556 2557 2558 2559 2560 
เกี่ยวกับทรัพย 
ลักทรัพย 44,092 39,556 39,371 33,042 28,641 
ฉอโกง 7,883 8,446 7,942 9,158 9,057 
ยักยอก 10,103 10,330 8,578 9,115 8,167 
ทําใหเสียทรัพย 2,934 3,677 3,593 3,523 2,632 
วิ่งราวทรัพย 2,290 2,103 2,040 1,367 1,169 
ชิงทรัพย 1,308 1,052 1,139 866 706 
กรรโชกทรัพย 201 221 210 205 136   
ปลนทรัพย 359 393 360 196 142   

รวม 69,170 65,778 63,233 57,472 50,650   
คํานวณจากรอยละของ

คดีอาญาทั้งหมด 59.85 58.42 56.39 56.49 54.86 
  

เกี่ยวกับชีวิตและรางกาย        

ความผิดตอรางกาย 12,449 12,735 13,677 11,379 9,447   

ความผิดตอชีวิต 7,663 7,097 6,337 5,027 4,078   

รวม 20,112 19,832 20,014 16,406 13,525   
คํานวณจากรอยละของ

คดีอาญาทั้งหมด 21.79 21.48 21.68 17.77 14.65 
  

เกี่ยวกับเพศและเสรีภาพ        

กระทําอนาจาร 1,226 1,220 1,336 1,486 1,083   

ขมขนืกระทําชําเรา 3,186 3,043 2,707 2,303 2,354   

พรากผูเยาว 1,737 1,456 1,232 865 624   

พรากเด็กอายุยังไมเกิน 13 ป 644 473 592 664 575   

รวม 6,793 6,192 5,867 5,318 4,636   
คํานวณจากรอยละของ

คดีอาญาทั้งหมด 7.36 6.71 6.36 5.76 5.02 
  

      
ที่มา : สํานักงานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร สํานักงานตํารวจแหงชาติ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 
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เมื่อพิจารณาถึงจํานวนรับแจงคดีอาญารายขอหาในกลุมความผิดสําคัญ ประจําป พ.ศ. 2560      
หากพิจารณาอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละระหวางปของจํานวนรับแจงคดีอาญา ท้ังหมด 
พบวา กลุมขอหาความผิดเกี่ยวกับทรัพยมีจํานวนรับแจงความในคดีอาญาลดลงกวาปกอนหนาทุกฐานความผิด 
โดยความผิดที่มีจํานวนรับแจงความลดนอยที่สุดในรอบปฐาน คือ ความผิดฐานกรรโชกทรัพยมีจํานวน       
รับแจงความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 33.66 รองลงมาเปนความผิดฐานปลนทรัพยมี จํานวน       
รับแจงความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 27.55 และความผิดฐานทําใหเสียทรัพยมีจํานวนรับแจงความ
ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 25.29 สวนในกลุมความผิดเกี่ยวกับทรัพยฐานอ่ืนมีจํานวนรับแจงความ
ลดลงไมเกินรอยละ 20 (ตารางท่ี 2.2) 

หากทําการวิเคราะหในสวนจํานวนรับแจงคดีอาญารายขอหาในกลุมความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย
หากพิจารณาอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละระหวางป พ.ศ. 2559-2560 ของจํานวนรับแจง
ความคดีอาญาทั้งหมด พบวา ในกลุมความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกายมีอัตราการรับแจงความที่ลดลงจากป
กอนหนา โดยความผิดตอรางกายมีอัตราการแจงความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 16.98 และความผิด
ตอชีวิตมีอัตราการแจงความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 18.88 แตหากทําการวิเคราะหเชิงลึกยังคงมี
กลุมของบุคคลที่ไดรับความเสียหายจากการกระทําผิดทางอาญาฐานตางๆ แตไมกลาที่จะมาแจงความ        
ตอเจาหนาที่ตํารวจหรือคิดวาถาถูกกระทําเพียงเล็กนอยก็ปลอยเร่ืองไปไมแจงความ ตัวเลขในสวนนี้ของ
ประเทศไทยอาจจะยังมีอยูเปนจํานวนมากซึ่งตองอาศัยการสํารวจอาชญากรรมภาคประชาชนเขามาชวย    
เพ่ือสํารวจถึงตัวเลขการเกิดอาชญากรรมท่ีแทจริงตอไป (ตารางท่ี 2.2) 

เมื่อทําการวิเคราะหจํานวนรับแจงความคดีอาญารายขอหาในกลุมความผิดเกี่ยวกับเพศและเสรีภาพ
หากพิจารณาอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละระหวางป พ.ศ. 2559-2560 ของจํานวนรับแจง
ความในกลุมความผิดเกี่ยวกับเพศและเสรีภาพ พบวา ในความผิดเกี่ยวกับกระทําชําเรามีการรับแจงความ
เพ่ิมข้ึนจากปกอนหนามากถึงรอยละ 59.69 ซึ่งเกินกวารอยละ 50 เปนที่นาสังเกตวาทําไมตัวเลขถึงเพ่ิมสูงขึ้น
อยางนาตกใจ แตหากวิเคราะหภาพรวมทั้งหมดในความผิดเกี่ยวกับเพศและความผิดตอเสรีภาพตามตาราง
ขางตน ตัวเลขของการรับแจงความในกลุมนี้สวนใหญมีคดีที่รับแจงความลดลง  โดยความผิดฐานขมขืนมีการ 
รับแจงความลดลงกวาปกอนหนาถึงรอยละ 78.77 ซึ่งตองวิเคราะหดวยวาผูที่ถูกกระทําความผิดฐานนี้รูสึก     
อับอายจนไมกลามาแจงความดําเนินคดีผูกระทําผิดหรือไม รองลงมาเปนความผิดฐานพรากผูเยาวที่มีจํานวน
รับแจงความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 27.86 และความผิดฐานกระทําอนาจารมีจํานวนรับแจงความ
ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 27.12 อยางที่กลาวไปแลวขางตนวาในกลุมขอหาหรือความผิดเกี่ยวกับ
เพศและเสรีภาพยังมีตัวเลขที่ซอนอยู คือ จํานวนผูที่ถูกกระทําผิดจริงๆ แตไมกลาแจงความดําเนินคดีเพราะ
กลัวอับอายคนในสังคม หากวิเคราะหในมุมที่อาจมีผูกระทําความผิดลดนอยลงจึงไมมีการมาแจงความตอ
พนักงานสืบสวนสอบสวนเพียงอยางเดียวคงไมเพียงพอในการวิเคราะหสถานการณอาชญากรรมท่ีแทจริงได  
(ตารางท่ี 2.2) 
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จํานวนผูตองหากระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญาที่สามารถดําเนินการจับกุมได          
แบงตามเพศ 
 

ตารางท่ี 2.3 

จํานวนผูตองหากระทําผิดที่สามารถดําเนินการจับกุมไดแบงตามเพศ ระหวางป พ.ศ. 2556 – 2560 
 

เพศ 2556 2557 2558 2559 2560 
ชาย 68,295 69,268 66,201 57,487 58,676 

         ผูใหญชาย 52,255 53,182 51,768 46,855 48,737 
         เด็กชาย 16,040 16,086 14,433 10,632 9,939 

หญิง 14,057 15,080 13,880 14,909 16,703 
         ผูใหญหญิง 12,428 13,415 12,655 13,431 15,434 
         เด็กหญิง 1,629 1,665 1,225 1,478 1,269 

รวม 82,352 84,348 80,081 72,396 75,379 
ที่มา : สํานักงานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร สํานักงานตาํรวจแหงชาติ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 

 
เม่ือพิจารณาจากจํานวนผูตองหากระทําผิดที่สามารถดําเนินการจับกุมไดแบงตามเพศ  ประจําป   

พ.ศ. 2560 หากพิจารณาอัตราความเปลี่ยนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละระหวางป พ.ศ. 2559 -2560       
ของจํานวนผูตองหากระทําผิดแบงตามเพศท้ังหมด พบวา ภาพรวมของผูกระทําผิดที่ดําเนินการจับกุมไดในป 
พ.ศ. 2560 เพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 4.12 หากทําการจําแนกตามเพศชาย/หญิงแลว พบวา      
ในกลุมผูกระทําผิดเพศชายมีการกระทําผิดซึ่งสามารถดําเนินการจับกุมไดเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 
2.07 โดยสามารถจับกุมผูใหญเพศชายไดเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 4.02 สวนจํานวนเด็กชายที่ถูก
จับกุมไดลดลงคิดเปนรอยละ 6.52 ซึ่งตองพิจารณาดวยวามีการผันเด็กออกจากระบบการจับกุมเพ่ือสั่งฟอง
ดําเนินคดีหรือไม เชน เปลี่ยนเปนเปรียบเทียบปรับกรณีที่เด็กไมไดกระทําผิดรายแรง เปนตน เมื่อพิจารณาจาก
อัตราการกระทําผิดภาพรวมของผูหญิงที่สามารถดําเนินการจับกุมไดมีจํานวนเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปน
รอยละ 12.03 ซึ่งมากกวาสถิติของเพศชาย โดยแบงเปนผูใหญเพศหญิงจับกุมไดเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปน
รอยละ 14.91 ในขณะทีจ่ํานวนเด็กหญิงที่ถูกจับกุมไดลดลงคิดเปนรอยละ 14.14 (ตารางท่ี 2.3) 
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สวนที่ 2 คดคีวามผิดตามพระราชบัญญัติที่มีโทษทางอาญาท่ัวประเทศ 
ตารางท่ี 2.4 
จํานวนคดีที่รับแจง คดีที่จับกุมผูตองหาได และผูตองหาที่จับกุมได ประจําป พ.ศ. 2559-2560 

คดีตามพระราชบัญญัติที่มีโทษ 
ทางอาญา 2559 2560 

อัตราการเปลี่ยนแปลง 

จํานวนคดีที่รับแจง 606,203 610,731 (+4,528) (+0.75%) 
จํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาได 563,893 572,225 (+8,332) (+1.48%) 
จํานวนผูตองหาท่ีจับกุมได 663,768 652,012 (-11,756) (-1.77%) 
ที่มา : สํานักงานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร สํานักงานตาํรวจแหงชาติ  
        ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 

 

เม่ือพิจารณาจากคดีที่รับแจง คดีที่จับกุมผูตองหาได และผูตองหาท่ีจับกุมได ในคดีความผิดตาม 
พ.ร.บ. ที่มีโทษทางอาญาทั่วประเทศ ประจําป พ.ศ. 2560 หากพิจารณาอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณ
เปนรอยละระหวางป พ.ศ. 2559-2560 ของคดีที่รับแจง คดีที่จับกุมผูตองหาได และผูตองหาท่ีจับกุมได ใน
ความผิดตาม พ.ร.บ. ที่มีโทษทางอาญาท้ังหมด พบวา จํานวนคดีที่รับแจงความความผิดตาม พ.ร.บ. ที่มีโทษ
ทางอาญา ในป พ.ศ. 2560 มีจํานวนเพิ่มข้ึนกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 0.75 ซึ่งไมถึงรอยละ 1 อัตรารอยละ
ที่แสดงไมสามารถเห็นคาความแตกตางที่ชัดเจนระหวางปไดวาในปตอไปจะมีจํานวนที่เพ่ิมขึ้นหรือลดลง 
เนื่องจากอัตราการวิเคราะหเลขต่ําเกินไป ในสวนของจํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาไดเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนา    
คิดเปนรอยละ 1.48 แมจะเปนตัวเลขที่นอยแตถือวามีแนวโนมในการบริหารงานคดีของตํารวจไดดีมากยิ่งข้ึน 
และจํานวนผูตองหาท่ีจับกุมไดมีอัตราที่ลดลงเล็กนอยคิดเปนรอยละ 1.77 ภาพรวมหนวยงานตํารวจสามารถ
ดําเนินงานในคดีที่รับแจงความและดําเนินคดีโดยจับกุมผูตองหาไดเพ่ิมขึ้นในป พ.ศ. 2560 (ตารางที่ 2.4) 
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จํานวนคดีที่รับแจงความตามพระราชบัญญัติที่มีโทษทางอาญา 

 
ตารางท่ี 2.5 
จํานวนคดีทีร่ับแจงตามพระราชบัญญัติที่มีโทษทางอาญากลุมความผิดสําคัญ ประจําป พ.ศ. 2559-2560 
 

กลุมขอหา 
จํานวนคดีรับแจง 

อัตราการเปลี่ยนแปลง 
2559 2560 

พ.ร.บ.ยาเสพติดใหโทษ พ.ศ. 2522  78,754 104,416 (+25,662) (+32.59%) 
พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522  2,143 1,851 (-292) (-13.63%) 
พ.ร.บ.การพนัน พ.ศ. 2478  16,546 4,628 (-11,918) (-72.03%) 
พ.ร.บ.ปองกันและปราบปรามการคาประเวณ ีพ.ศ. 2539  6,510 4,175 (-2,335) (-35.87%) 
พ.ร.บ.คนเขาเมือง พ.ศ. 2522  2,622 2,179 (-443) (-16.90%) 
พ.ร.บ.การทํางานของคนตางดาว พ.ศ. 2551  1,412 710 (-702) (-49.72%) 
พ.ร.บ.อาวุธปนฯ พ.ศ. 2490  4,894 18,424 (+13,530) (+276.46%) 
พ.ร.บ.ความผิดเกี่ยวกับเช็ค  9,723 1,937 (-7,786) (-80.08%) 
ที่มา : สํานักงานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร สํานักงานตาํรวจแหงชาติ  
        ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 
 

  เม่ือพิจารณาจากจํานวนคดีที่รับแจงตาม พ.ร.บ..ที่มีโทษทางอาญากลุมความผิดสําคัญ .ประจําป    
พ.ศ. 2560 หากพิจารณาอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละระหวา งป พ.ศ. 2559-2560        
ของจํานวนคดีที่รับแจงตาม พ.ร.บ. ทั้งหมด พบวา จํานวนคดีที่รับแจงที่มีอัตราเพ่ิมสูงขึ้นมากกวาปกอนหนา
มากท่ีสุดคือความผิดตาม พ.ร.บ. อาวุธปนฯ พ.ศ. 2490 ซึ่งรับแจงเพ่ิมขึ้นมากเกินกวารอยละ 100 โดยเมื่อหา
คาเฉล่ียแลวเพ่ิมขึ้นถึงรอยละ 276.46 มากกวาสองเทา และในคดีที่รับแจงเพ่ิมสูงขึ้นมากกวาปกอนหนาคือ 
ความผิดตาม พ.ร.บ.ยาเสพติดใหโทษ พ.ศ. 2522 โดยจํานวนคดีที่รับแจงเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 32.59 หากทํา
การพิจารณาถึงคดีที่รับแจงลดลงกวาปกอนหนา ความผิดที่มีการรับแจงลดลงมากท่ีสุด ไดแก พ.ร.บ. ความผิด
เกี่ยวกับเช็ค ซึ่งอัตราการรับแจงลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 80.08 รองลงมาเปนความผิดเกี่ยวกับ 
พ.ร.บ. การพนัน พ.ศ. 2478 อัตราการรับแจงลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 72.03 และความผิดเกี่ยวกับ 
พ.ร.บ.การทํางานของคนตางดาว พ.ศ. 2551 อัตราการรับแจงลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 49.72   
สวนในฐานความผิดกลุมความผิดสําคัญอ่ืนๆ มีจํานวนการรับแจงภาพรวมลดลงทุกฐาน (ตารางท่ี 2.5) 
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สวนที่ 3 การปราบปรามยาเสพติด 

ตารางท่ี 2.7 

จํานวนการจับกุมคดียาเสพติดตามพระราชบัญญัติยาเสพติดฯ ระหวางป พ.ศ. 2556 - 2560 

ป จํานวนคดี ผูตองหาจับกุมได 

2556 444,917 434,804 
2557 354,663 357,207 
2558 257,433 264,326 
2559 243,546 254,995 
2560 261,112 287,238 

ที่มา : รายงานผลการดําเนินงานปองกันและแกไขปญหายาเสพตดิ 
ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 

 

เมื่อพิจารณาจํานวนการจับกุมคดียาเสพติดตามพระราชบัญญัติยาเสพติดฯ ประจําปงบประมาณ      
พ.ศ. 2560 หากพิจารณาจากอัตราความเปลี่ยนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละระหวางป พ.ศ. 2559-2560       
ของจํานวนการจับกุมคดียาเสพติดทั้งหมดในรอบปฐาน พบวา จํานวนคดียาเสพติดที่เกิดขึ้นในรอบปมีจํานวน
เพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 7.21 ในสวนของผูตองหาคดียาเสพติดที่จับกุมไดมีจํานวนเพ่ิมข้ึนเชนกัน โดยจับกุมได
เพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 12.64 ซึ่งในภาพรวมแมจะมีจํานวนคดียาเสพติดที่เพ่ิมขึ้นจากปกอนหนา แตจํานวน
ผูตองหาจับกุมไดก็เพ่ิมสูงขึ้นเชนกัน ซึ่งถือวาเปนการปราบปรามดานยาเสพติดที่สอดคลองกับผลการดําเนินงาน
ในรอบป หากทําการพิจารณาโดยจําแนกเปนขอหา1 เสพ ครอบครอง และขอหาสําคัญ พบวา การจับกุมคดียา
เสพติดขอหาเสพยาเสพติดมีจํานวน 91,454 คดี ผูตองหาในคดี 93,905 คน การจับกุมขอหาครอบครองยาเสพติด
จํานวน 90,886 คดี ผูตองหาในคดี 98,491 คน และการจับกุมขอหาสําคัญดานยาเสพติดมีจํานวน 78,426 คดี 
ผูตองหาในคดี  94,122 คน โดยปริมาณของกลางยาเสพติด แบงตามชนิดยาเสพติด ในปงบประมาณ พ.ศ. 2560 
ปริมาณของกลางชนิดยาบาจับกุมได 214,929,485 เม็ด กัญชาจับกุมได 13,797.46 กิโลกรัม ไอซจับกุมได 
5,200.75 กิโลกรัม เฮโรอีนจับกุมได 376.56 กิโลกรัม และโคเคนจับกุมได 45.45 กิโลกรัม ตามลําดับ      
(ตารางที่ 2.7) 

 
 

                                                           
1 รายงานผลการดาํเนินงานปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ประจําปงบประมาณ 2560. สวนการปราบปรามยาเสพติด แหลงขอมูล สาํนักงาน
คณะกรรมการปองกันและปราบปรามยาเสพติด 
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ปริมาณของกลางจําแนกตามประเภทของยาเสพติด 

ตารางท่ี 2.8 
จํานวนปริมาณของกลางจําแนกตามประเภทของยาเสพติดกลุมสําคัญ และน้ําหนักของกลาง แบงตาม
ประเภทยาเสพติด ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2559-2560 

ชนิดยา น้ําหนัก (กรัม) 
2559 

น้ําหนัก (กรัม) 
2560 

อัตราความ
เปลี่ยนแปลง 

กระทอม 86,212,730 378,778 (-99.56%) 
ยาบา (เม็ด) 11,125,690 14,639,104 (+31.58%) 
ไอซ 2,331,410 3,921,443 (+68.20%) 
กัญชา 1,702,530 3,714,575 (+118.18%) 
เฮโรอีน 333,570 317,033 (-4.96%) 
คีตามีน 178,900 401,769 (+124.58%) 
ฝน 154,830 155,609 (+0.50%) 
โคเคน 54,570 46,669 (-14.48%) 

ที่มา : รายงานผลการดําเนินงานปองกันและแกไขปญหายาเสพตดิ ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 

เม่ือพิจารณาจํานวนปริมาณของกลางจําแนกตามประเภทของยาเสพติดกลุมสําคัญและนํ้าหนัก    
ของกลางแบงตามประเภทยาเสพติด .ประจําปงบประมาณ .พ.ศ. 2560.หากพิจารณาจากอัตราความ
เปลี่ยนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละระหวางป พ.ศ. 2559-2560 ของปริมาณของกลางจําแนกตามประเภท
ของยาเสพติดทั้งหมด พบวา จํานวนปริมาณของกลางที่มีจํานวนเพ่ิมขึ้นมากที่สุด คือ กลุมยาเสพติดคีตามีน
ตามดวยกัญชาซึ่งเพ่ิมข้ึนมากเกินกวารอยละ 100 ตามตารางดังกลาว.และยาเสพติดประเภทไอซเพ่ิมขึ้น     
คิดเปนรอยละ 68.20 ตามลําดับ หากวิเคราะหจากจํานวนปริมาณของกลางที่ลดลง พบวา ของกลางท่ีพบ
ลดลงมากที่สุด คือ กระทอมลดลงมากคิดเปนรอยละ 99.56 รองลงมาเปนยาเสพติดประเภทโคเคนจํานวน
ปริมาณของกลางลดลงคิดเปนรอยละ 14.48 และเฮโรอีนจํานวนปริมาณของกลางลดลงคิดเปนรอยละ 4.96 
ตามลําดับ (ตารางที่ 2.8) 
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สวนท่ี 4 อาชญากรรมเชิงพื้นที่ (พื้นที่เกิดเหตุ พื้นที่เกิดเหตุอาชญากรรม ภูมิศาสตรอาชญากรรม) 
 
จังหวัดที่มีคดีความผิดเก่ียวกับทรัพยเกิดขึ้นมากที่สุด 

ตารางท่ี 2.9 
จังหวัดทีมี่ความผิดเก่ียวกับทรัพยเกิดขึ้นมากที่สุด 10 อันดับแรก 

จังหวัด รับแจง 
คดีที่จับกุม
ผูตองหาได 

(คดี) 

ผูตองหาท่ี
จับกุมได  

(คน) 
กรุงเทพมหานคร 2,072 1,320 1,424 
ภูธรจังหวัดชลบุรภีาค 2 461 283 325 
ภูธรจังหวัดปทุมธานีภาค 1 419 264 290 
ภูธรจังหวัดสมุทรปราการภาค 1 315 276 319 
ภูธรจังหวัดเชียงใหมภาค 5 315 206 257 
ภูธรจังหวัดนนทบุรีภาค 1 312 196 219 
ภูธรจังหวัดสงขลาภาค 9 276 170 204 
ภูธรจังหวัดราชบุรีภาค 7 249 166 222 
ภูธรจังหวัดขอนแกนภาค 4 245 122 136 
ภูธรจังหวัพระนครศรีอยุธยาภาค 1 231 136 159 
ที่มา : สํานกังานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร สํานักงานตํารวจแหงชาติ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 
หมายเหต ุ: กทม. รวมกองบังคับการตาํรวจนครบาล 1-9 , กองบังคับการปราบปราม ,กองบังคับการตํารวจรถไฟ , 
กองบังคับการปราบปรามการกระทําความผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ , กองบังคับการปราบปรามการ
กระทําความเกี่ยวกับการคามนุษย , กองบังคับการปราบปรามการกระทําผิดเกีย่วกบัอาชญากรรมทางเทคโนโลยี 

 
 เมื่อพิจารณาอาชญากรรมเชิงพ้ืนที่รายจังหวัดที่เกิดขึ้น ประจําป พ.ศ. 2560 หากพิจารณาความผิด
เกี่ยวกับทรัพยทั่วประเทศท้ังหมดมีจํานวน 10 ,527 คดี หากแบงคดีเปนรายจังหวัดสูงสุด 3 อันดับตน         
ทั่วประเทศ พบวา ในสวนของจังหวัดกรุงเทพมหานครซึ่งรวมกองบังคับการตํารวจนครบาล 1-9 และกอง
บังคับการที่ขึ้นตรงสังกัดกรุงเทพมหานครท้ังหมดมีจํานวนความผิดเกี่ยวกับทรัพยรับแจงความเปนจํานวน    
สูงที่สุด 2,072 คดี คดีที่จับกุมผูตองหาไดมีจํานวน 1,320 คดี และผูตองหาที่จับกุมไดจํานวน 1,424 คน 
รองลงมาเปน จังหวัดชลบุรีสังกัดภาค 2 มีจํานวนความผิดเกี่ยวกับทรัพยรับแจงความจํานวน 461 คดี คดีที่
จับกุมผูตองหาไดมีจํานวน 283 คดี และผูตองหาท่ีจับกุมไดจํานวน 325 คน และจังหวัดปทุมธานีสังกัดภาค 1 
มีจํานวนความผิดเกี่ยวกับทรัพยรับแจงความจํานวน 419 คดี คดีที่จับกุมผูตองหาไดมีจํานวน 264 คดี และ
ผูตองหาที่จับกุมไดจํานวน 290 คน ตามลําดับ (ตารางท่ี 2.9) (แผนภาพที่ 2.1) 
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แผนภาพที่ 2.1 
พื้นที่เกิดความผิดเก่ียวกับทรัพยรายจังหวัด ในป พ.ศ. 2560 

30 สํานักงานกิจการยุติธรรม



จังหวัดที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิตและรางกายเกิดข้ึนมากที่สุด 

ตารางท่ี 2.10 
จังหวัดที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิตและรางกายเกิดข้ึนมากที่สุด 10 อันดับแรก 

จังหวัด รับแจง 
คดีที่จับกุม
ผูตองหาได 

(คดี) 

ผูตองหาท่ี
จับกุมได 

(คน) 
ภูธรจังหวัดนราธิวาสภาค 9 102 33 65 
กรุงเทพมหานคร 96 78 135 
ภูธรจังหวัดปตตานีภาค 9 87 30 61 
ภูธรจังหวัดสุราษฎรธานีภาค 8 70 56 78 
ภูธรจังหวัดนครศรีธรรมราชภาค 8 65 53 88 
ภูธรจังหวัดสงขลาภาค 9 61 45 64 
ภูธรจังหวัดยะลาภาค 9 46 18 21 
ภูธรจังหวัดพัทลุงภาค 9 43 25 44 
ภูธรจังหวัดตรังภาค 9 41 29 41 
ภูธรจังหวัดนครราชสีมาภาค 3 40 37 55 
ที่มา : สํานักงานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร สํานักงานตํารวจแหงชาติ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 
หมายเหต ุ: กทม. รวมกองบังคับการตาํรวจนครบาล 1-9 , กองบังคับการปราบปราม ,กองบังคับการตํารวจรถไฟ , 
กองบังคับการปราบปรามการกระทําความผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกจิ , กองบังคับการปราบปรามการ
กระทําความเกี่ยวกับการคามนุษย , กองบังคับการปราบปรามการกระทําผิดเกีย่วกบัอาชญากรรมทางเทคโนโลยี 

เมื่อพิจารณาอาชญากรรมเชิงพ้ืนท่ีรายจังหวัดที่เกิดขึ้น ประจําป พ.ศ. 2560 หากพิจารณาความผิด
เกี่ยวกับชีวิตและรางกายท่ัวประเทศทั้งหมดมีจํานวน 1,734 คดี หากแบงคดีเปนรายจังหวัดสูงสุด 3 อันดับ  
ทั่วประเทศ พบวา จังหวัดนราธิวาสสังกัดภาค 9 มีจํานวนรับแจงความในความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย
มากท่ีสุด 102 คดี คดีที่จับกุมผูตองหาไดจํานวน 33 คดี และผูตองหาท่ีจับกุมได 65 คน รองลงมาเปนจังหวัด
กรุงเทพมหานครซ่ึงรวมกองบังคับการตํารวจนครบาล 1-9 และกองบังคับการท่ีขึ้นตรงสังกัดกรุงเทพมหานคร
ทั้งหมดมจีํานวนรับแจงความเปนจํานวน 96 คดี คดีที่จับกุมผูตองหาไดมีจํานวน 78 คดี และผูตองหาท่ีจับกุมได
จํานวน 135 คน และจังหวัดปตตานีสังกัดภาค 9 มีจํานวนความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกายรับแจงความ
จํานวน 87 คดี คดีที่จับกุมผูตองหาไดมีจํานวน 30 คดี และผูตองหาท่ีจับกุมไดจํานวน 61 คน ตามลําดับ 
(ตารางท่ี 2.10) (แผนภาพที่ 2.2) 
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แผนภาพที่ 2.2 
พื้นที่เกิดความผิดเก่ียวกับชีวิตและรางกายรายจังหวัด ในป พ.ศ. 2560 

32 สํานักงานกิจการยุติธรรม



 
 

 
จังหวัดที่มีความผิดเก่ียวกับเพศเกิดขึ้นมากที่สุด 

ตารางท่ี 2.11 
จังหวัดที่มีความผิดเก่ียวกับเพศเกิดขึ้นมากที่สุด 10 อันดับแรก 

จังหวัด รับแจง 
คดีที่จับกุม
ผูตองหาได 

(คดี) 

ผูตองหาที่
จับกุมได  

(คน) 
กรุงเทพมหานคร 43 31 38 
ภูธรจังหวัดศรีสะเกษภาค 3 24 22 28 
ภูธรจังหวัดราชบุรีภาค 7 20 14 21 
ภูธรจังหวัดสุรินทรภาค 3 20 18 19 
ภูธรจังหวัดระยองภาค 2 20 19 19 
ภูธรจังหวัดขอนแกนภาค 4 17 15 15 
ภูธรจังหวัดลพบุรีภาค 1 14 10 12 
ภูธรจังหวัดอุดรธานีภาค 4 12 11 11 
ภูธรจังหวัดตากภาค 6 12 11 12 
ภูธรจังหวัดกาญจนบุรีภาค 7 12 10 10 
ที่มา : สํานกังานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร สํานักงานตํารวจแหงชาติ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 
หมายเหต ุ: กทม. รวมกองบังคับการตาํรวจนครบาล 1-9 , กองบังคับการปราบปราม ,กองบังคับการตํารวจรถไฟ , 
กองบังคับการปราบปรามการกระทําความผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกจิ , กองบังคับการปราบปรามการ
กระทําความเกี่ยวกับการคามนุษย , กองบังคับการปราบปรามการกระทําผิดเกีย่วกบัอาชญากรรมทางเทคโนโลยี 

 
เม่ือพิจารณาอาชญากรรมเชิงพ้ืนที่รายจังหวัดที่เกิดขึ้น ประจําป พ.ศ. 2560 หากพิจารณาความผิด

เกี่ยวกับเพศทั่วประเทศท้ังหมดมีจํานวน 391 คดี หากแบงคดีเปนรายจังหวัดสูงสุด 3 อันดับทั่วประเทศ 
พบวา จังหวัดกรุงเทพมหานครซ่ึงรวมกองบังคับการตํารวจนครบาล 1-9 และกองบังคับการที่ขึ้นตรงสังกัด
กรุงเทพมหานครท้ังหมดมีจํานวนรับแจงความคดีความผิดเกี่ยวกับเพศสูงที่สุด 43 คดี คดีที่จับกุมผูตองหาได
จํานวน 31 คดี และผูตองหาท่ีจับกุมได 38 คน รองลงมาเปนจังหวัดศรีสะเกษสังกัดภาค 3 มีจํานวนรับแจง
ความเปนจํานวน 24 คดี คดีท่ีจับกุมผูตองหาไดมีจํานวน 22 คดี และผูตองหาท่ีจับกุมไดจํานวน 28 คน และ
จังหวัดราชบุรีสังกัดภาค 7 มีจํานวนความผิดเกี่ยวกับเพศรับแจงความจํานวน 20 คดี คดีที่จับกุมผูตองหาได
มีจํานวน 14 คดี และผูตองหาท่ีจับกุมไดจํานวน 21 คน ตามลําดับ (ตารางท่ี 2.11) (แผนภาพที่ 2.3) 
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แผนภาพที่ 2.3 
พื้นที่เกิดความผิดเก่ียวกับเพศรายจังหวัด ในป พ.ศ. 2560 

34 สํานักงานกิจการยุติธรรม



 
 

จังหวัดที่มีความผิดเก่ียวกับเสรีภาพและช่ือเสียงเกิดข้ึนมากที่สุด 

ตารางท่ี 2.12 
จังหวัดที่มีความผิดเก่ียวกับเสรีภาพและช่ือเสียงเกิดข้ึนมากที่สุด 10 อันดับแรก 

จังหวัด รับแจง 
คดีที่จับกุม
ผูตองหาได 

(คดี) 

ผูตองหาที่
จับกุมได  

(คน) 
กรุงเทพมหานคร 20 11 14 
ภูธรจังหวัดเชียงใหมภาค 5 10 6 6 
ภูธรจังหวัดชลบุรภีาค 2 8 4 4 
ภูธรจังหวัดสงขลาภาค 9 4 4 4 
ภูธรจังหวัดภูเก็ตภาค 8 4 0 0 
ภูธรจังหวัดสระบุรีภาค 1 3 0 0 
ภูธรจังหวัดสระแกวภาค 2 3 3 3 
ภูธรจังหวัดชัยภูมิภาค 3 3 3 4 
ภูธรจังหวัดอุบลราชธานีภาค 3 3 2 2 
ภูธรจังหวัดลําปางภาค 5 3 2 2 
ที่มา : สํานกังานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร สํานักงานตํารวจแหงชาติ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 
หมายเหตุ : กทม. รวมกองบังคับการตํารวจนครบาล 1-9 , กองบังคับการปราบปราม ,กองบังคับการตํารวจรถไฟ ,   
กองบังคับการปราบปรามการกระทําความผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ, กองบังคับการปราบปรามการกระทํา
ความเกี่ยวกับการคามนุษย , กองบังคับการปราบปรามการกระทําผิดเกี่ยวกบัอาชญากรรมทางเทคโนโลยี 

 
เม่ือพิจารณาอาชญากรรมเชิงพ้ืนที่รายจังหวัดที่เกิดขึ้น ประจําป พ.ศ. 2560 หากพิจารณาความผิด

เก่ียวกับเสรีภาพและช่ือเสียงทั่วประเทศท้ังหมดมีจํานวน 163 คดี หากแบงคดีเปนรายจังหวัดสูงสุด 3 อันดับ
ทั่วประเทศ พบวา จังหวัดกรุงเทพมหานครซ่ึงรวมกองบังคับการตํารวจนครบาล 1-9 และกองบังคับการท่ี 
ขึ้นตรงสังกัดกรุงเทพมหานครท้ังหมดมีจํานวนรับแจงความคดีความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพและชื่อเสียงสูงที่สุด
จํานวนรับแจงความ 20 คดี คดีที่จับกุมผูตองหาไดจํานวน 11 คดี และผูตองหาท่ีจับกุมได 14 คน รองลงมา
เปนจังหวัดเชียงใหมสังกัดภาค 5 มีจํานวนรับแจงความความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพและชื่อเสียงเปนจํานวน 10 คดี 
คดีที่จับกุมผูตองหาไดมีจํานวน 6 คดี และผูตองหาท่ีจับกุมไดจํานวน 6 คน และจังหวัดชลบุรีสังกัดภาค 2   
มีจํานวนความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพและชื่อเสียงรับแจงความจํานวน 8 คดี คดีที่จับกุมผูตองหาไดมีจํานวน 4 คด ี
และผูตองหาท่ีจับกุมไดจํานวน 4 คน ตามลําดับ (ตารางท่ี 2.12) (แผนภาพที่ 2.4) 
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แผนภาพที่ 2.4 
พื้นที่เกิดความผิดเก่ียวกับเสรีภาพและช่ือเสียงรายจังหวัด ในป พ.ศ. 2560 

36 สํานักงานกิจการยุติธรรม



 
 

จังหวัดที่มีความผิดลหุโทษเกิดขึ้นมากที่สุด 

ตารางท่ี 2.13 
จังหวัดที่มีความผิดลหุโทษเกิดขึ้นมากที่สุด 10 อันดับแรก 

จังหวัด รับแจง 
คดีที่จับกุม
ผูตองหาได 

(คดี) 

ผูตองหาท่ี
จับกุมได  

(คน) 
กรุงเทพมหานคร 2,749 2,372 2,514 
ภูธรจังหวัดสมุทรปราการภาค 1 128 128 143 
ภูธรจังหวัดสุราษฎรธานีภาค 8 98 91 92 
ภูธรจังหวัดนนทบุรีภาค 1 86 79 82 
ภูธรจังหวัดชลบุรีภาค 2 83 81 85 
ภูธรจังหวัดตรังภาค 9 75 75 75 
ภูธรจังหวัดสตูลภาค 9 56 54 54 
ภูธรจังหวัดนครศรีธรรมราชภาค 8 46 45 45 
ภูธรจังหวัดนครปฐมภาค 7 45 43 49 
ภูธรจังหวัดอํานาจเจริญภาค 3 42 41 41 
ที่มา : สํานกังานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร สํานักงานตํารวจแหงชาติ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 
หมายเหต ุ: กทม. รวมกองบังคับการตาํรวจนครบาล 1-9 , กองบังคับการปราบปราม ,กองบังคับการตํารวจรถไฟ ,   
กองบังคับการปราบปรามการกระทําความผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ, กองบังคับการปราบปรามการ
กระทําความเกี่ยวกับการคามนุษย , กองบังคับการปราบปรามการกระทําผิดเกี่ยวกบัอาชญากรรมทางเทคโนโลยี 

 
เม่ือพิจารณาอาชญากรรมเชิงพ้ืนที่รายจังหวัดที่เกิดขึ้น ประจําป พ.ศ. 2560 หากพิจารณาความผิด

ลหุโทษทั่วประเทศท้ังหมดมีจํานวน 4,080 คดี หากแบงคดีเปนรายจังหวัดสูงสุด 3 อันดับทั่วประเทศ พบวา 
จังหวัดกรุงเทพมหานครซ่ึงรวมกองบังคับการตํารวจนครบาล 1-9 และกองบังคับการท่ีขึ้นตรงสังกัด
กรุงเทพมหานครท้ังหมดมีจํานวนรับแจงความคดีความผิดลหุโทษสูงที่สุดโดยมีจํานวนรับแจงความ 2,749 คด ี
คดีที่จับกุมผูตองหาไดจํานวน 2,372 คดี และผูตองหาที่จับกุมได 2,514 คน รองลงมาเปนจังหวัด
สมุทรปราการสังกัดภาค 1 มีจํานวนรับแจงความคดคีวามผิดลหุโทษเปนจํานวน 128 คดี คดีท่ีจับกุมผูตองหา
ไดมีจํานวน 128 คดี และผูตองหาที่จับกุมไดจํานวน 143 คน และจังหวัดสุราษฎรธานีสังกัดภาค 8 มีจํานวน
ความผิดลหุโทษรับแจงความจํานวน 98 คดี คดีที่จับกุมผูตองหาไดมีจํานวน 91 คดี และผูตองหาที่จับกุมได
จํานวน 92 คน ตามลําดับ (ตารางท่ี 2.13) (แผนภาพที่ 2.5) 
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แผนภาพที่ 2.5 
 พื้นที่เกิดความผิดลหุโทษรายจังหวัด ในป พ.ศ. 2560 

38 สํานักงานกิจการยุติธรรม



 
 

 
แนวโนมสถานการณอาชญากรรมและยาเสพติดที่สําคัญ 
 
เม่ือพิจารณาถึงจํานวนคดีที่รับแจง คดีที่จับกุมผูตองหาได และผูตองหาที่จับกุมได ประจําป พ.ศ. 2560 

หากพิจารณาอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละระหวางปของจํานวนคดีที่รับแจง คดีที่จับกุม
ผูตองหาไดและผูตองหาที่จับกุมได ในป พ.ศ. 2560 พบวา จํานวนคดีที่รับแจงความลดลงกวาปกอนหนา  
คิดเปนรอยละ 9.25 จํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาไดลดลงกวาปกอนหนาเพียงเล็กนอยเทานั้นคิดเปนรอยละ 
0.11 จํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาไดมีอัตราสวนลดลงเพียงเล็กนอย.ทําใหไมสามารถวิเคราะหคาความแตกตาง
ไดชัดเจนและจํานวนผูตองหาท่ีจับกุมไดเพ่ิมข้ึนกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 1.19 

กลุมขอหาความผิดเกี่ยวกับทรัพยมีจํานวนรับแจงความในคดีอาญาลดลงกวาปกอนหนาทุกฐาน
ความผิด โดยความผิดที่มีจํานวนรับแจงความลดนอยที่สุดในรอบปฐาน คือ ความผิดฐานกรรโชกทรัพย       
มีจํานวนรับแจงความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 33.66 รองลงมาเปนความผิดฐานปลนทรัพย       
มีจํานวนรับแจงความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 27.55 และความผิดฐานทําใหเสียทรัพยมีจํานวน 
รับแจงความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 25.29 สวนในกลุมความผิดเกี่ยวกับทรัพยฐานอ่ืนมีจํานวน
รับแจงความลดลงไมเกินรอยละ 20 

กลุมความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกายมีอัตราการแจงความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 
16.98 และความผิดตอชีวิตมีอัตราการแจงความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 18.88 แตหากทําการ
วิเคราะหเชิงลึกยังคงมีกลุมของบุคคลท่ีไดรับความเสียหายจากการกระทําผิดทางอาญาฐานตางๆ แตไมกลา  
ที่จะมาแจงความตอเจาหนาที่ตํารวจหรือคิดวาถาถูกกระทําเพียงเล็กนอยก็ปลอยเร่ืองไปไมแจงความ 

กลุมความผิดเกี่ยวกับเพศและเสรีภาพ พบวา ในความผิดเกี่ยวกับกระทําชําเรามีการรับแจงความ
เพ่ิมข้ึนจากปกอนหนามากถึงรอยละ 59.69 ซึ่งเกินกวารอยละ 50 โดยความผิดฐานขมขืนคดีรับแจงความ
ลดลงกวาปกอนหนาถึงรอยละ 78.77 ซึ่งตองวิเคราะหดวยวาผูที่ถูกกระทําความผิดฐานน้ีรูสึกอับอายจน    
ไมกลามาแจงความดําเนินคดีผูกระทําผิดหรือไม รองลงมาเปนความผิดฐานพรากผูเยาวที่มีจํานวนรับแจง
ความลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 27.86 และความผิดฐานกระทําอนาจารมีจํานวนรับแจงความลดลง
กวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 27.12 

เม่ือพิจารณาจํานวนคดีที่รับแจงความ ในความผิดตาม พ.ร.บ. ที่มีโทษทางอาญาป พ.ศ. 2560      
มีจํานวนเพ่ิมข้ึนกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 0.75 ซึ่งไมถึงรอยละ 1 จํานวนคดีที่จับกุมผูตองหาไดเพ่ิมขึ้น
จากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 1.48 และจํานวนผูตองหาท่ีจับกุมไดมีอัตราที่ลดลงเล็กนอยคิดเปนรอยละ 
1.77 จํานวนคดีที่รับแจงที่มีอัตราเพ่ิมสูงขึ้นมากกวาปกอนหนามากท่ีสุดคือความผิดตาม พ.ร.บ. อาวุธปนฯ 
พ.ศ. 2490 ซึ่งรับแจงเพ่ิมขึ้นมากเกินกวารอยละ 100 โดยเมื่อหาคาเฉลี่ยแลวเพ่ิมขึ้นถึงรอยละ 276.46 คดีที่
รับแจงเพ่ิมสูงขึ้นมากกวาปกอนหนา คือ ความผิดตาม พ.ร.บ.ยาเสพติดใหโทษ พ.ศ. 2522 โดยจํานวนคดีที่
รับแจงเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 32.59 ซึ่งอาชญากรรมดานยาเสพติดอาจนําไปสูการกระทําผิดทางอาญาฐาน
อ่ืนๆ ได 
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สถานการณการฟองคดี
และกระบวนการพิจารณาคดีในช้ันศาล



 
 

บทที่ 3 
สถานการณการฟองคดีและกระบวนการพิจารณาคดีในชั้นศาล 
 

 รายงานสถานการณอาชญากรรมบทน้ี จะไดนําเสนอสถิติคดีศาลยุติธรรมท่ัวราชอาณาจักร 
สถิติการดําเนินคดีในศาลเยาวชนและครอบครัวและสถิติคดีสํานักงานอัยการสูงสุดซึ่งอยูในชั้นของการส่ังฟอง
และพิจารณาพิพากษาคดี ซึ่งจะไดศึกษาถึงการดําเนินคดีแกบุคคลที่กระทําการอันกฎหมายบัญญัติวาเปน
ความผิด คือ การนําตัวผูกระทําผิดนั้นมาฟองลงโทษและกระบวนการชั้นพิจารณาตัดสินคดี ศึกษา
กระบวนการทุกข้ันตอนในวิธีพิจารณาความอาญาไมวาจะเปน สั่งฟองคดี และการพิจารณาพิพากษาของศาล 
สวนในการดําเนินคดีอาญาแกเด็กและเยาวชน ซึ่งกระทําการอันกฎหมายบัญญัติวาเปนความผิด  มิไดมี
เปาหมายจํากัดเพียงวัตถุประสงคของการดําเนินคดีอาญาโดยทั่วไปเทานั้น แตหมายความรวมถึงการคนหา
สาเหตุแหงการกระทําผิด สภาพแวดลอมและสภาพของเด็กและเยาวชน อันเปนสาเหตุหลักใหเด็กและ
เยาวชนกลุมนี้กระทําผิด ดังนั้นวิธีการแกไขจึงตองใชวิธีการที่เหมาะสมแกผูกระทําผิดเฉพาะรายซ่ึง          
ไมจําเปนตองใชวิธีการที่เหมือนกัน หรือตองใชการลงโทษเสมอไป ดวยเหตุนี้กฎหมายเกี่ยวกับความผิดเด็ก
และเยาวชนของไทยจึงมีบทบัญญัติใหศาลใชวิธีการสําหรับเด็กแทนการลงโทษได  เนื้อหาในบทน้ีสามารถ 
แบงไดเปนลําดับขั้นตอน ตั้งแตขั้นตอนแรกกอนการพิจารณาคดีในศาลคือการสั่งฟองของพนักงานอัยการ 
ขั้นตอนการดําเนินกระบวนพิจารณาคดีในชั้นศาล และข้ันตอนภายหลังการพิจารณาคดีในศาล ซึ่งจะแสดง 
ใหเห็นสถิติภาพรวมของเร่ืองดังกลาวตอไป 
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สวนที่ 1 การพิจารณาและการฟองคดีของอัยการ 
ตารางท่ี 3.1 
จํานวนคดีอาญารับใหมและอัตราการเปลี่ยนแปลง แบงตามประเภทสํานวน ประจําป พ.ศ. 2559-2560 

ประเภทสํานวนความอาญารับใหม 2559 2560 อัตราการเปลี่ยนแปลง 
 

ความอาญาปรากฏผูตองหาที่สงตัวมา 584,782 561,929 (-22,853) (-3.91%) 
ความอาญาปรากฏผูตองหาที่ไมไดสงตัวมา (ไมรวมคดีเปรียบเทียบ) 50,180 42,019 (-8,161) (-16.26%) 
ความอาญาปรากฏผูตองหาที่ไมไดสงตัวมา (เฉพาะคดีเปรียบเทียบ) 1,466,904 1,768,848 (+301,944) (+20.58%) 
ความอาญาไมปรากฏผูกระทําผิด 28,537 18,518 (-10,019) (-35.11%) 
อัยการมีความเห็นสั่งฟองผูตองหาที่สงตัวมานําคดีขึ้นสูศาล 574,230 548,595 (-25,635) (-4.46%) 
ที่มา : สถิติคดสีํานักงานอัยการสูงสุดประจําป พ.ศ. 2560 สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝายสารสนเทศ/สํานักแผนงานและ
งบประมาณศาลยุติธรรม ขอมลู ณ เดือน มิถุนายน พ.ศ. 2561 

 
 เมื่อพิจารณาถึงสถิติคดีความอาญารับใหมทั่วประเทศตามประเภทสํานวนคดีของสํานักงานอัยการ
สูงสุด ประจําป พ.ศ. 2560 พบวา หากพิจารณาอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละของสํานวน
คดีอาญารับใหมจําแนกตามประเภทสํานวน สํานวนคดีความอาญาในป พ.ศ. 2560 ภาพรวมมีจํานวนลดลง
แตคดีความอาญาปรากฏผูตองหาท่ีไมไดสงตัวมา (เฉพาะคดีเปรียบเทียบ) กลับมีจํานวนคดีความอาญาที่มี
จํานวนเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 20.58 สวนจํานวนคดีความอาญาที่มีอัตราการลดลง ไดแก    
คดีความอาญาไมปรากฏผูกระทําผิดมีจํานวนลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 35.11 ซึ่งลดลงมากที่สุด  
ในรอบป รองลงมาเปนคดคีวามอาญาปรากฏผูตองหาท่ีไมไดสงตัวมา (ไมรวมคดีเปรียบเทียบ) มีจํานวนลดลง
กวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 16.26 คดีความที่อัยการมีความเห็นสั่งฟองผูตองหาที่สงตัวมานําคดีขึ้นสูศาล
ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 4.46 และคดีความอาญาปรากฏผูตองหาท่ีสงตัวมาลดลงกวาปกอนหนา
คิดเปนรอยละ 3.91 ตามลําดับ (ตารางท่ี 3.1) 

 

 

 

 

 

42 สํานักงานกิจการยุติธรรม



 
 

สถิติคดีอาญารับใหมทั่วประเทศของสํานักงานอัยการสูงสุด จําแนกตามรายภาคและประเภท
สํานวนคด ี
ตารางท่ี 3.2 
สถิติคดีอาญารับใหมทั่วประเทศของสํานักงานอัยการสูงสุด จําแนกตามรายภาคและประเภทสํานวนคดี 
ประจําป พ.ศ. 2559 - 2560 

ประเภท
สํานวน 

ความอาญาปรากฏตัว
ผูตองหาท่ีสงตัวมา 

ความอาญาปรากฏตัว
ผูตองหาท่ีไมไดสงตัวมา 
(ไมรวมคดีเปรียบเทียบ) 

ความอาญาปรากฏตัว
ผูตองหาท่ีไมไดสงตัวมา 
(เฉพาะคดีเปรียบเทียบ) 

ความอาญาไมปรากฏ
ผูกระทําผิด 

 2559 2560 2559 2560 2559 2560 2559 2560 
กทม. 75,947 63,625 10,472 8,366 220,086 246,652 4,172 2,757 
ภาค 1 64,937 60,481 5,915 4,689 42,268 76,035 2,406 1,456 
ภาค 2 58,857 55,897 4,425 3,744 173,538 209,688 2,226 1,447 
ภาค 3 71,736 66,135 3,836 3,228 119,042 150,360 2,892 1,984 
ภาค 4 62,015 63,047 5,839 5,526 263,920 304,722 2,786 2,033 
ภาค 5 43,758 48,321 4,291 3,663 226,184 320,433 3,303 2,225 
ภาค 6 40,397 38,997 4,463 2,758 96,181 113,745 2,207 1,053 
ภาค 7 54,768 51,262 4,180 4,483 128,352 123,326 1,605 1,329 
ภาค 8 69,824 69,199 3,880 3,108 145,032 165,291 3,040 1,850 
ภาค 9 42,543 44,965 2,879 2,454 52,301 58,596 3,900 2,384 
รวม 584,782 561,929 50,180 42,019 1,466,904 1,768,848 28,537 18,518 
ที่มา : สถิติคดสีํานักงานอัยการสูงสุดประจําป พ.ศ. 2560 สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝายสารสนเทศ/สํานัก

แผนงานและงบประมาณศาลยุติธรรม ขอมลู ณ เดือน มิถุนายน พ.ศ. 2561 
 

เมื่อพิจารณาจากสถิติคดีอาญารับใหมทั่วประเทศของสํานักงานอัยการสูงสุด จําแนกตามรายภาคและ
ประเภทสํานวนคดีประจําป พ.ศ. 2560 หากวิเคราะหอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละของสถิติ
คดีอาญารับใหมทั่วประเทศจําแนกตามรายภาคและประเภทสํานวนคดีระหวางป พ.ศ. 2559-2560 พบวา    
ในป พ.ศ. 2560 สํานวนคดีรายภาคที่คดีความอาญาปรากฏตัวผูตองหาที่สงตัวมามีจํานวนเพิ่มข้ึนกวาปกอนหนา 
ไดแก ภาค 5 มคีดีความอาญาปรากฏตัวผูตองหาที่สงตัวมาเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาสูงที่สุดคิดเปนรอยละ 10.43 
รองลงมาเปน ภาค 9 มีคดีความอาญาปรากฏตัวผูตองหาท่ีสงตัวมาเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ  5.69 
และภาค 4 มีคดีความอาญาปรากฏตัวผูตองหาที่สงตัวมาเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 1.66 สวนในคดี
ความอาญาปรากฏตัวผูตองหาท่ีสงตัวมาในภาคอ่ืนๆ มีสถิติลดลงกวาปกอนหนาทั้งหมด หากวิเคราะหอัตรา
ความเปลี่ยนแปลงของคดคีวามอาญาปรากฏตัวผูตองหาท่ีไมไดสงตัวมา (ไมรวมคดีเปรียบเทียบปรับ) ผูตองหา
ที่ไมไดสงตัวมาเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนา ไดแก ภาค 7 มีคดีความอาญาปรากฏตัวผูตองหาที่ไมไดสงตัวมา       
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บัญชีความอาญาปรากฏผูตองหาที่สงตัวมา ในสวนสั่งฟองและสั่งไมฟอง 
ตารางท่ี 3.3 
จํานวนเรื่องเสร็จไปตามบัญชีความอาญาปรากฏตัวผูตองหาท่ีสงตัวมา ประจําป พ.ศ. 2556 - 2560 

ป ฟองศาล ไมฟอง อยางอ่ืน รวมเสร็จไป 
เรื่อง คน เรื่อง คน เรื่อง คน เรื่อง คน 

2556 581,254 703,150 4,202 5,285 29,851 31,134 615,307 739,569 
2557 593,387 733,970 3,627 4,899 27,237 29,060 624,251 767,929 
2558 586,491 748,193 2,794 3,699 17,634 19,715 606,919 771,607 
2559 574,230 703,769 3,083 4,347 6,325 8,533 583,638 716,649 
2560 548,595 653,853 3,744 5,324 8,750 12,413 561,089 671,590 

ที่มา : สถิติคดสีํานักงานอัยการสูงสุดประจําป พ.ศ. 2560 สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝายสารสนเทศ/สํานัก
แผนงานและงบประมาณศาลยุติธรรม ขอมลู ณ เดือน มิถุนายน พ.ศ. 2561 

 

เมื่อพิจารณาจากบัญชีความอาญาปรากฏผูตองหาท่ีสงตัวมา จําแนกตามคดีแตละเรื่องที่พิจารณา   
คดีเสร็จไป ของสํานักงานอัยการท่ัวประเทศประจําป พ.ศ. 2560 พบวา หากวิเคราะหอัตราความเปลี่ยนแปลง
โดยคํานวณเปนรอยละของคดีแตละเรื่องที่พิจารณาเสร็จไป ในป พ.ศ. 2560 มีจํานวนคดีที่สงฟองศาลลดลงจาก
ปกอนหนาคิดเปนรอยละ 4.46 จํานวนคนที่ฟองศาลก็ลดลงตามไปดวยคิดเปนรอยละ 7.09 จํานวนคดีที่
พนักงานอัยการไมสงฟองตอศาลเพ่ิมข้ึนกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 21.44 จํานวนคนที่ไมฟองตอศาล
เพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 22.48 และในสวนของบัญชีคดคีวามอาญาปรากฏผูตองหาท่ีสงตัวมาจํานวนเรื่องเสร็จไป
ดวยเหตุอยางอ่ืนเพ่ิมข้ึนกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 38.34 ภาพรวมตามบัญชีความอาญาปรากฏตัวผูตองหา
ที่สงตัวมาจํานวนคนเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 45.47 (ตารางท่ี 3.3) 

หากพิจารณาจํานวนบัญชีความอาญาปรากฏผูตองหาท่ีสงตัวมา จําแนกประเภทคดีตามฐานความผิด 
8 กลุมท่ีมีความสําคัญ ไดแก คดีตามประมวลกฎหมายอาญาท้ังหมด คดีตาม พ.ร.บ. ที่มีโทษทางอาญาทั้งหมด 
ความผิดเก่ียวกับยาเสพติด ความผิดเกี่ยวกับทรัพย (ความผิดฐานลักทรัพย วิ่งราวทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย) 
ความผิดตอชีวิตและรางกาย ความผิดเกี่ยวกับความผิดลหุโทษ (ความผิดที่มีโทษเล็กนอย) ความผิดเกี่ยวกับ
เพศ และความผิดตาม พ.ร.บ. คนเขาเมือง ประจําป พ.ศ. 2560 พบวา หากวิเคราะหอัตราความเปล่ียนแปลง
โดยคํานวณเปนรอยละของคดีแบงแยกตามฐานความผิดจําแนกตามกลุมดังกลาว บุคคลซึ่งกระทําผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญาในป พ.ศ. 2560 พนักงานอัยการมีความเห็นสั่งฟองศาลลดลงกวาปกอนหนาคิดเปน
รอยละ 3.75 ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามีความเห็นสั่งไมฟองศาลกลับเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปน
รอยละ 12.26 ในความผิดตาม พ.ร.บ. ที่มีโทษทางอาญาท้ังหมดของป พ.ศ. 2560 พนักงานอัยการมีความเห็น
สั่งฟองลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 4.59 มีความเห็นสั่งไมฟองศาลตัวเลขกลับเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 
37.25 ในความผิดตาม พ.ร.บ. ยาเสพติดใหโทษ พนักงานอัยการมีความเห็นสั่งฟองศาลเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนา
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คิดเปนรอยละ 5.62 มีความเห็นไมสั่งฟองศาลลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 21.92 ตัวเลขดังกลาว    
อาจวิเคราะหไดวามีผูกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติดเพ่ิมมากข้ึนโดยพยานหลักฐานชี้ใหเห็นวาไดกระทําผิดจริง    
ตามฟองตัวเลขการไมสั่งฟองศาลจึงลดลง เม่ือจําแนกตามกลุมฐานความผิดในความผิดเกี่ยวกับทรัพย 
(ความผิดฐานลักทรัพย วิ่งราวทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ) พนักงานอัยการมีความเห็นสั่งฟองลดลงจากป  
กอนหนาคิดเปนรอยละ 2.20 มีความเห็นไมสั่งฟองศาลเพ่ิมขึ้นเพียงเล็กนอยเทานั้นโดยไมถึงรอยละ 1 
อัตราสวนไมสั่งฟองคิดเปนรอยละ 0.25 ในความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย มีความเห็นสั่งฟองลดลงจากป
กอนหนาคิดเปนรอยละ 9.51 มีความเห็นไมสั่งฟองศาลลดลงดวยเชนกันคิดเปนรอยละ 3.34 ในความผิด
เกี่ยวกับการกระทําผิดลหุโทษซึ่งเปนโทษเล็กนอยมีความเห็นสั่งฟองเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 20.54 มีความเห็น
ไมสั่งฟองศาลเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 5.88 ในความผิดเกี่ยวกับเพศมีความเห็นสั่งฟองเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 
1.09 มีความเห็นไมสั่งฟองศาลลดลงคิดเปนรอยละ 11.76 และในความผิดเกี่ยวกับ.พ.ร.บ..คนเขาเมืองมี
ความเห็นสั่งฟองลดลงคิดเปนรอยละ 35.07 มีความเห็นไมสั่งฟองศาลเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละแลวเกินกวา    
รอยละ 100 อัตราการไมสั่งฟองศาลในความผิดเกี่ยวกับคนเขาเมืองเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 108.51 อาจแสดง
ใหเห็นวา คนที่เปนตางชาติเขามาโดยทําเรื่องถูกตองตามระเบียบของคนเขาเมืองและทําถูกตองตามกฎหมาย
มากขึ้น หรือสามารถวิเคราะหไดอีกทางหนึ่งวาในรอบปฐานมีชาวตางชาติเขามาเพ่ือการทําธุรกิจการคาหรือ 
อยูอาศัยในประเทศไทยลดลง (ตารางท่ี 3.3) (แผนภาพที่ 3.1) 
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แผนภาพที่ 3.1 

เปรียบเทียบสัดสวนคดีบัญชีความอาญาปรากฏผูตองหาที่สงตัวมา กรณีพนักงานอัยการสั่งฟองกับ        
กรณีสั่งไมฟองในคดีสําคัญ ป พ.ศ 2559-2560 

 
 

 
ที่มา : สถิติคดีสํานักงานอัยการสูงสุดประจําป พ.ศ. 2560 สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝายสารสนเทศ/สํานัก
แผนงานและงบประมาณศาลยุติธรรม ขอมลู ณ เดือน มิถุนายน พ.ศ. 2561 
 

รวมคดีตาม
ประมวล
กฎหมาย
อาญา 

รวม
พระราชบัญ
ญัติท่ีมีโทษ
ทางอาญา 

ความผิด
เกี่ยวกับยา
เสพติด 

ความผิด
เกี่ยวกับ
ทรัพย 

ความผิดตอ
ชีวิตรางกาย 

ความผิด
เกี่ยวกับลหุ

โทษ 

ความผิด
เกี่ยวกับเพศ 

ความผิด
เกี่ยวกับคน
เขาเมือง 

ไมฟอง 1950 1133 146 407 449 17 68 47
ฟอง 87907 486323 204818 29329 27383 1066 5141 31887

97%

97%

98%

98%

99%

99%

100%

100%

(เรื่
อง
หร
ือค
ดี) 

 ป
 พ

.ศ.
 25

59
 

รวมคดีตาม
ประมวล
กฎหมาย
อาญา 

รวม
พระราชบัญ
ญัติท่ีมีโทษ
ทางอาญา 

ความผิด
เกี่ยวกับยา
เสพติด 

ความผิด
เก่ียวกับ
ทรัพย 

ความผิดตอ
ชีวิตรางกาย 

ความผิด
เก่ียวกับลหุ

โทษ 

ความผิด
เก่ียวกับเพศ 

ความผิด
เก่ียวกับคน
เขาเมือง 

ไมฟอง 2189 1555 114 408 434 18 60 98
ฟอง 84607 463988 216325 28685 24780 1285 5197 20704

96%

97%

97%

98%

98%

99%

99%

100%

100%

(เรื่
อง
หร
ือค
ดี) 

 ป
 พ
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บัญชีความอาญาปรากฏผูตองหาที่สงตัวมา ในสวนคดีคางมาและคดีรับใหม 
ตารางท่ี 3.4 
บัญชีความอาญาปรากฏตัวผูตองหาท่ีสงตัวมา (รับพิจารณาคดีรอพนักงานอัยการมีคําสั่งสงฟอง)    
แยกตามประเภทคดีเรื่องคางมาและเรื่องรับใหมของสํานักงานอัยการทั่วประเทศ ประจําป             
พ.ศ. 2559 – 2560 
 

ป 
คางมา รับใหม รวม 

เรื่อง คน เรื่อง คน เรื่อง คน 
2559 17,267 25,053 584,782 719,300 602,049 744,353 
2560 18,411 27,704 561,929 674,232 580,340 701,936 
อัตรา

เปล่ียนแปลง 
(+1,144) 

(+6.63%) 
(+2,651) 

(+10.58%) 
(-22,853) 
(-3.91%) 

(-45,068) 
(-6.27%) 

(-21,709) 
(-3.61%) 

(-42,417) 
(-5.70%) 

ที่มา : สถิติคดสีํานักงานอัยการสูงสุดประจําป พ.ศ. 2560 สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝาย
สารสนเทศ/สํานักแผนงานและงบประมาณศาลยุติธรรม ขอมูล ณ เดือน มิถุนายน พ.ศ. 2561 

 

 เม่ือพิจารณาจากบัญชีความอาญาปรากฏตัวผูตองหาท่ีสงตัวมา .กรณีที่พนักงานอัยการรับคดีไว
พิจารณาอยูระหวางพนักงานอัยการมีคําสั่งฟองคดีตอศาล แยกตามประเภทคดีเรื่องคางมาและเร่ืองรับใหม
ประจําป พ.ศ. 2560 หากวิเคราะหอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละของคดีที่พนักงานอัยการ 
รับคดีไวพิจารณาอยูระหวางพนักงานอัยการมีคําสั่งฟองตอศาลท้ังหมด พบวา พนักงานอัยการรับพิจารณาคดี
เรื่องที่คางมาจากปกอนหนาเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 6.63 จํานวนคนที่คางมาจากปกอนหนาจึงมีอัตราที่เพ่ิมข้ึน
ดวยเชนกัน โดยเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 10.58 ในสวนของคดีรับใหมในปฐาน.พ.ศ. 2560.มีจํานวนการ         
รับคดีใหมลดลงจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 3.91 ซึ่งจํานวนคนก็ลดลงในลักษณะสัมพันธกัน โดยจํานวนคน
ที่รับคดีใหมลดลงจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 6.27 ภาพรวมของตัวเลขการรับพิจารณาคดีของพนักงาน
อัยการเพ่ือรอสั่งฟองศาลมีอัตราคดีที่รับพิจารณาคดีและรอสั่งฟองลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 3.61 
และจํานวนคนท่ีรอการส่ังฟองลดลงคิดเปนรอยละ 5.70 (ตารางท่ี 3.4) 
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สํานวนบัญชีความอาญาชั้นฟองศาล 
ตารางท่ี 3.5 
บัญชีความอาญาช้ันฟองศาล (รอศาลมีคําสั่ง) แยกตามประเภทคดีของสํานักงานอัยการท่ัวประเทศ 
ประจําป พ.ศ. 2556 - 2560 

ป 
คางมา ฟองใหม รวม 

เรื่อง คน เรื่อง คน เรื่อง คน 
2556 109,360 145,768 581,254 703,150 690,614 848,918 
2557 89,483 124,355 593,387 733,970 682,870 858,325 
2558 80,855 116,103 586,491 748,193 667,346 864,296 
2559 131,150 174,806 574,230 703,769 705,380 878,575 
2560 142,218 187,601 548,595 653,853 690,813 841,454 

ที่มา : สถิติคดสีํานักงานอัยการสูงสุดประจําป พ.ศ. 2560 สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายสารสนเทศ/สํานักแผนงานและงบประมาณศาลยุติธรรม ขอมูล ณ เดือน มิถุนายน พ.ศ. 2561 

 

 เม่ือพิจารณาจากบัญชีความอาญาช้ันฟองศาลในสวนของการรอศาลมีคําสั่งแยกตามประเภทคดีของ
สํานักงานอัยการท่ัวประเทศ ประจําป พ.ศ.  2560 หากวิเคราะหอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปน 
รอยละของบัญชีความอาญาช้ันฟองศาลในสวนของการรอศาลมีคําสั่ง พบวา ในป พ.ศ. 2560 ในชั้นฟองศาล
คดีที่รอศาลมีคําสั่งเปนคดีที่คางมาจากปกอนหนาเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 8.44 จํานวนคนที่รอศาลมีคําสั่งก็มี
จํานวนเพ่ิมขึ้นในอัตราที่สัมพันธกันคิดเปนรอยละ 7.32 ในสวนของคดีที่ฟองใหม.ป.พ.ศ. 2560.รอศาลมี
คําสั่งในทางคดีลดลงคิดเปนรอยละ 4.46 จํานวนคนท่ีฟองใหมในรอบปฐาน พ.ศ. 2560 ก็มีจํานวนลดลง 
ตามไปดวยคิดเปนรอยละ 7.09 ในภาพรวมของความอาญาชั้นฟองศาลในสวนของการรอศาลมีคําสั่งแยก
ตามประเภทคดีมีอัตราที่ลดลง แสดงใหเห็นวาทั้งกระบวนการพิจารณาสั่งฟองของพนักงานอัยการและการ
พิจารณาคดีของศาลมีความรวดเร็วมากขึ้น ทําใหตัวเลขในการสั่งฟองและรอการพิจารณาคดีสวนดังกลาว
ลดลง (ตารางท่ี 3.5) 
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สวนที่ 2 สถิติคดขีองศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร 

ตารางท่ี 3.6 
จํานวนสถิติคดีสวนอาญาจําแนกตามคดีที่เสร็จไป ที่ข้ึนสูการพิจารณาของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร 
ประจําป พ.ศ. 2559 - 2560 

คดีอาญาท่ีข้ึนสูการพิจารณา
ของศาลช้ันตนทั่วราชอาณาจักร 

ป อัตราการเปลี่ยนแปลง 

2559 2560  
คางมา 43,211 44,567 (+1,356) (+3.14%) 
รับใหม 590,000 565,091 (-24,909) (-4.22%) 

         รวม 633,211 609,658 (-23,553) (-3.72%) 
ที่มา : รายงานสถิติคดีศาลช้ันตนทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2559-2560 
หมายเหตุ ศาลช้ันตนทั่วราชอาณาจักรป พ.ศ. 2560 หมายถึง ศาลช้ันตนสังกัดภาค 1-9 ศาลช้ันตนไม
สังกัดภาค ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต ศาลอาญาธนบุรี ศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ     
ศาลเยาวชนและครอบครัวสังกัดภาค 1-9 ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง/(สาขามีนบุรี) ศาลทรัพยสนิ
ทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลาง ศาลลมละลายกลาง 

 

เม่ือพิจารณาจากสถิติคดีสวนอาญาจําแนกตามคดีที่เสร็จไป.ที่ขึ้นสูการพิจารณาของศาลชั้นตน    
ทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 หากวิเคราะหอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละของคดี
ที่คางพิจารณามาจากปกอนหนาและคดีรับใหม พบวา คดีอาญาที่ข้ึนสูการพิจารณาของศาลคางมาจากปกอน
หนาเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 3.14 แมคดีที่คางการพิจารณาจากปกอนหนาจะมีปริมาณท่ีเพ่ิมขึ้นแตก็เพ่ิมขึ้น
เพียงเล็กนอยเทานั้น ไมถึงรอยละ 5 ของจํานวนคดีทั้งหมดเม่ือคํานวณคดีจากฐานในรอบป พ.ศ. 2560     
ซึ่งคิดเปนรอยละ 100 ในสวนของคดีอาญารับใหมทีข่ึ้นสูการพิจารณาของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร พบวา
มีจํานวนคดีลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 4.22 (ตารางท่ี 3.6) 
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จํานวนคดีอาญา จําแนกตามคดีที่เขาสูการพิจารณาและจําแนกตามคดีที่เสร็จไปของศาล
ชั้นตนทั่วราชอาณาจักร 

ตารางท่ี 3.7 

จํานวนคดีอาญา จําแนกตามคดีที่เขาสูการพิจารณาและจําแนกตามคดีที่เสร็จไปของศาลชั้นตน  
ทั่วราชอาณาจักรต้ังแตป พ.ศ. 2559 - 2560 

ป คดีที่เขาสูการพิจารณา คดีที่พิจารณาเสร็จไป รอยละคดีเสร็จไป 
2556 684,810 635,858 92.85% 
2557 665,924 620,284 93.15% 
2558 646,422 603,218 93.32% 
2559 633,211 588,708 92.97% 
2560 609,658 567,397 93.07% 

ที่มา : รายงานสถิติคดีศาลช้ันตนทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 
หมายเหตุ ศาลช้ันตนทั่วราชอาณาจักรป พ.ศ. 2560 หมายถึง ศาลช้ันตนสังกัดภาค 1-9 ศาลช้ันตนไม
สังกัดภาค ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต ศาลอาญาธนบุรี ศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ     
ศาลเยาวชนและครอบครัวสังกัดภาค 1-9 ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง/(สาขามีนบุรี) ศาลทรัพยสนิทาง
ปญญาและการคาระหวางประเทศกลาง ศาลลมละลายกลาง 

 

เมื่อพิจารณาจํานวนคดีอาญาจําแนกตามคดีที่เขาสูการพิจารณาและจําแนกตามคดีที่เสร็จไปของ
ศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 หากวิเคราะหอัตราความเปลี่ยนแปลงโดยคํานวณเปน  
รอยละของคดีที่เขาสูการพิจารณาและคดีที่พิจารณาเสร็จไปเปรียบเทียบความถี่เพ่ิมขึ้นหรือลดลงระหวางป 
พบวา คดีท่ีเขาสูการพิจารณาของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร ในป พ.ศ. 2560 มีอัตราที่ลดลงคิดเปนรอยละ 
3.72 ในสวนของคดีที่ศาลพิจารณาเสร็จไปรวมทุกฐานในการพิจารณา ไดแก พิพากษาใหโจทกชนะคดี  
พิพากษาใหจําเลยชนะคดี ยอมความ ถอนฟอง จําหนายคดี และโดยเหตุอ่ืนๆ.รวมทั้งหมดในรอบปฐาน    
ศาลพิจารณาคดีเสร็จไปลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 3.62 เมื่อคดีที่เขาสูการพิจารณาลดลงก็ทําให
สัดสวนคดีที่พิจารณาเสร็จไปลดลงตามไปดวย (ตารางท่ี 3.7) 
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จํานวนคดีอาญา จําแนกตามคดีที่เสร็จไปของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร 

ตารางที่ 3.8 
จํานวนคดีอาญา จําแนกตามคดีที่เสร็จไปของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร ระหวางป พ.ศ. 2556 - 2560 

คดีเสร็จไปโดย 
2556 2557 2558 2559 2560 

จํานวนคดี รอยละ จํานวนคดี รอยละ จํานวนคดี รอยละ จํานวนคดี รอยละ จํานวนคดี รอยละ 
พิพากษาใหโจทกชนะคดี 566,601 89.11% 553,338 89.21% 538,309 89.24% 518,218 88.03% 496,448 87.50% 
พิพากษาใหจําเลยชนะคดี 14,872 2.34% 13,912 2.24% 6,826 1.13% 7,069 1.20% 6,314 1.11% 
ยอมความ 8,129 1.28% 8,160 1.32% 7,014 1.16% 5,432 0.92% 6,606 1.16% 
ถอนฟอง 5,179 0.81% 5,454 0.88% 6,293 1.04% 8,142 1.38% 7,762 1.37% 
จําหนายคดี 17,708 2.78% 20,169 3.25% 23,223 3.85% 28,822 4.90% 30,335 5.35% 
โดยเหตุอื่น 23,369 3.68% 19,251 3.10% 21,553 3.57% 21,025 3.57% 19,932 3.51% 
รวม 635,858 100.0% 620,284 100.0% 603,218 100.0% 588,708 100.0% 567,397 100.0% 
ที่มา : รายงานสถิติคดีศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 
หมายเหตุ ศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร ป พ.ศ. 2560 หมายถึง ศาลชั้นตนสังกัดภาค 1-9 ศาลชั้นตนไมสังกัดภาค ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต ศาลอาญาธนบุรี ศาลอาญาคดีทุจริต
และประพฤติมิชอบ ศาลเยาวชนและครอบครัวสังกัดภาค 1-9 ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง/(สาขามีนบุรี) ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลาง ศาลลมละลายกลาง 

เมื่อวิเคราะหจากจํานวนคดีอาญา จําแนกตามคดีที่เสร็จไปทุกฐานของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักรประจําป พ.ศ. 2560 หากวิเคราะหอัตราความเปลี่ยนแปลงโดย
คํานวณเปนรอยละของคดีเสร็จไปเปรียบเทียบระหวางปแตละฐาน พบวา ศาลพิพากษาใหโจทกชนะคดีลดลงคิดเปนรอยละ 4.20 ศาลพิพากษาใหจําเลยชนะคดีลดลงเชนกัน
คิดเปนรอยละ 10.68 ศาลพิจารณาคดียอมความเพิ่มขึ้นคิดเปนรอยละ 21.61 ศาลพิจารณาคดีถอนฟองลดลงคิดเปนรอยละ 4.67 และศาลพิจารณาคดีโดยมีคําสั่งหรือมีคํา
พิพากษาใหจําหนายคดีออกจากสารบบความเพิ่มขึ้นคิดเปนรอยละ 5.25 นอกจากนั้นเปนการพิจารณาโดยเขาหลักเกณฑเหตุอื่นๆ ลดลงคิดเปนรอยละ 5.20 (ตารางที่ 3.8)
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จํานวนขอหาท่ีเขาสูการพิจารณาในคดีอาญาของศาลช้ันตนทั่วราชอาณาจักร 

ตารางท่ี 3.9 
จํานวนขอหาท่ีเขาสูการพิจารณาในคดีอาญาของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร จําแนกตามฐานความผิด 
ตั้งแตป พ.ศ. 2556 - 2560 

                ฐานความผิด 
ป 

2556 2557 2558 2559 2560 
รวมความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา 167,728 159,168 150,806 149,524 138,153 

ความผิดเกี่ยวกับทรัพย 34,532 34,496 33,793 32,182 +33,267 
ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย 31,818 28,905 30,129 30,983 -28,475 
ความผิดลหุโทษ 29,446 28,479 16,073 14,258 -11,736 
ความผิดฐานยักยอก 7,541 6,855 7,814 8,207 -8,067 
ความผิดเกี่ยวกับการยุติธรรม 7,383 7,018 7,786 9,556 -4,039 
ความผิดเกี่ยวกับเพศ 9,120 8,353 7,712 7,813 -7,687 
ความผิดฐานบุกรุก 8,779 6,930 7,357 7,128 -6,606 
ความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพและชื่อเสียง 8,351 7,264 7,355 7,982 -7,652 
ความผิดฐานฉอโกง 5,924 6,463 6,973 7,993 +8,219 
ความผิดฐานรับของโจร 6,827 6,512 6,684 5,821 -5,201 

     ความผิดเกี่ยวกับการปลอมและการแปลง 4,868 5,618 5,381 5,339 +5,548 
ความผิดเกี่ยวกับการปกครอง 4,735 4,533 5,285 4,072 +4,094 
ความผิดฐานทําใหเสียทรัพย 3,255 3,004 3,433 3,419 -3,307 
ความผิดฐานกรรโชก,รีดเอาทรัพย,ชิงทรัพย 
และปลนทรัพย 3,119 2,844 3,039 2,613 -2,096 

ความผิดอื่นๆ ตามประมวลกฎหมายอาญา 2,030 1,894 1,992 2,158 +2,159 
รวมความผิดตามพ.ร.บ.ที่มีโทษทางอาญา   
กลุมสําคัญ 549,928 534,766 499,995 473,254 468,953 

พระราชบัญญัติยาเสพติด 347,285 314,562 273,597 281,186 316,528 
พระราชบัญญัติวัตถุออกฤทธิ์ตอจิตและ
ประสาท 803 840 1,278 1,397 1,321 

พระราชบัญญัติการพนัน 54,947 77,069 74,148 61,421 42,598 
พระราชบัญญัติอาวุธปน เครื่องกระสุนปน ฯลฯ 42,260 43,766 36,614 36,864 36,104 
พระราชบัญญัตปิองกันและปราบปรามการ
คาประเวณี 636 242 328 382 235 

พระราชบัญญัติคนเขาเมือง 28,708 28,386 29,941 31,527 24,326 
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                ฐานความผิด 
ป 

2556 2557 2558 2559 2560 
พระราชบัญญัติการทํางานของคนตางดาว 15,341 11,370 19,713 23,768 10,965 
พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจาก 
การใชเช็ค 

 
9,530 

 
10,365 

 
11,609 13,146 11,676 

พระราชบัญญัติรับราชการทหาร 8,665 8,240 7,260 7,130 6,819 
พระราชบัญญัติปาไม, ปาสงวนแหงชาติ  5,087 6,729 4,988 4,294 3,776 
พระราชบัญญัติอ่ืนๆ 36,666 33,197 40,519 12,139 14,605 

รวมความผิดเกี่ยวกับจราจร รถยนต และขนสง 197,338 182,165 178,721 174,183 206,205 
พระราชบัญญัติการขนสงทางบก 5,946 4,880 4,386 5,034 5,338 
พระราชบัญญัติจราจรทางบก 170,363 155,365 153,088 148,426 172,350 
พระราชบัญญัติทางหลวง 3,423 3,942 3,766 4,418 7,869 
พระราชบัญญัติรถยนต 17,606 17,978 17,481 16,305 20,648 

ที่มา : รายงานสถิติคดีอาญาศาลช้ันตนทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 
หมายเหตุ : ศาลช้ันตนทั่วราชอาณาจักร ป พ.ศ. 2560 หมายถึง ศาลช้ันตนสังกัดภาค 1-9 ศาลช้ันตนไมสังกัดภาค ศาลอาญา        
ศาลอาญากรุงเทพใต ศาลอาญาธนบุรี ศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ ศาลเยาวชนและครอบครัวสังกัดภาค 1-9         
ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง/(สาขามีนบุรี) ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลาง ศาลลมละลายกลาง 

  

เมื่อพิจารณาขอหาท่ีเขาสูการพิจารณาในคดีอาญาของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร จําแนกตามฐาน
ความผิด ประจําป พ.ศ. 2560 หากวิเคราะหอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละของขอหาท่ีเขาสู
การพิจารณาในคดีอาญาทั้งหมดเปรียบเทียบระหวางปกอนหนา พบวา กลุมความผิดตามประมวลกฎหมาย
อาญาท่ีเขาสูการพิจารณาของศาลช้ันตนมากที่สุด คือ ความผิดเกี่ยวกับการปลอมและการแปลงโดยเพ่ิมขึ้น 
คิดเปนรอยละ 3.91 รองลงมาเปนความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่มีขอหาเขาสูการพิจารณาเพ่ิมขึ้น คิดเปนรอยละ 
3.37 และความผิดฐานฉอโกงเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 2.83 ตามลําดับ สวนในความผิดตามประมวลกฎหมาย
อาญาที่มีขอหาเขาสูการพิจารณาของศาลช้ันตนลดลงมากที่สุด คือ ความผิดที่เกี่ยวกับการยุติธรรมลดลงถึง
รอยละ 57.73 รองลงมา คือ กลุมความผิดฐานกรรโชกทรัพย รีดเอาทรัพย ชิงทรัพย และปลนทรัพยมีอัตรา
ขอหาท่ีเขาสูศาลลดลงคิดเปนรอยละ 19.79 และในความผิดลหุโทษมีผูกระทําผิดที่มีขอหาเขาสูการพิจารณา
คดีของศาลลดลงคิดเปนรอยละ 17.69 สวนความผิดเกี่ยวกับเพศและความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกายมีคดี
เขาสูการพิจารณาของศาลลดลงคิดเปนรอยละ 1.61 และรอยละ 8.09 ตามลําดับ ในความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญาฐานอื่นๆ ภาพรวมมีจํานวนขอหาที่เขาสูการพิจารณาคดีอาญาของศาลลดลง 
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 เมื่อวิเคราะหในสวนของความผิดตาม พ.ร.บ. ที่มีโทษทางอาญากลุมสําคัญคํานวณเปนรอยละของ
ความผิดตาม พ.ร.บ. ที่มีโทษทางอาญาเปรียบเทียบระหวางปกอนหนา พบวา ความผิดที่เขาสูการพิจารณาคดี
ของศาลสูงที่สุดและมีอัตราเพ่ิมขึ้นเพียงฐานเดียว ไดแก ความผิดตาม พร.บ. ยาเสพติดฯ.ซึ่งเพ่ิมขึ้นคิดเปน 
รอยละ 12.57 ในความผิดตาม พ.ร.บ. ที่มีโทษทางอาญากลุมสําคัญที่มีขอหาเขาสูการพิจารณาของศาลช้ันตน
ลดลงมากท่ีสุด ไดแก ความผิดตาม พ.ร.บ. การทํางานของคนตางดาวลดลงคิดเปนรอยละ 53.87 รองลงมาคือ
ความผิดตาม พ.ร.บ. ปองกันและปราบปรามการคาประเวณีลดลงคิดเปนรอยละ 38.48 และความผิดตาม  
พ.ร.บ. การพนันลดลงคิดเปนรอยละ 30.65 ตามลําดับ ซึ่งในภาพรวมของกลุมความผิดตาม พ.ร.บ..ที่มีโทษ
ทางอาญามีอัตราลดลงในหลายฐานความผิด 

เมื่อวิเคราะหในสวนของความผิดกลุมความผิดเกี่ยวกับจราจร รถยนต และขนสง .เปนรอยละของ
ความผิดเปรียบเทียบระหวางปกอนหนา พบวา ในความผิดกลุมนี้มีอัตราที่ขอหาเขาสูการพิจารณาของศาล
ชั้นตนเพ่ิมขึ้นทุกฐานความผิด โดยความผิดตาม พ.ร.บ. ทางหลวง มีอัตราที่เพ่ิมสูงขึ้นมากที่สุดคิดเปนรอยละ 
78.11 รองลงมาเปนความผิดตาม พ.ร.บ. รถยนต เพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 26.64 ความผิดตาม พ.ร.บ..จราจร
ทางบกเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 16.12 และความผิดตาม พ.ร.บ. การขนสงทางบกเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ.6.04 
ตามลําดับ ภาพรวมในความผิดเกี่ยวกับการจราจรและขนสงมีขอหาเขาสูการพิจารณาของศาลเพ่ิมสูงขึ้น 
(ตารางท่ี 3.9) 
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จํานวนจําเลยที่ศาลชั้นตนตัดสินลงโทษจําแนกตามชวงอายุ เพศ และสัญชาติ 

ตารางท่ี 3.10 

จํานวนจําเลยที่ศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามสัญชาติ เพศ และอายุ ของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร 
ตั้งแตป พ.ศ. 2556 – 2560 

จําแนกตาม 
ป 

2556 2557 2558 2559 2560 
สัญชาติ      
ไทย 673,895 671,163 675,101 623,248 623,155 
อ่ืนๆ 37,369 39,368 49,505 53,344 41,561 

เพศ      
ชาย 588,525 582,396 579,917 551,829 552,807 
หญิง 122,739 128,135 144,689 124,763 111,909 

อายุ      
เกิน 18 ป แตไมเกิน 25 ป  179,328 176,789 167,348 161,271 157,685 
เกิน 25 ป แตไมเกิน 40 ป 315,344 299,635 296,595 275,193 290,649 
เกิน 40 ป แตไมเกิน 60 ป  157,052 169,404 179,744 158,823 151,077 
เกิน 60 ปขึ้นไป 22,171 25,330 31,414 27,961 23,744 

รวม 711,264 710,531 724,606 676,592 664,716 
ที่มา : รายงานสถิติคดีอาญาศาลช้ันตนทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 
หมายเหตุ 1. การจําแนกตามอายุ จําแนกเฉพาะจําเลยที่มสีัญชาติไทยไมรวมสญัชาติอื่น 
             2. จํานวนจําเลยที่ศาลตัดสินลงโทษประจําป พ.ศ. 2560 หมายถึง จําเลยที่ถูกฟองคดีอาญา ศาลไมสังกัดภาค 
(ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต ศาลอาญาธนบรุี และศาลอาญาคดีทุจริตฯ) และศาลสังกดัภาค 1-9 

  

เมื่อพิจารณาจากจํานวนจําเลยท่ีศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามอายุ เพศ และสัญชาติของศาลชั้นตน
ทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 หากวิเคราะหอัตราความเปลี่ยนแปลงระหวางปโดยคํานวณเปนรอยละ
ของจําเลยที่ศาลตัดสินลงโทษจําแนกตามสัญชาติ เพศ และอายุ พบวา จําเลยท่ีศาลตัดสินลงโทษสัญชาติไทย
เมื่อเปรียบเทียบเปนรอยละลดลงเพียง 0.01 เทานั้น ซึ่งลดลงเพียงเล็กนอยไมเห็นถึงอัตราความแตกตางที่
ชัดเจน ในสวนของจําเลยท่ีศาลตัดสินลงโทษซึ่งเปนสัญชาติอ่ืนลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 22.09   
หากจําแนกตามเพศของผูกระทําผิดซึ่งเปนจําเลยท่ีศาลตัดสินลงโทษ เพศชายถูกตัดสินลงโทษเพ่ิมขึ้นคิดเปน
เพียงรอยละ 0.18 เทานั้น สวนในเพศหญิงถูกตัดสินลงโทษลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 10.30      
หากวิเคราะหโดยจําแนกตามอายุ พบวา ในชวงอายุที่ศาลตัดสินลงโทษเพ่ิมข้ึนกวาปกอนหนา คือ ชวงอายุเกิน 
25 ป แตไมเกิน 40 ป ซึ่งเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 5.62 นอกนั้นในชวงอายุอ่ืนศาลตัดสินลงโทษลดลง โดยชวง
อายุเกิน 60 ปขึ้นไปศาลตัดสินลงโทษในอัตราทีล่ดลงมากที่สุดคิดเปนรอยละ 15.08 (ตารางท่ี 3.10) 
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สถิติคดีจํานวนจําเลยที่ศาลชั้นตนตัดสินลงโทษจําแนกตามการกําหนดโทษ 

ตารางท่ี 3.11 

จํานวนจําเลยท่ีศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามการกําหนดโทษแบงตามประเภทของโทษ สัญชาติ และเพศ  
ของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2559 

ตารางประเภทของการกําหนดโทษ 
พ.ศ. 2559 

สัญชาติไทย สัญชาติอ่ืน 
รวม 

ชาย หญิง ชาย หญิง 
โทษประหารชีวิต 194 31 6 10 241 
จําคุก 

จําคุกไมเกิน 6 เดือน 23,449 4,389 415 135 28,388 
จําคุกเกิน 6 เดือน แตไมเกิน 1 ป  16,537 1,915 593 193 19,238 
จําคุกเกิน 1 ป แตไมเกิน 2 ป  18,685 2,702 736 85 22,208 
จําคุกเกิน 2 ป แตไมเกิน 3 ป  13,597 1,806 596 65 16,064 
จําคุกเกิน 3 ป แตไมเกิน 5 ป  9,909 1,373 380 46 11,708 
จําคุกเกิน 5 ป แตไมเกิน 10 ป  6,071 607 193 27 6,898 
จําคุกเกิน 10 ป ขึ้นไป 3,737 510 211 40 4,498 
จําคุกตลอดชีวิต 1,121 150 73 15 1,359 

ปรับ 
ทั้งจําทั้งปรับ 46,174 8,492 2,339 1,052 58,057 
ปรับอยางเดียว 131,056 59,884 12,606 3,733 207,279 
ปรับและรอการลงโทษ 8,910 1,193 863 131 11,097 

กักขัง 1,346 226 42 2 1,616 
ริบทรัพย 689 139 22 1 851 
รอการลงโทษ 

คุมประพฤติ 124,177 11,956 2,622 555 139,310 
ไมคุมประพฤติ 91,722 13,504 18,203 5,795 129,224 

อ่ืนๆ 13,178 3,819 1,377 182 18,556 
รวม 510,552 112,696 41,277 12,067 676,592 
ที่มา : รายงานสถิติคดีอาญาศาลช้ันตนทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2559 

 

 

 

OFFICE OF JUSTICE AFFAIRS 57



 
 

ตารางท่ี 3.11 (ตอ)  

จํานวนจําเลยท่ีศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามการกําหนดโทษแบงตามประเภทของโทษ สัญชาติ และเพศ  
ของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 

ตารางประเภทของการกําหนดโทษ 
พ.ศ. 2560 

สัญชาติไทย สัญชาติอ่ืน 
รวม 

ชาย หญิง ชาย หญิง 
โทษประหารชีวิต 141 22 6 4 173 
จําคุก 

จําคุกไมเกิน 6 เดือน 22,884 3,832 324 75 27,115 
จําคุกเกิน 6 เดือน แตไมเกิน 1 ป  15,734 1,585 520 133 17,972 
จําคุกเกิน 1 ป แตไมเกิน 2 ป  18,662 2,642 703 101 22,108 
จําคุกเกิน 2 ป แตไมเกิน 3 ป  13,078 1,814 649 70 15,611 
จําคุกเกิน 3 ป แตไมเกิน 5 ป  10,278 1,413 383 54 12,128 
จําคุกเกิน 5 ป แตไมเกิน 10 ป  6,021 702 173 19 6,915 
จําคุกเกิน 10 ป ขึ้นไป 4,061 560 190 46 4,857 
จําคุกตลอดชีวิต 825 122 80 13 1,040 

ปรับ 
ทั้งจําทั้งปรับ 47,741 7,658 2,053 712 58,164 
ปรับอยางเดียว 127,490 50,403 9,017 2,351 189,261 
ปรับและรอการลงโทษ 7,437 970 1,426 224 10,057 
ปรับและรอการกําหนดโทษ 493 108 514 117 1,232 

กักขัง 1,986 293 365 59 2,703 
ริบทรัพย 98 12 - - 110 
รอการลงโทษ 

คุมประพฤติ 123,845 11,991 1,063 152 137,051 
ไมคุมประพฤติ 96,425 13,310 12,362 3,073 125,170 

รอการกําหนดโทษ      
คุมประพฤติ 1,624 1,225 20 54 2,923 
ไมคุมประพฤติ 14,192 3,109 3,076 461 20,838 

อ่ืนๆ 6,138 2,231 730 189 9,288 
รวม 519,153 104,002 33,654 7,907 664,716 
ที่มา : รายงานสถิติคดีอาญาศาลช้ันตนทั่วราชอาณาจักร ประจําป พ.ศ. 2560 
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เม่ือพิจารณาจากจํานวนจําเลยท่ีศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามการกําหนดโทษโดย.แบงเปนโทษ
ประหารชีวิต จําคุก ปรับ กักขัง ริบทรัพย รอการลงโทษ.ประจําป.พ.ศ. 2560.หากวิเคราะหอัตราความ
เปลี่ยนแปลงระหวางปโดยคํานวณเปนรอยละของจําเลยที่ศาลตัดสินลงโทษจําแนกตามการกําหนดโทษ พบวา 
เม่ือจําแนกตามการกําหนดโทษ ในป พ.ศ. 2560 โทษประหารชีวิตลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 28.22 
ในสวนของโทษจําคุกศาลตัดสินลงโทษจําคุกเกิน 10 ป ขึ้นไปเพ่ิมมากข้ึนคิดเปนรอยละ 7.98 รองลงมาเปน
ตัดสินลงโทษจําคุกเกิน 3 ป แตไมเกิน 5 ป เพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 3.59 และตัดสินลงโทษจําคุกเกิน 5 ป แตไมเกิน 
10 ป เพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 0.25 ตามลําดับ นอกจากน้ันศาลตัดสินลงโทษจําคุกลดลงทุกฐาน 

เมื่อทําการวิเคราะหในสวนของศาลตัดสินลงโทษปรับจะพบวา ศาลตัดสินลงโทษท้ังจําทั้งปรับเพ่ิม
สูงขึ้นเพียงเล็กนอยคิดเปนรอยละ 0.18 โทษปรับและรอการลงโทษศาลตัดสินลดลงกวาปกอนหนาคิดเปน 
รอยละ 9.37 และโทษปรับอยางเดียวศาลตัดสินลงโทษลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 8.69 แตเปนที่
นาสนใจวาในป พ.ศ. 2560 ศาลไดมีการเก็บจํานวนสถิติเรื่องการลงโทษปรับและรอการกําหนดโทษและ     
สถิติรอการกําหนดโทษใหคุมประพฤติหรือไมคุมประพฤติเปนปแรก ซึ่งในปถัดไปจึงสามารถเปรียบเทียบคา
ความแตกตางระหวางปไดชัดเจนยิ่งขึ้น ในป พ.ศ. 2560 จึงทําไดเพียงรายงานตัวเลขของขอมูลสถิติ 2 ชุดนี้ 
ในรูปแบบตัวเลขการรายงานปกติ ไมมีการเปรียบเทียบอัตราความแตกตางเปนรอยละแตอยางใด 

 ในสวนของความผิดที่ศาลลงโทษกักขังมีจํานวนเพ่ิมสูงขึ้นกวาปกอนหนาถึงรอยละ 67.26 ซึ่งโทษ
กักขังนั้นเปนลักษณะของการกักตัวไวในสถานที่กักขังทีก่ําหนดแตไมใชที่เรือนจํา สถานท่ีกักขังอาจจะเปนที่พัก
อาศัยของผูกระทําผิดเอง ที่พักอาศัยของผูอ่ืนที่ยินยอมรับผูกระทําผิดไว สถานท่ีอ่ืนใดที่อาจกักขังไดเชนสถานี
ตํารวจ ตามที่ศาลมีคําสั่ง ซึ่งทําใหลดปริมาณคดีขึ้นสูศาลและลดปริมาณคนกระทําผิดที่เขาสูระบบ
กระบวนการยุติธรรมลงได ในสวนของโทษริบทรัพยศาลตัดสินลงโทษลดลงกวาปกอนหนามากถึงรอยละ 
87.07 อีกทั้งใน ป พ.ศ. 2560 ไมมีผูกระทําผิดสัญชาติอ่ืนที่ถูกศาลส่ังใหริบทรัพย 

 เมื่อพิจารณาความผิดที่ศาลลงโทษใหรอการลงโทษแบงเปนประเภทส่ังใหคุมประพฤติและไม        
คุมประพฤติ พบวา มีจํานวนที่ศาลส่ังลดลงทั้งสองฐาน โดยประเภทสั่งใหคุมประพฤติลดลงคิดเปนรอยละ 
1.62 และสั่งไมคุมประพฤติลดลงคิดเปนรอยละ 3.14 (ตางรางท่ี 3.11) 

 

 

 

 

 

 

OFFICE OF JUSTICE AFFAIRS 59



 
 

จํานวนคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวที่เขาสูการพิจารณาของศาล 

ตารางท่ี 3.12 
จํานวนคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักร จําแนกรายละเอียดคดีคางมาและ      
คดีรับใหมตั้งแตป พ.ศ. 2556 - 2560 

คดีอาญาที่ขึ้นสูการพิจารณา
ของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร 

ป 
2556 2557 2558 2559 2560 

คางมา 2,503 2,908 2,778 2,602 2,338 
รับใหม 25,258 28,306 26,181 24,109 19,963 

รวม 27,761 31,214 28,959 26,711 22,301 
ที่มา : รายงานสถิติคดีของศาลเยาวชนและครอบครัวประจําป พ.ศ. 2560 

 

เม่ือพิจารณาจากจํานวนคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวทั่ วราชอาณาจักร .จําแนก
รายละเอียดคดีคางมาและคดีรับใหม ประจําป พ.ศ. 2560 หากวิเคราะหอัตราความเปลี่ยนแปลงระหวางปโดย
คํานวณเปนรอยละของคดีอาญาที่ขึ้นสูการพิจารณา พบวา ในป พ.ศ. 2560 คดีอาญาในศาลเยาวชนและ
ครอบครัวที่ขึ้นสูการพิจารณาคางมาจากปกอนหนาลดลงคิดเปนรอยละ 10.15 ในสวนของคดีอาญารับใหม  
ในป พ.ศ. 2560 ลดลงจากปกอนหนาเชนกัน โดยลดลงคิดเปนรอยละ 17.20 แสดงใหเห็นวาในคดีของศาล
เยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักรมีเด็กกระทําผิดลดลงและเปนไปไดวามีการผันเด็กออกจากระบบการ
สั่งฟองตอศาลเพ่ิมมากข้ึน (ตารางท่ี 3.12) 
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จํานวนคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวจําแนกรายละเอียดตามคดีเสร็จไป 

ตารางที่ 3.13 
จํานวนคดีอาญาเด็กและเยาวชนที่ศาลพิจารณาเสร็จไป ตั้งแตป พ.ศ. 2556 - 2560 

คดีเสร็จไปโดย 
2556 2557 2558 2559 2560 

จํานวนคดี รอยละ จํานวนคดี รอยละ จํานวนคดี รอยละ จํานวนคดี รอยละ จํานวนคดี รอยละ 
พิพากษาใหโจทกชนะคดี 22,864 90.25% 23,161 81.44% 15,108 57.32% 10,318 42.33% 7,569 36.78% 
พิพากษาใหจําเลยชนะคดี 322 1.27% 215 0.76% 873 3.31% 555 2.28% 547 2.66% 
ยอมความ 407 1.61% 3 0.01% 9 0.03% 4 0.02% 10 0.05% 
ถอนฟอง 29 0.11% 44 0.15% 59 0.22% 50 0.21% 22 0.11 
จําหนายคดี         

ออกจากสารบบ 18 0.07% 431 1.52% 625 2.37% 967 3.97% 575 2.79 
ยุติคดีโดยไมมีคําพิพากษา 651 2.57% 2,955 10.39% 6,607 25.07% 10,415 42.73% 10,428 50.67 
อื่นๆ 907 3.58% 1,457 5.12% 2,270 8.61% 1,335 5.48% 813 3.95 

โดยเหตุอื่น 135 0.53% 172 0.60% 805 3.05% 729 2.99% 616 2.99 
รวม 25,333 100.00% 28,438 100.00% 26,356 100.00% 24,373 100.00% 20,580 100.00% 

ที่มา : รายงานสถิติคดีของศาลเยาวชนและครอบครัวประจําป พ.ศ. 2560 
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 เม่ือพิจารณาสถิตคิดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวจําแนกรายละเอียดคดีเสร็จไป ประจําป พ.ศ. 2560 
หากวิเคราะหอัตราความเปล่ียนแปลงระหวางปโดยคํานวณเปนรอยละของคดีที่ศาลพิจาณาเสร็จไประหวางป 
พ.ศ. 2559-2560 พบวา ในป พ.ศ. 2560 ศาลพิจาณาพิพากษาใหโจทกชนะคดีลดลงกวาปกอนหนาคิดเปน  
รอยละ 26.64 พิพากษาใหจําเลยชนะคดีลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 1.44 ศาลพิจารณาคดียอมความ
เพ่ิมขึ้นจากปกอนหนามากกวารอยละ 100 ศาลพิจารณาคดีที่ถอนฟองคดีไปจากศาลลดลงจากปกอนหนา     
คิดเปนรอยละ 56 ในสวนของศาลพิจารณาโดยจําหนายคดีออกจากสารบบความลดลงจากปกอนหนาคิดเปน
รอยละ 40.54 จําหนายคดีดวยเหตุยุติคดีโดยไมมีคําพิพากษาเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาเพียงเล็กนอยคิดเปนรอยละ 
0.12 ซึ่งไมถึงรอยละ 1 อัตราสวนไมสามารถหาความตางไดชัดเจน และจําหนายคดีเพราะเหตุอ่ืนๆ ลดลงกวาป
กอนหนาคิดเปนรอยละ 39.10 ในกรณีคดีเสร็จไปโดยเหตุอื่นลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 15.50 ภาพรวม
ของจํานวนคดีอาญาเด็กและเยาวชนที่ศาลพิจารณาเสร็จไปมีจํานวนลดลงกวาปกอนหนา (ตารางท่ี 3.13) 
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จํานวนจําเลย คนที่ศาลตัดสินลงโทษ คนที่ศาลปลอย และคนท่ีใชมาตรการพิเศษแทนการ
ดําเนินคดีอาญาของคดีอาญาเสร็จไปจําแนกตามอายุ ของศาลเยาวชนและครอบครัว            
ทั่วราชอาณาจักร 
ตารางที่ 3.14 

จํานวนจําเลย คนที่ศาลตัดสินลงโทษ คนที่ศาลปลอย และคนท่ีใชมาตรการพิเศษแทนการดําเนินคดีอาญาของ
คดีอาญาเสร็จไปจําแนกตามอายุ ของศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักรประจําป พ.ศ. 2559-2560 

  จํานวนจําเลยใน
คดีอาญา 

จํานวนคนที่ศาล
ตัดสินลงโทษ 

จํานวนคนที่
ศาลปลอยโดย
มีเงื่อนไข 

จํานวนคนที่ศาล
ปลอยโดยไมมี

เง่ือนไข 

จํานวนคนที่ใช
มาตรการพิเศษแทน
การดําเนินคดีอาญา 

 2559/2560 2559/2560 2559/2560 2559/2560 2559/2560 
เพศชายสัญชาติไทย
และสัญชาติอืน่ 
อาย ุ      

อายุไมเกิน 15 ป 5,194/ 4,366 2,512/1,940 135/330 65/36 2,482/2,060 
อายุเกิน 15 ป  
แตไมเกิน 18 ป 21,067/ 17,782 10,191/7,892 513/989 187/146 10,176/8,755 

อายุเกิน 18 ป  
ขึ้นไป 1,198/ 1,336 773/855 59/44 16/27 350/410 

เพศหญิงสญัชาติไทย
และสัญชาติอื่น 
อาย ุ      

    อายุไมเกิน 15 ป 489/347 302/174 13/19 12/9 159/145 
อายุเกิน 15 ป  
แตไมเกิน 18 ป 1,315/1,016 805/538 32/31 16/13 462/434 

อายุเกิน 18 ป  
ขึ้นไป 99/97 75/66 3/4 2/4 17/23 

รวม 29,362/24,944 14,658/11,465 755/1,417 298/235 13,646/11,827 
ที่มา : รายงานสถิติคดีของศาลเยาวชนและครอบครัวประจําป พ.ศ. 2560 
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จํานวนจําเลยในคดีอาญา 

 เมื่อพิจารณาจํานวนจําเลยในคดีอาญาประจําป พ.ศ. 2560 หากวิเคราะหอัตราความเปลี่ยนแปลงระหวางป
โดยคํานวณเปนรอยละของจํานวนจําเลยในคดีอาญา พบวา ในป พ.ศ. 2560 จํานวนจําเลยในคดีอาญาเพศชาย
สัญชาติไทยและสัญชาติอ่ืนชวงอายุเกิน 18 ป ขึ้นไป คดีเสร็จไปมีจํานวนเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 
11.52 สวนในชวงอายุอื่นมีจํานวนลดลง หากพิจารณาเพศหญิงสัญชาติไทยและสัญชาติอ่ืนคดีเสร็จไปมีจํานวนลดลง
ทุกชวงอายุ โดยอายุไมเกิน 15 ป มีจํานวนลดลงมากท่ีสุดคิดเปนรอยละ 29.04 รองลงมาเปนอายุเกิน 15 ป แตไม
เกิน 18 ป ลดลงคิดเปนรอยละ 22.74 และอายุเกิน 18 ป ขึ้นไปเพศหญิงลดลงคิดเปนรอยละ 2.02 ตามลําดับ 
(ตารางที่ 3.14) 

 จํานวนจําเลยท่ีศาลตัดสินลงโทษในคดีอาญา 

 เม่ือพิจารณาจํานวนจําเลยท่ีศาลตัดสินลงโทษในคดีอาญาประจําป พ.ศ. 2560 หากวิเคราะหอัตราความ
เปลี่ยนแปลงระหวางปโดยคํานวณเปนรอยละของจํานวนคนที่ศาลตัดสินลงโทษในคดีอาญา พบวา ในป พ.ศ. 2560 
จํานวนคนที่ศาลตัดสินลงโทษในคดีอาญาเพศชายสัญชาติไทยและสัญชาติอ่ืนชวงอายุเกิน 18 ป ขึ้นไป คดีเสร็จไป
มีจํานวนเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ.10.61.ในชวงอายุอ่ืนของเพศชายมีจํานวนคดีเสร็จไปลดลง       
หากพิจารณาเพศหญิงสัญชาติไทยและสัญชาติอ่ืนคดีเสร็จไปโดยศาลตัดสินลงโทษในคดีอาญามีจํานวนลดลง     
ทุกชวงอายุซึ่งจํานวนที่ลดลงมากท่ีสุดไดแกชวงอายุไมเกิน 15 ป ลดลงคิดเปนรอยละ 42.38 (ตารางที่ 3.14) 

จํานวนจําเลยท่ีศาลปลอยโดยมีเง่ือนไขในคดีอาญา 

เม่ือพิจารณาจํานวนจําเลยท่ีศาลปลอยโดยมีเงื่อนไขในคดีอาญาประจําป พ.ศ. 2560 หากวิเคราะหอัตรา
ความเปลี่ยนแปลงระหวางปโดยคํานวณเปนรอยละของจํานวนคนท่ีศาลปลอยโดยมีเงื่อนไขในคดี อาญา พบวา 
ในป พ.ศ. 2560 จํานวนคนที่ศาลปลอยโดยมีเงื่อนไขในคดีอาญาเพศชายสัญชาติไทยและสัญชาติอ่ืนชวงอายุไมเกิน 
15 ป คดีเสร็จไปเพ่ิมขึ้นมากเกินกวาปกอนหนาถึงรอยละ 100 ในชวงอายุ เกิน 15 ป แตไมเกิน 18 ป คดีเสร็จไป
เพ่ิมข้ึนมากกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 92.79 สวนเพศชายชวงอายุเกิน 18 ป ขึ้นไปกลับมีจํานวนลดลงกวาป
กอนหนาคิดเปนรอยละ 25.42 หากพิจารณาเพศหญิงสัญชาติไทยและสัญชาติอ่ืนคดีเสร็จไปในชวงอายุไมเกิน 15 ป 
มากท่ีสุดโดยเพิ่มขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 46.15 สวนชวงอายุที่คดีเสร็จไปลดลงในเพศหญิงไดแกชวงอายุ 
เกิน 15 ป แตไมเกิน 18 ป ลดลงคิดเปนรอยละ 3.12 (ตารางที่ 3.14) 
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จํานวนจําเลยที่ศาลปลอยโดยไมมีเงื่อนไขในคดีอาญา 

เมื่อพิจารณาจํานวนจําเลยท่ีศาลปลอยโดยไมมีเงื่อนไขในคดีอาญาประจําป พ.ศ. 2560 หากวิเคราะห
อัตราความเปลี่ยนแปลงระหวางปโดยคํานวณเปนรอยละของจํานวนคนที่ศาลปลอยโดยไมมีเงื่อนไขในคดีอาญา 
พบวา ในป พ.ศ. 2560 จํานวนคนที่ศาลปลอยโดยไมมีเงื่อนไขในคดีอาญาเพศชายสัญชาติไทยและสัญชาติอ่ืน     
ที่คดีเสร็จไปเพ่ิมข้ึนกวาปกอนหนาไดแกชวงอายุเกิน 18 ป ขึ้นไป เพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 68.75 ในชวงอายุอ่ืนของ
เพศชายมีจํานวนลดลง หากพิจารณาเพศหญิงสัญชาติไทยและสัญชาติอ่ืนคดีเสร็จไปจํานวนเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนา
ในชวงอายุเกิน 18 ป ขึ้นไป อัตราเพิ่มขึ้นรอยละ 100 ในชวงอายุอื่นของ เพศหญิงมีจํานวนลดลง (ตารางที่ 3.14) 

จํานวนจําเลยท่ีใชมาตรการพิเศษแทนการดําเนินคดีอาญา  

เมื่อพิจารณาจํานวนจําเลยที่ใชมาตรการพิเศษแทนการดําเนินคดีอาญา ประจําป พ.ศ. 2560 หากวิเคราะห
อัตราความเปลี่ยนแปลงระหวางปโดยคํานวณเปนรอยละของจํานวนจําเลยท่ีใชมาตรการพิเศษแทนการดําเนินคดี
อาญา พบวา ในป พ.ศ. 2560 เพศชายสัญชาติไทยและสัญชาติอ่ืนที่คดีเสร็จเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคือชวงอายุ  
เกิน 18 ป ขึ้นไป เพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 17.14 และในเพศหญิงสัญชาติไทยและสัญชาติอ่ืนคดีเสร็จไปในชวงอายุ
เกิน 18 ป ขึ้นไป เพ่ิมข้ึนกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 35.29 (ตารางท่ี 3.14) 
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แนวโนมและสถานการณการฟองคดีและกระบวนการพิจารณาคดีในชั้นศาลท่ีสําคัญ 
 
 เมื่อพิจารณาจากบัญชีความอาญาปรากฏผูตองหาที่สงตัวมา จําแนกตามคดีแตละเรื่องท่ีพิจารณา       
คดีเสร็จไป ของสํานักงานอัยการท่ัวประเทศประจําป พ.ศ. 2560 พบวา หากวิเคราะหอัตราความเปล่ียนแปลงโดย
คํานวณเปนรอยละของคดีแตละเรื่องที่พิจารณาเสร็จไป ในป พ.ศ. 2560 มีจํานวนคดีที่สงฟองศาลโดยเรื่องที่     
สงฟองลดลงจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 4.46 จํานวนคนที่ฟองศาลก็ลดลงตามไปดวยคิดเปนรอยละ.7.09 
จํานวนคดีที่พนักงานอัยการไมสงฟองตอศาลโดยเรื่องที่ไมสงฟองเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ.21.44 
จํานวนคนท่ีไมฟองตอศาลเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 22.48 พนักงานอัยการรับพิจารณาคดีเร่ืองท่ีคางมาจากป     
กอนหนาเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 6.63 จํานวนคนท่ีคางมาจากปกอนหนาจึงมีอัตราที่เพ่ิมขึ้นดวยเชนกัน โดยเพ่ิมขึ้น
คิดเปนรอยละ 10.58 ในสวนของคดีรับใหมในปฐาน พ.ศ. 2560 มีจํานวนการรับคดีใหมลดลงจากปกอนหนา    
คิดเปนรอยละ 3.91 ซึ่งจํานวนคนก็ลดลงในลักษณะสัมพันธกัน โดยจํานวนคนท่ีรับคดีใหมลดลงจากปกอนหน า 
คิดเปนรอยละ 6.27 ภาพรวมของตัวเลขการรับพิจารณาคดีของพนักงานอัยการเพ่ือรอสั่งฟอ งศาลมีอัตราคดีที่   
รับพิจารณาคดีและรอสั่งฟองลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 3.61 และจํานวนคนที่รอการส่ังฟองลดลงคิดเปน
รอยละ 5.70 

 เมื่อวิเคราะหจากจํานวนคดีอาญา จําแนกตามคดีที่เสร็จไปทุกฐานของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร
ประจําป พ.ศ. 2560 หากวิเคราะหอัตราความเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละของคดีเสร็จไปเปรียบเทียบ
ระหวางปแตละฐาน พบวา ศาลพิพากษาใหโจทกชนะคดีลดลงคิดเปนรอยละ 4.20 ศาลพิพากษาใหจําเลยชนะคดี
ลดลงเชนกันคิดเปนรอยละ 10.68 ศาลพิจารณาคดียอมความเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 21.61 ศาลพิจารณาคดี    
ถอนฟองลดลงคิดเปนรอยละ 4.67 และศาลพิจารณาคดีโดยมีคําสั่งหรือมีคําพิพากษาใหจําหนายคดีออกจาก    
สารบบความเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 5.25 นอกจากนั้นเปนการพิจารณาโดยเขาหลักเกณฑเหตุอ่ืนๆ ลดลงคิดเปน
รอยละ 5.20 กลุมความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาที่เขาสูการพิจารณาของศาลชั้นตนมากที่สุด คือ ความผิด
เกี่ยวกับการปลอมและการแปลงโดยเพิ่มข้ึน คิดเปนรอยละ 3.91 รองลงมาเปนความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่มีขอหา
เขาสูการพิจารณาเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 3.37 และความผิดฐานฉอโกงเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 2.83 ตามลําดับ  
สวนในความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาท่ีมีขอหาเขาสูการพิจารณาของศาลชั้นตนลดลงมากที่สุด คือ ความผิด
ที่เกี่ยวกับการยุติธรรมลดลงถึงรอยละ 57.73 รองลงมา คือ กลุมความผิดฐานกรรโชกทรัพย รีดเอาทรัพย         
ชิงทรัพย และปลนทรัพยมีอัตราขอหาท่ีเขาสูศาลลดลงคิดเปนรอยละ 19.79 และในความผิดลหุโทษมีผูกระทําผิด
ที่มีขอหาเขาสูการพิจารณาคดีของศาลลดลงคิดเปนรอยละ.17.69.ตามลําดับ สวนความผิดเกี่ยวกับเพศและ
ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกายมีคดีเขาสูการพิจารณาของศาลลดลงคิดเปนรอยละ.1.61.และรอยละ.8.09 
ตามลําดับ ภาพรวมท้ังหมดในการสั่งฟองศาลมีจํานวนลดลง 
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บทที่ 4 
สถานการณการปฏิบัติตอผูกระทําผิด 
 

รายงานสถานการณการปฏิบัติตอผูกระทําผิดบทนี้ จะไดกลาวถึงการปฏิบัติตอผูกระทําผิดอันเปนสาเหตุ
สําคัญที่จะวิเคราะหถึงจํานวนผูตองขังที่มีมากข้ึนจนอาจทําใหผูตองขังลนเรือนจํา ซึ่งผูตองขังที่กระทําความผิด
อาญา หากไมไดใชมาตรการปรับหรือรอการลงโทษแลวก็จะถูกสงมายังเรือนจํา ไมวาผูตองขังนั้นจะเปนผูที่สมควร
เขาเรือนจําหรือไม แนวทางแกไขปญหาดังกลาวคงไมใชการที่ตองปลอยผูตองขังออกจากเรือนจําใหไดเร็วที่สุด 
โดยการลดวันตองโทษ หรือการพักการลงโทษ หรือการอภัยโทษ เพราะหากผูตองขังบางรายยังไมไดรับการแกไข
ฟนฟูฯ ที่ดีพอ เมื่อออกไปสูสังคมภายนอกก็จะกระทําความผิดซ้ําและกลับเขามาในเรือนจําอีก  นอกจากน้ี      
อาจกอใหเกิดอันตรายตอคนในสังคมจากการกระทําประทุษรายตอชีวิตหรือรางกายจากผูท่ีไดพนโทษไปแลว 
ดังนั้น ควรมีแนวทางในการเลี่ยงโทษจําคุก ตามแนวทางของสหประชาชาติในเรื่องการใชมาตรการอ่ืนแทนการ
ลงโทษจําคุก เพ่ือลดจํานวนผูกระทําความผิดที่ไมมีความจําเปนจะตองเขาไปถูกจําคุกในเรือนจํา แตสามารถใช
มาตรการคุมประพฤติหรือฝกอาชีพ หรืออบรมมาตรฐานศีลธรรมในชุมชนแทนได 

แนวทางการลดจํานวนผูตองขังในเรือนจํา ตองมีแนวทางท่ีไมทําใหเกิดผลกระทบหรือความเสียหายแก
สังคมอยางรายแรง ไมควรกําหนดเปนความผิดอาญา แตอาจใชมาตรการทางปกครองเปนมาตรการบังคับแทน 
หรือคนท่ีควรอยูในเรือนจําควรเปนผูที่กอใหเกิดความเสียหายแกสังคมหรือเปนผูกระทําความผิดซ้ํา และควรเพ่ิม
ประเภทของโทษท่ีมากกวาโทษจําคุก เชน สั่งใหคุมประพฤติ สั่งใหไปฝกอบรมแทนการปรับ สั่งใหทํางานบริการ
สังคม หรือหามเขาเขตกําหนด เปนตน ซึ่งเปนมาตรการที่กําหนดไวในมาตรา.56.แหงประมวลกฎหมายอาญา   
แตมาตราดังกลาวน้ี ควรใชใหเหมาะสมกับผูกระทําผิด เชน ผูกระทําผิดที่รอการลงโทษจําคุก ไมไดใชกับผูกระทํา
ความผิดที่เคยตองโทษจําคุกมาแลว ควรมีการสืบเสาะสําหรับผูกระทําความผิดเพ่ือใหรูสาเหตุของการกระทํา
ความผิดและสภาพแวดลอมรวมถึงรายงานความเสียหายของผูเสียหายหรือสังคม เพ่ือใหศาลใชมาตรการในการ
กําหนดโทษหรือมาตรการลงโทษในชุมชนแทนการจําคุกไดถูกตอง รวมถึงการใชเคร่ืองมือกําไลอิเล็กทรอนิกส     
ในการจํากัดสถานที่เพ่ือปองกันไมใหออกจากพ้ืนที่ที่จํากัดหรือกําหนดไวแทนการลงโทษจําคุกได 

ในบทวิเคราะหบทนี้จึงมุงที่จะทําการศึกษาและวิเคราะหปญหาที่พบในเลขสถิติผูตองขังในเรือนจําและผูที่
เขาสูกระบวนการคุมประพฤติ เพ่ือรายงานสาเหตุและปญหาที่พบในการวิเคราะห ศึกษาปยจัยในการกระทําผิด 
อีกทั้ง สามารถใชขอมูลที่วิเคราะหไดนําไปปรับใชพัฒนาโปรแกรมหรือหลักสูตรการแกไขฟนฟูผูตองขังหรือผูถูก 
คุมประพฤติใหกลับตนเปนพลเมืองดีไมหวนกลับมากระทําผิดซ้ํา 
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สวนที่ 1 สถานการณนักโทษในเรือนจําที่อยูในการควบคุมของกรมราชทัณฑทั่วประเทศ 

 
ตารางท่ี 4.1 
จํานวนผูตองขังท่ีอยูในการควบคุมของกรมราชทัณฑท่ัวประเทศ แบงตามประเภทของผูตองขัง        
ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2559 - 2560 

ประเภทผูตองขัง ป อัตราการเปลี่ยนแปลง 
 2559 2560 

        นักโทษเด็ดขาด 240,034 247,541 (+7,507) (+3.13%) 
        ผูตองขังระหวาง   

- อุทธรณ - ฎีกา 25,867 28,211 (+2,344) (+9.06%) 
- ไตสวน - พิจารณา 10,544 11,256 (+712) (+6.75%) 
- สอบสวน 23,130 22,971 (-159) (-0.69%) 

        เยาวชนท่ีถูกฝากขัง 174 62 (-112) (-64.37%) 
        ผูถูกกักกัน 13 15 (+2) (+15.38%) 
        ผูถูกกักขัง 1,106 1,531 (+425) (+38.43%) 
         รวม 300,868 311,587 (+10,719) (+3.56%) 
ที่มา :  กรมราชทัณฑ ขอมลู ณ วนัท่ี 1 ตุลาคม พ.ศ. 2560 (ตรวจสอบ ณ วันที่ 24 กรกฎาคม พ.ศ. 2561) 
หมายเหตุ : ผูตองขัง หมายถึง นักโทษเด็ดขาด ผูตองขังระหวาง (อทุธรณ – ฎีกา / ไตสวน – พิจารณา / สอบสวน) เยาวชนท่ีถูกฝากขัง 
ผูถูกกักกัน และผูถูกกักขัง 

 

เมื่อพิจารณาจากสถิติจํานวนผูอยูในการควบคุมของกรมราชทัณฑทั่วประเทศ ในป พ.ศ. 2560 โดยแบง
ประเภทผูตองขังออกเปน นักโทษเด็ดขาด ผูตองขังระหวาง อุทธรณ – ฎีกา/ ไตสวน – พิจารณา/สอบสวน เยาวชน
ที่ถูกฝากขัง ผูถูกกักกัน และผูถูกกักขัง ที่อยูในการควบคุมของกรมราชทัณฑรวมทั้งสิ้น.จํานวน 311,587.คน     
หากเปรียบเทียบกับปกอนหนามีจํานวนเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 3.56 ซึ่งในจํานวนน้ีสามารถแยกกลุมประเภท
ผูตองขังที่มีจํานวนเพ่ิมข้ึน ไดแก กลุมผูตองขังซึ่งเปนนักโทษเด็ดขาดมีจํานวนเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 3.13 ผูตองขัง
ระหวางอุทธรณหรือฎีกาเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 9.06 ผูตองขังระหวางไตสวนหรือพิจารณาเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 
6.75 ผูถูกกักกันเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 15.38 แตเปนที่นาสนใจวาจํานวนของผูถูกกักขังเพ่ิมสูงขึ้นถึงรอยละ 38.43 
จากปกอนหนาที่ลดลงกวารอยละ 40 แตในปนี้กลับเพ่ิมข้ึนถึงรอยละ 30 โดยโทษกักขังเปนการกักตัวไวในสถานท่ี
กักขังที่กําหนดไวแตไมใชที่เรือนจํา โดยสถานที่กักขังอาจจะเปนสถานที่ตามแตศาลจะมีคําสั่ง ไดแก ที่พักอาศัย
ของผูกระทําผิดเอง ที่พักอาศัยของผูอ่ืนที่ยินยอมรับผูกระทําผิดไว สถานท่ีอ่ืนใดที่อาจกักขังได เชน สถานีตํารวจ 
เปนตน โดยหนาที่ของผูถูกกักขัง จะตองทํางานตามระเบียบ ขอบังคับ ถาผูถูกกักขังฝาฝนระเบียบ ขอบังคับของ
สถานที่กักขังหรือไมปฏิบัติตามเง่ือนไขที่ศาลกําหนด โทษกักขังก็อาจเปลี่ยนเปนโทษจําคุกได โดยโทษกักขังเปน
โทษที่เกี่ยวกับเสรีภาพของผูกระทําความผิดเชนเดียวกับโทษจําคุกแตเปนโทษที่เบากวา เพราะไม ไดถูกกักขัง     
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ในเรือนจําและผูตองโทษกักขังมีสิทธิตางๆ มากกวาผูตองโทษจําคุก  การบังคับใชโทษกักขังในปจจุบันไมมี
บทบัญญัติมาตราใดในประมวลกฎหมายอาญาท่ีกําหนดโทษกักขังแกผูกระทําความผิดสําหรับการกระทําความผิด
ฐานใดฐานหน่ึงโดยเฉพาะ มีแตเพียงที่บัญญัติความผิดบางมาตราที่ใหเปลี่ยนโทษอยางอ่ืนมาเปนโทษกักขัง หรือใช
วิธีการลงโทษกักขังเพ่ือเปนมาตรการเรงรัดใหกระทําการตามที่กฎหมายบัญญัติ  ซึ่งไดแก การท่ีเปลี่ยนโทษจําคุก
เปนโทษกักขังตามมาตรา 23 แหงประมวลกฎหมายอาญา ความผิดที่ไดกระทําโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษ 
ศาลจะพิพากษาใหลงโทษกักขังไมเกินสามเดือนแทนโทษการจําคุกได (สวนการเปล่ียนโทษกักขังกลับเปนโทษ
จําคุก บัญญัติไวตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 27) หรือกรณีตองโทษปรับแลวไมชําระคาปรับหรือศาลสงสัย
วาจะมีการหลีกเล่ียงไมชําระคาปรับใหมีการกักขังแทนคาปรับไดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 29 เปนตน 
แสดงใหเห็นวา ในป พ.ศ. 2560 มีผูที่กระทําผิดฐานประมาทหรือความผิดลหุโทษ (ความผิดที่มีอัตราโทษเล็กๆนอยๆ) 
เพ่ิมขึ้น 

ในสวนของผูตองขังที่มีจํานวนลดลง ไดแก ผูตองขังระหวางสอบสวน แตก็ลดลงในอัตราเพียงเล็กนอย  
คิดเปนรอยละ 0.69 เทานั้น และจํานวนเยาวชนท่ีถูกฝากขังลดลงมากถึงรอยละ.64.37.หากทําการวิเคราะห     
ในสวนนี้เปนไปไดวาเด็กและและเยาวชนกระทําผิดลดลงหรือเปนกรณีที่เด็กและเยาวชนกระทําความผิดไมรายแรง
ถึงขนาดท่ีศาลมีคําพิพากษาหรือมีคําส่ังใหจําคุกอยูในความควบคุมของเรือนจํา (ตารางที่ 4.1) 

จากการพิจารณาจํานวนผูตองขังที่อยูในการควบคุมของกรมราชทัณฑทั่วประเทศ .พบวา.ป.พ.ศ..2559       
มีจํานวน.300,868 คน และ ป พ.ศ. 2560 มีจํานวน 311,587 คน ซึ่งภาพรวมเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 3.56    
(แผนภาพที่ 4.1) 

 
แผนภาพที่ 4.1 
จํานวนผูตองขังที่อยูในการควบคุมของกรมราชทัณฑทั่วประเทศ ตั้งแตปงบประมาณ พ.ศ. 2556 – 2560 
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จํานวนนักโทษเด็ดขาด จําแนกตามอายุของกรมราชทัณฑทั่วประเทศ 

 
ตารางท่ี 4.2 
จํานวนนักโทษเด็ดขาด จําแนกตามอายุ ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2559 – 2560 

ชวงอายุ 
ป อัตราการเปลี่ยนแปลง 

 2559 2560 
ไมเกิน 18 ป 514 299 (-215) (-41.83%) 
กวา 18 - 20 ป 6,594 7,307 (+713) (+10.81%) 
กวา 20 - 21 ป 8,288 8,512 (+224) (+2.70%) 
กวา 21 - 25 ป 33,789 34,367 (+578) (+1.71%) 
กวา 25 - 30 ป 48,892 50,799 (+1,907) (+3.90%) 
กวา 30 - 35 ป 49,827 51,768 (+1,941) (+3.90%) 
กวา 35 - 40 ป 37,186 38,326 (+1,140) (+3.07%) 
กวา 40 - 45 ป 23,046 22,960 (-86) (-0.37%) 
กวา 45 - 50 ป 14,774 15,451 (+677) (+4.58%) 
กวา 50 - 60 ป 12,696 13,120 (+424) (+3.34%) 

มากกวา 60 ปขึ้นไป 4,428 4,632 (+204) (+4.61%) 
รวม 240,034 247,541 (+7,507) (+3.13%) 

ที่มา :  กรมราชทัณฑ ขอมลู ณ วนัท่ี 1 ตุลาคม พ.ศ. 2560 (ตรวจสอบ ณ วันที่ 24 กรกฎาคม พ.ศ. 2561) 
 

 เมื่อพิจารณาสถิติจํานวนนักโทษเด็ดขาดจําแนกตามอายุ .ประจําปงบประมาณ .พ.ศ. 2560.ทั้งหมด          
มีจํานวน 247,541 คน ซึ่งจํานวนนักโทษเด็ดขาดจําแนกตามอายุเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 3.13     
แมเปนตัวเลขท่ีมีจํานวนนอยไมถึงรอยละ 5 แตก็เห็นไดวามีผูกระทําผิดเพ่ิมขึ้น โดยในรอบปจํานวนผูกระทําผิด
เหลานี้เพ่ิมขึ้นในหลากหลายชวงอายุ หากพิจารณารายละเอียดโดยคิดคํานวณเปนรอยละของจํานวนท่ีแบงแยก
ตามชวงอายุทั้งหมด ชวงอายุที่มีจํานวนนักโทษเด็ดขาดเพ่ิมสูงขึ้นมากที่สุด ยังคงเปนผูที่กระทําผิดชวงอายุกวา   
18 - 20 ป ซึ่งชวงอายุนี้กระทําผิดเพ่ิมข้ึนรอยละ 10.81 รองลงมา เปนผูที่กระทําผิดมากกวา 60 ปขึ้นไป เพ่ิมขึ้น  
รอยละ 4.61 และผูกระทําผิดชวงอายุกวา 25 - 30 ป และกวา 30 - 35 ป เพ่ิมขึ้นในอัตราที่เทากันคิดเปนรอยละ 
3.90 จากตารางตัวเลขสถิติดังกลาว พบวา จํานวนนักโทษเด็ดขาดที่กระทําผิดเพ่ิมขึ้นทุกชวงอายุ แตเปนที่
นาสนใจวา กลุมชวงอายุที่เริ่มเขาสูวัยกลางคนไปจนถึงชวงอายุมากกวา 60 ปขึ้นไป กระทําผิดเพ่ิมมากขึ้นกวา  
ชวงอายุที่เขาสูวัยรุน ซึ่งมีหลายปจจัยที่ทําใหคนในชวงอายุนี้กระทําผิดและมีการตั้งคําถามวาคนที่อายุมากขึ้น
ทําไมถึงขาดความอดทนอดกลั้น ใจรอน หรือลงมือกระทําผิดไดงายกวาวัยที่อยูในชวงวุฒิภาวะทางอารมณตํ่า    
ซึ่งตองทําการศึกษาในปตอๆ ไปถึงความถี่ในการกระทําผิดในชวงอายุนี้ หากมีการเพ่ิมขึ้นอยางคงท่ีตลอด 2 - 3 ป 
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หนวยงานในกระบวนการยุติธรรมตองชวยกันตระหนักถึงการกระทําผิดของบุคคลชวงอายุกลุมนี้ใหมากขึ้น เพ่ือหา
สาเหตุและพัฒนาโปรแกรมการบําบัดฟนฟูผูกระทําผิดในเรือนจําใหเหมาะสมตามชวงอายุและวัยของผูกระทําผิด
ตอไป และในสวนของจํานวนนักโทษเด็ดขาดจําแนกตามอายุในกลุมอายุไมเกิน 18 ป กลับมีสถิติจํานวนผูกระทําผิด
ที่ลดลงมากถึงรอยละ 41.83 ซึ่งถือวาเปนตัวเลขที่ลดลงมากเมื่อเปรียบเทียบกับสถิติของปกอนหนา หากสรุป
ภาพรวมจํานวนนักโทษเด็ดขาดจําแนกตามอายุ ในป พ.ศ. 2560 มีผูกระทําผิดเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาเกือบทุกชวง
อายุโดยเฉพาะกลุมบุคคลชวงวัยกลางคนเปนตนไป (ตารางที่ 4.2) (แผนภาพที่ 4.2) 

 
แผนภาพที่ 4.2 
จํานวนนักโทษจําแนกตามอายุ ปงบประมาณ พ.ศ. 2559 – 2560 
 

 
ที่มา :  กรมราชทัณฑ ขอมูล ณ วันที่ 1 ตุลาคม พ.ศ. 2560 (ตรวจสอบ ณ วันที่ 24 กรกฎาคม พ.ศ. 2561) 
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จํานวนนักโทษเด็ดขาด จําแนกตามสัญชาติ 
 
ตารางท่ี 4.3 
จํานวนนักโทษเด็ดขาด จําแนกตามสัญชาติ ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2559 - 2560 

สัญชาติ ป อัตราการเปลี่ยนแปลง 
 2559 2560 

ไทย 226,299 236,145 (+9,846) (+4.35%) 
ลาว 3,607 3,433 (-174) (-4.82%) 
เมียนมา 4,729 3,371 (-1,358) (-28.72%) 
กัมพูชา 2,756 2,556 (-200) (-7.26%) 
จีน 311 494 (+183) (+58.84%) 
ไนจีเรีย 374 406 (+32) (+8.56%) 
มาเลเซีย 393 358 (-35) (-8.91%) 
เวียดนาม 292 345 (+53) (+18.15%) 
ไตหวัน 46 81 (+35) (+76.09%) 
สิงคโปร 50 47 (-3) (-6.00%) 
กานา 23 25 (+2) (+8.70%) 
อ่ืน ๆ 1,154 280 (-874) (-75.74%) 
รวม 240,034 247,541 (+7,507) (+3.13%) 

ที่มา :  กรมราชทัณฑ ขอมลู ณ วนัท่ี 1 ตุลาคม พ.ศ. 2560 (ตรวจสอบ ณ วันที่ 24 กรกฎาคม พ.ศ. 2561) 
 

เม่ือพิจารณาจากสถิติจํานวนนักโทษเด็ดขาดจําแนกตามสัญชาติ ในปงบประมาณ พ.ศ. 2560 พบวา 
จํานวนสัญชาติของนักโทษที่กระทําผิดรวมทั้งสิ้น 247,541 คน โดยมีอัตราเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 
3.13 ในขณะที่ปงบประมาณ พ.ศ. 2559 เปรียบเทียบกับป พ.ศ. 2558 มีอัตราลดลง โดยนักโทษสัญชาติไทยยังคง
กระทําผิดเปนอันดับที่ 1 อีกทั้ง สัญชาติไทยยังกระทําผิดเพ่ิมขึ้นกวาป พ.ศ. 2559 เปรียบเทียบกับป พ.ศ. 2558 
เพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 4.35 แตหากคิดเปนอัตรารอยละของผูกระทําผิดทั้งหมดในรอบปฐาน สัญชาติที่มีอัตราการ
กระทําผิดเพ่ิมสูงขึ้นมากที่สุด ไดแก สัญชาติไตหวันเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 76.09 รองลงมา คือ สัญชาติจีนกระทําผิด
เพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 58.84 และสัญชาติเวียดนามเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ.18.15.ตามลําดับ.โดยผูกระทําผิด      
ในภูมิภาคอาเซียนยังคงกระทําผิดเปนอันดับตนๆ ในสวนสัญชาติของผูกระทําผิดที่ลดลงกวาปกอนหนา.ไดแก 
สัญชาติเมียนมากระทําผิดลดลงคิดเปนรอยละ 28.72 สัญชาติมาเลเซียลดลงคิดเปนรอยละ 8.91.และสัญชาติ
กัมพูชาลดลงคิดเปนรอยละ 7.26 ตามลําดับ ภาพรวมของจํานวนนักโทษเด็ดขาดจําแนกตามสัญชาติ มีผูกระทําผิด
เพ่ิมข้ึนกวาปกอนหนา (ตารางท่ี 4.3) 
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จํานวนนักโทษเด็ดขาด จําแนกตามลักษณะความผิด 
 
ตารางท่ี 4.4 
จํานวนนักโทษเด็ดขาด จําแนกตามลักษณะความผิด ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2559 - 2560 

ลักษณะความผิด 
ปงบประมาณ อัตราการเปลี่ยนแปลง 

 2559 2560 
พ.ร.บ. ยาเสพติดฯ 176,777 184,971 (+8,194) (+4.64%) 
ความผิดเกี่ยวกับทรัพย 22,235 26,771 (+4,536) (+20.40%) 
ความผิดตอชีวิต 16,053 16,465 (+412) (+2.57%) 
ความผิดเกี่ยวกับเพศ 8,786 9,717 (+931) (+10.60%) 
ความผิดตอรางกาย 5,181 4,524 (-657) (-12.68%) 
ความผิดฐานทําใหเกิด
ภยันตรายตอประชาชน 470 324 (-146) (-31.06%) 

อ่ืน ๆ 10,532 4,769 (-5,763) (-54.72%) 
รวม 240,034 247,541 (+7,507) (+3.13%) 
ที่มา :  กรมราชทัณฑ ขอมลู ณ วนัท่ี 1 ตุลาคม พ.ศ. 2560 (ตรวจสอบ ณ วันที่ 24 กรกฎาคม พ.ศ. 2561) 

 

เมื่อพิจารณาจากสถิติจํานวนนักโทษเด็ดขาดจําแนกตามลักษณะความผิด ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 
พบวา จํานวนนักโทษเด็ดขาดที่แบงตามลักษณะความผิดทั้งหมดจํานวน 247,541 คน เมื่อจําแนกตามลักษณะ
ความผิดหลัก 6 กลุม ในความผิดตามพระราชบัญญัติยาเสพติดฯ ยังคงมีจํานวน (คน) ผูกระทําผิดสูงที่สุด อีกทั้ง 
ยังคงมีผูกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติดฯ เพ่ิมสูงขึ้นมากกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 4.64 ซึ่งมีอัตราการกระทําผิด
สูงข้ึนต้ังแต ป พ.ศ. 2555 เปนตนมาจนถึงป พ.ศ. 2560 แตหากคิดเปนอัตรารอยละของผูกระทําผิดทั้งหมดในรอบ
ปฐานจําแนกตามลักษณะความผิด ความผิดเกีย่วกับทรัพยเพ่ิมสูงขึ้นเปนอันดับที่ 1 คิดเปนรอยละ 20.40 รองลงมา
เปนความผิดเกี่ยวกับเพศมีผูกระทําผิด คิดเปนรอยละ 10.60 และความผิดตามพระราชบัญญัติยาเสพติดฯ เพิ่มข้ึน
คิดเปนรอยละ 4.64 ของจํานวนผูกระทําผิดทั้งหมดตามลําดับ สวนความผิดที่มีผูกระทําผิดลดลงเปนความผิดทําให
เกิดภยันตรายตอประชาชนและความผิดตอรางกายลดลงคิดเปนรอยละ 31.06 และรอยละ 12.68 ตามลําดับ     
เมื่อวิเคราะหตามสถิติของผูกระทําผิด พบวา ภาพรวมของจํานวนนักโทษเด็ดขาดจําแนกตามลักษณะความผิด     
ในป พ.ศ. 2560 สวนใหญมีแนวโนมกระทําผิดเพ่ิมสูงขึ้นโดยเฉพาะความผิดในกลุมสําคัญ เชน ยาเสพติด ความผิด
เกี่ยวกับทรัพย ความผิดตอชีวิต และความผิดเกี่ยวกบัเพศ (ตารางที่ 4.4) (แผนภาพที่ 4.3) 
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แผนภาพที่ 4.3 
จํานวนนักโทษเด็ดขาด จําแนกตามลักษณะความผิดประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2557 – 2560 
 

 
ที่มา :  กรมราชทัณฑ ขอมลู ณ วนัท่ี 1 ตุลาคม พ.ศ. 2560 (ตรวจสอบ ณ วันที่ 24 กรกฎาคม พ.ศ. 2561) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

57 58 59 60
พ.ร.บ. ยาเสพติดฯ 168108 168778 176777 184971
ความผิดเกีÉยวกบัทรัพย์ 22140 27828 22235 26771
ความผิดต่อร่างกาย 21166 20059 5181 4524
ความผิดต่อชีวติ 18844 17982 16053 16465
ความผิดเกีÉยวกบัเพศ 4739 4642 8786 9717
ความผิดฐานทําให้เกิดภยนัตรายตอ่ประชาชน 2714 2147 470 324
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จํานวนนักโทษเด็ดขาด แยกตามการกระทําผิดซ้ํา  
 
ตารางท่ี 4.5 
จํานวนนักโทษเด็ดขาด แยกตามการกระทําผิดซ้ํา ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2559 – 2560 

จํานวนคร้ังที่กระทําผิด 
ปงบประมาณ อัตราการเปลี่ยนแปลง 

 2559 2560 
    ตองโทษคร้ังที่ 1 175,292 175,728 (+436) (+0.25%) 
    ตองโทษคร้ังที่ 2 48,373 55,068 (+6,695) (+13.84%) 
    ตองโทษคร้ังที่ 3 11,112 11,308 (+196) (+1.76%) 
    ตองโทษคร้ังที่ 4 3,233 3,442 (+209) (+6.46%) 
    ตองโทษ 5 ครั้งข้ึนไป 2,024 1,995 (-29) (-1.43%) 
รวม 240,034 247,541 (+7,507) (+3.13%) 
ที่มา :  กรมราชทัณฑ ขอมลู ณ วนัท่ี 1 ตุลาคม พ.ศ. 2560 (ตรวจสอบ ณ วันที่ 24 กรกฎาคม พ.ศ. 2561) 

 

เมื่อพิจารณาสถิติจํานวนนักโทษเด็ดขาดแยกตามการกระทําผิดซ้ํา ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560       
รวมจํานวนครั้งที่ผูกระทําผิดตองโทษในเรือนจําทั้งหมด จํานวน 247,541 คน ซึ่งเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปน
รอยละ 3.13 หากพิจารณาโดยจําแนกตามจํานวนคร้ังที่กระทําผิด พบวา จํานวนผูกระทําผิดถูกตองโทษครั้งแรกมี
จํานวนเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 0.25 แมจะเปนตัวเลขที่ไมถึงรอยละ 1 แตเห็นไดวามีผูกระทําความผิดในรอบป
เพ่ิมข้ึน แลวหากทําการวิเคราะหตัวเลขทางสถิติภาพรวมท้ังหมดของการกระทําผิดซ้ําจะเห็นไดวามีผูกระทําผิดซํ้า
โดยศาลมีคําพิพากษาลงโทษใหตองโทษในเรือนจําตั้งแต 2 คร้ังขึ้นไปจนถึงตองโทษคร้ังที่ 4 เพ่ิมขึ้นมากกวาป 
กอนหนา โดยในจํานวนทั้งหมดน้ี ผูกระทําผิดตองโทษคร้ังที่ 2 เปนจํานวนสูงที่สุดคิดเปนรอยละ 13.84 รองลงมา
เปนผูที่กระทําผิดโดยถูกตองโทษคร้ังที่ 4 เพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 6.46 และผูที่กระทําผิดโดยถูกตองโทษคร้ังที่ 3 
เพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 1.76 ตามลําดับ สวนจํานวนครั้งที่กระทําผิดโดยศาลมีคําพิพากษาใหตองโทษ 5 ครั้งข้ึนไป 
มีจํานวนลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 1.43 จากขอมูลสถิติของกรมราชทัณฑทําใหเห็นภาพรวมของการ
กระทําผิดซ้ําวามีผูกระทําผิดซํ้าตองโทษมากกวา 2 คร้ังขึ้นไปจํานวนเพ่ิมมากขึ้น โดยผูกระทําผิดอาจกระทําผิด   
ในความผิดฐานเดิมหรือความผิดฐานใหมหรือเปนกรณีกระทําผิดตางกรรมตางวาระ ทําใหตัวเลขของการกระทําผิด
ซ้ํามีจํานวนเพ่ิมมากขึ้น การกําหนดโปรแกรมเพ่ือบําบัดและฟนฟูพฤติกรรมในเรือนจําเปนสิ่งสําคัญที่ทําใหบุคคล
ผูกระทําผิดตระหนักถึงสิ่งที่กระทํา หากโปรแกรมการบําบัดตั้งแตขั้นพ้ืนฐานไปจนถึงการใหโอกาส  การฝกสอน
อาชีพ และการใหการศึกษาในเรือนจํามีประสิทธิภาพ จะสงผลใหผูกระทําความผิดปรับเปลี่ยนแกไขพฤติกรรมของ
ตนเองได การบําบัดฟนฟูในเรือนจํายอมสงผลใหผูกระทําผิดลดนอยลงไดเชนกัน (ตารางท่ี 4.5) 
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จํานวนนักโทษเด็ดขาดที่เสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติ จําแนกตามลักษณะการเสียชีวิต 

 
ตารางท่ี 4.6 
จํานวนนักโทษเด็ดขาดท่ีเสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติ จําแนกตามลักษณะการเสียชีวิต ประจําปงบประมาณ  
พ.ศ. 2559 – 2560 

ประเภทการเสียชีวิต ปงบประมาณ 
2559 2560 

1. ฆาตัวตาย  
     - เลือดออกในทางเดินอาหารจากใบมีดโกนที่กลืนลงไป - - 
     - ลักลอบกินน้ํายาทําความสะอาดหองน้ํา 1 - 
     - กินยาฆาหญา/ฆาแมลง 1 - 
     - กระโดดหลังคาตึก 1 - 
     - เลือดออกจากสมองเน่ืองจากอุบัติเหตุตกจากท่ีสูง 1 - 
     - ผูกคอตาย 18 8 
2. อุบัติเหตุ  
     - ถูกไฟฟาช็อตที่โรงงานฝกวิชาชีพ 1 - 
     - เกิดอุบัติเหตุบาดเจ็บหลายระบบทําใหอวัยวะลมเหลว 1 1 
     - ลมในหองน้ําหมดสติ 1 - 
     - มีอาการวูบ ลมหัวฟาดพ้ืน 1 3 
     - ไฟฟาดูดขณะทํางานกอสรางอาคารภายในเรือนจํา 1 - 

- ตกจากที่สูง (ราวตากผา) - 1 
3. ถูกทํารายจากผูตองขังดวยกัน 10 5 
4. เจาหนาที่เขาระงับเหตุ 1 1 
5. บาดเจ็บกอนสงตัวเขาเรือนจํา - - 
6. ไมทราบสาเหตุ รอผลตรวจศพ 16 20 
7. มีอาการทางจิต - - 
8. ลักลอบนําทินเนอรหรือเมทิลแอลกอฮอลผสมน้ําอัดลม - - 
9. อ่ืนๆ  ไดแก  
     -  ทํารายกันเอง - - 
     -  รับประทานยาเกินขนาด - - 
     -  กลืนยาเสพติด - - 
     -  ภาวะขาดออกซิเจนในเลือด - - 

78 สํานักงานกิจการยุติธรรม



 
 

ประเภทการเสียชีวิต ปงบประมาณ 
2559 2560 

     -  ถูกเจาหนาที่ตํารวจวิสามัญฆาตกรรม - - 
     -  มีอาการชักเกร็งจากการเลนกันอยางรุนแรงของเพ่ือนผูตองขัง - 1 
     -  ไฟฟาช็อตเน่ืองจากพยายามหลบหนี 1 1 

-  หัวใจลมเหลว (มีการชกตอยกับผูตองขังอ่ืนกอน) 1 1 
-  เลือดออกใตเยื่อหุมสมองนอย 1 1 

รวม 57 43 
ที่มา :  สํานักทัณฑวิทยา สวนมาตรการ กรมราชทัณฑ ขอมูล ณ วันท่ี 1 ตุลาคม พ.ศ. 2560  
         (ตรวจสอบ ณ วันที่ 24 กรกฎาคม พ.ศ. 2561) 

 

เมื่อพิจารณาจากสถิติจํานวนนักโทษเด็ดขาดที่เสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติจําแนกตามลักษณะการเสียชีวิต  
ในปงบประมาณ พ.ศ. 2560 มีจํานวนนักโทษเด็ดขาดที่เสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติรวมทั้งสิ้นจํานวน 43 คน         
ซึ่งเปรียบเทียบแลวลดลงจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 24.56 การเสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติที่มีจํานวนเพ่ิมสูงข้ึน 
ไดแก การเสียชีวิตโดยไมทราบสาเหตุรอผลตรวจศพเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 25 และเหตุที่เกิดจากอุบัติเหตุมีอาการ
วูบลมหัวฟาดพ้ืนเพ่ิมขึ้นเล็กนอย เมื่อเปรียบเทียบอัตราสวนเปนรอยละของผูที่เสียชีวิตแบบผิดธรรมชาติทั้งหมด 
การฆาตัวตายเพราะเกิดจากอาการเครียดหรือคิดมากเปนสาเหตุใหผูกคอตายมีจํานวนลดลงคิดเปนรอยละ 55.56 
และความรุนแรงที่เกิดขึ้นในเรือนจําเพราะสาเหตุทํารายจากผูตองขังดวยกันเองลดลงคิดเปนรอยละ 50 ภาพรวม
ของจํานวนนักโทษเด็ดขาดที่เสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติ จําแนกตามลักษณะการเสียชีวิต  ในป พ.ศ. 2560 มีอัตรา
ลดลงกวาปกอนหนาซ่ึงแสดงใหเห็นถึงการบริหารจัดการผูกระทําผิดในเรือนจําที่มีประสิทธิภาพมากข้ึน     
(ตารางท่ี 4.6) 
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การปลอยตัวผูตองขังโดยการพักการลงโทษและลดวันตองโทษ 
 
ตารางท่ี 4.7 
จํานวนผูตองขังท่ีไดรับการพักการลงโทษ และจํานวนผูตองขังท่ีไดรับการลดวันตองโทษ ประจําปงบประมาณ 
พ.ศ. 2556 – 2560 

ปงบประมาณ จํานวนผูตองขังท่ีไดรับการพักการ
ลงโทษ 

จํานวนผูตองขังท่ีไดรับการลดวัน
ตองโทษ 

2556 8,827 31,524 
2557 19,216 23,972 
2558 12,928 18,453 
2559 11,219 30,404 
2560 2,636 7,746 

ที่มา :  กรมราชทัณฑ สํานักทัณฑปฏิบัติ สวนพักการลงโทษและสวนลดวันตองโทษ  
         ขอมูล ณ วันท่ี 1 ตุลาคม พ.ศ. 2560 (ตรวจสอบ ณ วันที่ 24 กรกฎาคม พ.ศ. 2561) 

  
เม่ือพิจารณาจากสถิติการปลอยตัวผูตองขังโดยการพักการลงโทษและลดวันตองโทษ ประจําป พ.ศ. 2560 

พบวา จํานวนผูตองขังที่ไดรับการพักการลงโทษลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 76.50 ซึ่งจากสถิติที่แสดงตาม
ตารางทําใหเห็นวาสถิติของผูตองขังที่ไดรับการพักการลงโทษมีจํานวนลดลงต้ังแตป พ.ศ. 2558 เปนตนมาจนถึงป 
พ.ศ. 2560 สวนในกรณีของผูตองขังที่ไดรับการลดวันตองโทษมีจํานวนลดลงเชนกัน ลดลงคิดเปนรอยละ 74.52 
ซึ่งการพักโทษและการลดวันตองโทษจําคุกเปนหนึ่งในแนวทางลดความแออัดของผูตองโทษภายในเรือนจําตางๆ 
การจะพิจารณาใหผูตองโทษไดรับสิทธิ์พักโทษหรือลดวันตองโทษจําคุก มีการพิจารณาตามหลักเกณฑอยาง
เครงครัด .ซึ่งนักโทษเด็ดขาดท่ีจะไดรับการพักการลงโทษและลดวันตองโทษจําคุก .จะตองนําเอกสารมา
ประกอบการพิจารณาสืบเสาะขอเท็จจริงกอนปลอยตัว ดังนี้2 1) สําเนาทะเบียนบานที่มีชื่อนักโทษเด็ดขาด       
พักอาศัย 2) สําเนาทะเบียนบานของผูอุปการะที่นักโทษเด็ดขาดประสงคจะไปพักอาศัย 3) สําเนาบัตรประจําตัว
ประชาชนของนักโทษเด็ดขาดหรือสําเนาเอกสารหลักฐานอ่ืนๆ ที่ทางราชการออกให  4) สําเนาบัตรประจําตัว
ประชาชนของผูอุปการะหรือสําเนาเอกสารหลักฐานอ่ืนๆ ท่ีทางราชการออกให หากเปนกรณีนักโทษเด็ดขาด   
รายใดไมมีผูอุปการะและท่ีอยูที่แนนอน เรือนจําจะดําเนินการประสานงานกับประชาสงเคราะหจังหวัด.องคกร 
การกุศลของภาครัฐและภาคเอกชน วัด และมูลนิธิตางๆ ในทองถิ่น เพ่ือใหความชวยเหลือในดานที่พักและการ
ประกอบอาชีพตอไป ผูที่ไดรับการปลอยตัวใหพักการลงโทษ ลดวันตองโทษ และการไดออกไปทํางานสาธารณะ 
เปนการใหโอกาสผูตองขังใชชีวิตอยูนอกเรือนจํากอนที่จะครบตามกําหนดโทษตามคําพิพากษา ดังนั้น นักโทษ

                                                           
2 กรมราชทัณฑ. ระเบียบกระทรวงยุติธรรมวาดวยหลักเกณฑและวิธีการจําแนกลักษณะผูตองขังและการแยกคุมขัง การเลื่อนหรือลดชั้น
นักโทษเด็ดขาด การลดวันตองโทษจําคุกและการพักการลงโทษ พ.ศ. 2559. สํานักทัณฑปฏิบัติ สวนพักการลงโทษและลดวันตองโทษ.  
เขาถึงท่ี http://www.correct.go.th/popmaha/image/2559jamnak.pdf  เมื่อวันท่ี 17 สิงหาคม 2561. 
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เด็ดขาดจะตองมีผูอุปการะและมีที่อยูแนนอน มิฉะนั้นจะไมไดรับการปลอยตัว เมื่อวิเคราะหจากสถิติขางตนแลว 
พบวา การที่ปริมาณผูตองขังไดรับการพักการลงโทษและลดวันตองโทษลดลงกวาปกอนหนา อาจแสดงใหเห็นวา
ผูตองขังที่เปนนักโทษเด็ดขาดยังไมอยูภายใตหลักเกณฑที่จะสามารถพักการลงโทษหรือลดวันตองโทษของ      
กรมราชทัณฑไดเพราะจําคุกไมถึง 6 เดือนขึ้นไป หรือในทางหน่ึงคืออาจเปนกรณีที่ผูตองขังประพฤติผิดระเบียบ 
ในเรือนจําเพ่ิมข้ึนหรือไมปฏิบัติตัวเปนผูตองขังที่ดีในขณะอยูในเรือนจํา (ตารางท่ี 4.7) (แผนภาพที่ 4.4) 

แผนภาพที่ 4.4 
จํานวนผูตองขังท่ีไดรับการลดวันตองโทษ และจํานวนผูตองขังท่ีไดรับการพักการลงโทษ ประจําปงบประมาณ 
พ.ศ. 2556 – 2560 

จํานวนผูตองขังที่ไดรับการพักการลงโทษและลดวันตองโทษ 

0

5000

10000

15000

20000

25000

30000

35000

2556 2557 2558 2559 2560

8827 

19216 

12928 
11219 

2636 

31524 

23972 

18453 

30404 

7746 
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สวนที่ 2 การคุมประพฤติผูกระทําผิดของกรมคุมประพฤติทั่วประเทศ 
ตารางท่ี 4.8 
จํานวนผูถูกคุมประพฤติทั่วประเทศ ประจําป พ.ศ. 2556 - 2560 
 

จํานวนผูถูกคุมประพฤติ       
ทั่วประเทศ 

ป 

2556 2557 2558 2559 2560 
ผูใหญ 181,604 170,356 159,970 144,796 156,416 
เด็กและเยาวชน 20,436 18,009 13,388 8,540 6,504 
พักการลงโทษ 8,205 18,172 13,128 11,891 2,650 
ลดวันตองโทษ 26,807 23,478 16,576 29,630 4,575 

         รวม 237,052 230,015 203,062 194,857 170,145 
ที่มา : กรมคุมประพฤติ กองแผนงานและสารสนเทศ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 

 

เม่ือพิจารณาจากสถิติจํานวนผูถูกคุมประพฤติทั่วประเทศแบงเปนกลุม ผูถูกคุมประพฤติผูใหญ ผูถูก     
คุมประพฤติกลุมเด็กและเยาวชน และผูถูกคุมประพฤติกลุมพักการลงโทษ/ลดวันตองโทษประจําป พ.ศ. 2560 
พบวา จํานวนผูถูกคุมประพฤติท่ัวประเทศ แบงเปน ผูถูกคุมประพฤติผูใหญจํานวน 156,416 คน เด็กและเยาวชน
จํานวน 6,504 คน ผูถูกคุมประพฤติกลุมพักการลงโทษจํานวน 2,650 คน ผูถูกคุมประพฤติกลุมลดวันตองโทษ
จํานวน 4,575 คน รวมสถิติแตละประเภทจํานวนทั้งสิน 170,145 คน ซึ่งหากพิจารณาแยกตามประเภทการ     
คุมประพฤติในป พ.ศ. 2560 พบวา ผูถูกคุมประพฤติผูใหญเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 8.03 ผูถูก          
คุมประพฤติกลุมเด็กและเยาวชนลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 23.84 จํานวนผูไดรับการพักการลงโทษลดลง
กวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 77.71 และจํานวนผูที่ไดรับการลดวันตองโทษลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 
84.56 เม่ือวิเคราะหจากสถิติดังกลาวตามตารางแลวจะเห็นไดวา ตั้งแตป พ.ศ. 2557 จนถึง ป พ.ศ. 2559 จํานวน
ของผูถูกคุมประพฤติผูใหญมีจํานวนลดลงเรื่อยๆ ตามลําดับ แตเมื่อเขาสูป พ.ศ. 2560 ตัวเลขของกลุมผูใหญกลับ
เพ่ิมสูงขึ้น แตในสวนของเด็กและเยาวชนกลับมีตัวเลขที่ลดลง อาจวิเคราะหไดวา ผูกระทําผิดกลุมผูใหญเพ่ิมขึ้ น
เพราะเหตุในตัวบุคคลนั้นเอง หรือเปนกรณีที่พนักงานคุมประพฤติยังขาดอํานาจหนาที่ในการบังคับใชกฎหมาย 
และความเขมงวดในระหวางการคุมความประพฤติซึ่งอาจจะนําไปสูการละเมิดเงื่อนไข หรือกระทําผิดซ้ําไดเร็วกวา
ที่กระบวนการยุติธรรมทางอาญาจะเขาไปดําเนินการตอผูที่ละเมิดเงื่อนไขเหลานั้นหรือไม ซึ่งปญหาอาชญากรรม
เปนปญหาที่กําลังทวีความรุนแรง ทั้งจํานวนผูกระทําผิดที่มีจํานวนเพ่ิมมากขึ้น และรูปแบบวิธีการกระทําความผิด
ที่มีความหลากหลาย ซึ่งหนวยงานทุกภาคสวนในกระบวนการยุติธรรม  ควรเตรียมความพรอมในการรับมือกับ
ปญหาอาชญากรรมท้ังในเชิงรุกและรับเพ่ือรวมมือกันแกไขปญหาการกระทําผิดและการละเมิดเงื่อนไขการ       
คุมประพฤติดังกลาว เมื่อบุคคลเหลานั้นกระทําผิดเงื่อนไขในการคุมประพฤติก็จะทําใหการไดรับ พักการลงโทษ/ 
ลดวันตองโทษมีจํานวนที่ลดลงเพราะเหตุกระทําผิดเงื่อนไขในการคุมประพฤติเชนกัน (ตารางท่ี 4.8) 
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ผูถูกคุมประพฤติที่เปนผูใหญ เด็กและเยาวชน จําแนกตามอายุ 

ตารางท่ี 4.10 
จํานวนผูถูกคุมประพฤติที่เปนผูใหญ จําแนกตามอายุ ประจําป  พ.ศ. 2556 - 2560

ชวงอายุ 
ผูใหญ 

2556 2557 2558 2559 2560 
18-24 ป 51,657 47,204 45,445 41,686 43,943 

มากกวา 24 ปขึ้นไป 129,947 123,152 114,726 103,110 112,473 
รวม 181,604 170,356 160,171 144,796 156,416 

ที่มา : กรมคุมประพฤติ กองแผนงานและสารสนเทศ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561

เมื่อพิจารณาสถิติจํานวนผูถูกคุมประพฤติที่เปนผูใหญ จําแนกตามอายุ ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 
พบวา ผูใหญที่กระทําผิดโดยศาลมีคําสั่งใหคุมประพฤติในชวงอายุมากกวา 24 ปขึ้นไป ยังคงมีผูถูกคุมประพฤติ
มากกวากลุมชวงอายุระหวาง 18-24 ป โดยมากกวาคิดเปนรอยละ 71.91 ในขณะที่กลุมชวงอายุระหวาง 18-24 ป 
ถูกคุมประพฤติคิดเปนรอยละ 28.09 หากวิเคราะหสถิติเปรียบเทียบกับปกอนหนาจะเห็นวาผูใหญชวงอายุมากกวา 
24 ปขึ้นไป ถูกคุมประพฤติมากกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 9.08 สวนในชวงอายุ 18-24 ป ถูกคุมประพฤติ
มากกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 5.41 ในภาพรวมผูใหญถูกคุมประพฤติเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนา โดยในชวงอายุ
มากกวา 24 ปขึ้นไปกระทําผิดและถูกศาลส่ังใหคุมประพฤติมากกวาชวงอายุ 18 -24 ป (ตารางที่ 4.10) 
(แผนภาพที่ 4.5) 

แผนภาพที่ 4.5 
จํานวนผูถูกคุมประพฤติที่เปนผูใหญ จําแนกตามอายุ ประจําป พ.ศ. 2556 – 2560
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ตารางท่ี 4.10 
จํานวนผูถูกคุมประพฤติที่เปนเด็กและเยาวชน จําแนกตามอายุ ประจําป  พ.ศ. 2556 - 2560 

ชวงอายุ 
เด็กและเยาวชน 

2556 2557 2558 2559 2560 
10-14 ป 1,861 1,529 1,151 773 663 
15-17 ป 18,575 16,480 12,306 7,767 5,841 
รวม 20,436 18,009 13,457 8,540 6,504 

ที่มา : กรมคุมประพฤติ กองแผนงานและสารสนเทศ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561    

เมื่อพิจารณาสถิติตารางจํานวนผูถูกคุมประพฤติที่เปนเด็กและเยาวชน  จําแนกตามอายุ ประจําป
งบประมาณ พ.ศ. 2560 พบวา เด็กและเยาวชนท่ีกระทําผิดโดยศาลมีคําสั่งใหคุมประพฤติในชวงอายุ 15-17 ป
ยังคงมีผูถูกคุมประพฤติมากกวากลุมชวงอายุระหวาง 10-14 ป โดยมากกวาคิดเปนรอยละ 89.81 ในขณะที่กลุม
ชวงอายุระหวาง 10-14 ป ถูกคุมประพฤติคิดเปนรอยละ 10.19 แตหากทําการวิเคราะหสถิติเปรียบเทียบกับป
กอนหนาจะเห็นวาเด็กและเยาวชนชวงอายุ 15-17 ป ถูกคุมประพฤติลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 24.80 
สวนในชวงอายุ 10-14 ป ถูกคุมประพฤติลดลงกวาปกอนหนาเชนกันโดยลดลงคิดเปนรอยละ 14.23 ซึ่งหาก
วิเคราะหในภาพรวมเด็กและเยาวชนถูกคุมประพฤติลดลงจากปกอนหนา โดยในชวงอายุเด็กและเยาวชน 15-17 ป 
กระทําผิดและถูกศาลสั่งใหคุมประพฤติมากกวาชวงอายุ 10-14 ป (ตารางท่ี 4.10) (แผนภาพที่ 4.6) 

 

แผนภาพที่ 4.6 
จํานวนผูถูกคุมประพฤติที่เปนเด็กและเยาวชน จําแนกตามอายุ ประจําป พ.ศ. 2556 – 2560 

 
 

1,861 1,529 1,151 773 663 

18,575 

16,480 

12,306 
7,767 

5,841 

0

5,000

10,000

15,000

20,000

25,000

2556 2557 2558 2559 2560

จํานวน (คน) 

15-17 ปี 

10-14 ปี 

OFFICE OF JUSTICE AFFAIRS 85



 
 

สถิติคดีควบคุมและสอดสอง จําแนกตามฐานความผิดของสํานักงานคุมประพฤติทั่วประเทศ 
 

ตารางท่ี 4.11 
ขอมูลสถิตคิดีควบคุมและสอดสอง จําแนกตามฐานความผิด ประจําป พ.ศ. 2559-2560 

ฐานความผิด 
2559 2560 อัตราการเปลี่ยนแปลง 

คุมประพฤติ
ผูใหญ 

เด็กและ
เยาวชน 

คุมประพฤติ
ผูใหญ 

เด็กและ
เยาวชน ผูใหญ เด็กและ

เยาวชน 
พ.ร.บ. ยาเสพติดฯ 66,309 3,698 74,100 3,050 (+11.75%) (-17.52%) 
พ.ร.บ. จราจรทางบกฯ 47,155 429 51,858 228 (+9.97%) (-46.85%) 
ขับรถประมาท 7,002 157 7,306 140 (+4.34%) (-10.83%) 
ความผิดเก่ียวกับทรัพย 5,763 1,639 5,789 1,164 (+0.45%) (-28.98%) 
ความผิดตอชีวิตและรางกาย 5,496 994 4,876 777 (-11.28%) (-21.83%) 
พ.ร.บ. อาวุธปนฯ 4,692 805 4,443 419 (-5.31%) (-47.95%) 
บุกรุก 1,785 129 1,776 108 (-0.50%) (-16.28%) 
พ.ร.บ. ปาไมฯ 1,364 25 1,066 9 (-21.85%) (-64.00%) 
ขมขืนกระทําอนาจารและเพศ 762 389 864 385 (+13.39%) (-1.03%) 
ความผิดตอเจาพนักงาน 407 22 414 16 (+1.72%) (-27.27%) 
ความผิดเก่ียวกับเอกสาร 444 - 413 3 (-6.98%) (+0.00%) 
พ.ร.บ. การพนันฯ 430 50 333 36 (-22.56%) (-28.00%) 
ความผิดตอเสรีภาพ 200 45 109 52 (-45.50%) (+15.56%) 
พ.ร.ก. สารระเหยฯ 81 16 48 22 (-40.74%) (+37.50%) 
พ.ร.บ. อื่นๆ 2,108 80 2,249 55 (+6.69%) (-31.25%) 
ความผิดอ่ืนๆ 798 62 772 40 (-3.26%) (-35.48%) 

รวม 144,796 8,540 156,416 6,504 (+8.03%) (-23.84%) 
     ที่มา : กรมคุมประพฤติ กองแผนงานและสารสนเทศ ขอมลู ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 

 

เมื่อพิจารณาจากสถิติคดีควบคุมและสอดสอง.จําแนกตามฐานความผิด.ของสํานักงานคุมประพฤติ          
ทั่วประเทศ ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 พบวา จํานวนผูถูกคุมประพฤติผูใหญเมื่อเปรียบเทียบอัตราการ
เปลี่ยนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละของบุคคลท่ีกระทําความผิดเพิ่มขึ้น จําแนกตามฐานความผิดที่กระทําผิดสูงสุด
เปนอันดับแรก ไดแก ความผิดเกี่ยวกับขมขืนกระทําอนาจารและเพศ เพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 13.39 รองลงมาเปน
ความผิดตาม พ.ร.บ. ยาเสพติดฯ เพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 11.75 ซึ่งความผิดดานยาเสพติดยังคงจัดอยูในอันดับตนๆ 
ที่ผูถูกคุมประพฤติกระทําผิด และความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ. จราจรทางบกฯ เพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 9.97 ตามลําดับ 

86 สํานักงานกิจการยุติธรรม



 
 

ในทางกลับกันหากพิจารณาจากการกระทําผิดที่เพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาของผูถูกคุมประพฤติที่เปนเด็กและเยาวชน 
ความผิดที่เด็กและเยาวชนกระทําผิดในรอบปฐานเพ่ิมสูงขึ้น ไดแก ความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.ก. สารระเหยฯ ตัวเลข
เพ่ิมสูงข้ึนมากถึงรอยละ 37.50 และความผิดตอเสรีภาพกระทําผิดเพ่ิมสูงขึ้นคิดเปนรอยละ 15.56 นอกจากนั้น  
ในฐานความผิดอื่นๆ มีแนวโนมที่เด็กกระทําผิดลดลง 

เม่ือวิเคราะหในสวนของการถูกคุมประพฤติประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 จําแนกตามฐานความผิดที่มี
จํานวนลดลงกวาปกอนหนา ผูถูกคุมประพฤติผูใหญเมื่อเปรียบเทียบอัตราการเปล่ียนแปลงโดยคํานวณเปนรอยละ
ของบุคคลที่กระทําความผิดลดลง ความผิดที่ถูกคุมประพฤติลดลงมากที่สุด คือ ความผิดตอเสรีภาพลดลงคิดเปน
รอยละ 45.50 รองลงมา คือ ความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.ก. สารระเหยฯ ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 40.74 
และความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ. การพนันฯ ผูใหญถูกคุมประพฤติลดลงคิดเปนรอยละ 22.56 ในสวนของจํานวนผูถูก
คุมประพฤติเด็กและเยาวชน ความผิดที่มีแนวโนมลดลงมากที่สุด คือ ความผิด พ.ร.บ. อาวุธปนฯ ลดลงคิดเปนรอยละ 
47.95 รองลงมาเปนความผิดตามกฎหมาย พ.ร.บ. จราจรทางบกฯ ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 46.85 
และความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ. ปาไมฯ ถูกคุมประพฤติลดลงคิดเปนรอยละ 64 ในความผิดดานยาเสพติดนั้นเด็กและ
เยาวชนถูกคุมประพฤติในความผิดฐานน้ีลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 17.52 หากวิเคราะหในภาพรวมขอมูล
สถิติคดีควบคุมและสอดสอง จําแนกตามฐานความผิดจะเห็นไดวา ผูถูกคุมประพฤติผูใหญมีแนวโนมกระทําผิดเพ่ิม
สูงขึ้น ในขณะที่กลุมผูถูกคุมประพฤติเด็กและเยาวชนมีแนวโนมการถูกคุมประพฤติลดลงแทบทุกฐานความผิด 
(ตารางท่ี 4.11) 
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ผูถูกคุมประพฤติที่เขารวมกิจกรรมตาง ๆ ในระหวางการคุมประพฤติ 
 

ตารางท่ี 4.12 
จํานวนผูถูกคุมประพฤติที่เขารวมกิจกรรมตาง ๆ ในระหวางการคุมประพฤติ ประจําป  พ.ศ. 2556 - 2560 

กิจกรรมการอบรม 
ป 

2556 2557 2558 2559 2560 
ปฐมนิเทศ 201,574 245,505 189,149 146,628 135,059 
อบรมความรู/อาชีพ 88,923 85,088 139,025 92,171 82,541 
อบรมธรรมะ 22,726 26,895 24,185 20,544 23,025 
คายจริยธรรม 6,083 5,806 5,288 5,225 2,120 
คายวิถีพุทธ 1,017 1,828 2,118 1,952 291 
บรรพชา/อุปสมบท 306 353 278 260 259 
โปรแกรมพ้ืนฐาน 187,767 244,131 189,647 147,511 106,235 
โปรแกรมเฉพาะดาน 24,589 31,903 28,043 25,297 20,842 
การใหคําปรึกษาเชิงจิตวิทยา/แบบกลุม 54,312 44,825 49,657 32,694 24,629 
การจัดคายยาเสพติด 15,581 11,982 11,201 9,290 2,920 
การปจฉิมนิเทศ 37,321 48,643 39,872 29,013 26,329 
อ่ืนๆ 60,918 232,822 71,435 64,913 59,653 
รวม 701,117 979,781 749,898 575,498 483,903 
ที่มา : กรมคุมประพฤติ กองแผนงานและสารสนเทศ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 

 

เมื่อพิจารณาจากจํานวนผูถูกคุมความประพฤติที่เขารวมกิจกรรมตางๆ.ในระหวางการคุมประพฤติ 
ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 พบวา จํานวนผูถูกคุมประพฤติที่เขารวมกิจกรรมในระหวางการคุมประพฤติ
ลดลงจากปกอนหนาทั้งๆ ที่ผูถูกคุมประพฤติมีจํานวนเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนา หากทําการวิเคราะหในเชิงสถิติ
เปรียบเทียบเปนรอยละของการเขารวมกิจกรรมของผูที่ถูกคุมประพฤติจะเห็นวาการเขารวมกิจกรรมแยกตามการ
อบรมลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 15.92 ซึ่งจํานวนยังคงลดลงเรื่อยๆ นับตั้งแตป พ.ศ. 2557 เปนตนมา
จนถึงป พ.ศ. 2560 โดยในจํานวนผูถูกคุมประพฤติที่เขารวมกิจกรรมตาง ๆ ในระหวางการคุมประพฤติที่มีจํานวน
เพ่ิมข้ึนมีเพียงกิจกรรมการอบรมธรรมะเทานั้น ซึ่งเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 12.08 หากเปรียบเทียบ
จํานวนผูถูกคุมประพฤติที่เขารวมกิจกรรมตาง ๆ ในระหวางการคุมประพฤติกับจํานวนของผูที่ถูกคุมประพฤติ
ทั้งหมดในรอบปถือเปนตัวเลขท่ีไมสอดคลองกัน เปนไปไดวากรมคุมประพฤติมีมาตรการในการใชกําไล
อิเล็กทรอนิกสเพ่ือควบคุมผูกระทําผิดบางประเภท เชน การขับรถขณะเมาสุราหรือของมึนเมาอยางอ่ืน การแขงรถ
ในทางสาธารณะโดยไมไดรับอนุญาต เปนตน อาจเปนสาเหตุที่ทําใหตัวเลขกิจกรรมดังกลาวลดลง (ตารางท่ี 4.12) 
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สวนที่ 3 การฟนฟูสมรรถภาพผูติดยาเสพติดในระบบบังคับบําบัด 
 
ตารางท่ี 4.13 
จํานวนสถิติคดีฟนฟูสมรรถภาพผูติดยาเสพติดในระบบบังคับบําบัด จําแนกตามผลการวินิจฉัยของ
คณะอนุกรรมการฯ ประจําป พ.ศ. 2556 – 2560 

จํานวนผูเขารับการฟนฟูฯ 
ป 

2556 2557 2558 2559 2560 
แบบควบคุมตัว 27,709 24,997 21,171 17,338 22,468 
   เขมงวด 5,773 4,276 3,049 2,997 2,744 
   ไมเขมงวด 21,936 20,721 18,122 14,341 19,904 
แบบไมควบคุมตัว 176,252 154,334 88,572 48,933 55,590 

รวม 203,961 179,331 109,743 66,271 78,238 
ที่มา : กรมคุมประพฤติ กองแผนงานและสารสนเทศ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 
 

เม่ือพิจารณาจํานวนสถิติคดีฟนฟูสมรรถภาพผูติดยาเสพติดในระบบบังคับบําบัด .จําแนกตามผลการ
วินิจฉัยของคณะอนุกรรมการฯ ประจําป พ.ศ. 2560 พบวา จํานวนผูเขารับการฟนฟูสมรรถภาพผูติดยาเสพติด
แบบควบคุมตัวทั้งสิ้น 22,468 คน ซึ่งเพ่ิมข้ึนจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 29.59 หากแบงเปนประเภทของการ
ควบคุมตัว การควบคุมแบบเขมงวดลดลงจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 8.44 สวนการควบคุมแบบไมเขมงวด
เพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 38.79 ในจํานวนผูเขารับการฟนฟูสมรรถภาพผูติดยาเสพติดแบบไมควบคุมตัว
เพ่ิมข้ึนจากปกอนหนาเชนกันคิดเปนรอยละ 13.60 จากสถิติดังกลาว จะเห็นไดวาระบบการฟนฟูสมรรถภาพ      
ผูติดยาเสพติดมีสัญญาณท่ีดีถึงเรื่องการเคารพตามกฎระเบียบและเง่ือนไขการฟนฟูฯ โดยเห็นไดจากตัวเลขท่ี
สามารถแสดงใหเห็นถึงการเขาสูมาตรการฟนฟูฯ แบบควบคุมตัวไมเขมงวดเพ่ิมมากขึ้นและการฟนฟูฯ โดยไม
ควบคุมตัวมีจํานวนเพิ่มมากข้ึน (ตารางท่ี 4.13) 
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ผูเขารับการฟนฟูสมรรถภาพผูติดยาเสพติด จําแนกตามชวงอายุ 
 

ตารางท่ี 4.15 
จํานวนสถิติคดีฟนฟูสมรรถภาพผูติดยาเสพติด จําแนกตามชวงอายุของสํานักงานคุมประพฤติ                
ทั่วประเทศ ประจําป พ.ศ. 2559 – 2560 

ชวงอายุ 
2559 2560 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
นอยกวา 18 ป 3,601 5.43 3,400 4.35 

18-24 ป 22,518 33.98 26,051 33.30 
มากกวา 24 ป 40,152 60.59 48,787 62.36 

รวม 66,271 100 78,238 100 
ที่มา : กรมคุมประพฤติ กองแผนงานและสารสนเทศ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 

 

เม่ือพิจารณาจํานวนสถิติคดีฟนฟูสมรรถภาพผูติดยาเสพติด จําแนกตามชวงอายุของสํานักงาน           
คุมประพฤติทั่วประเทศ ประจําป พ.ศ. 2560 พบวา หากวิเคราะหเปรียบเทียบเปนรอยละของสถิติคดีฟนฟูฯ 
จําแนกตามชวงอายุของผูกระทําผิด ในป พ.ศ. 2560 มีจํานวนเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ.18.06        
ซ่ึงหากทําการวิเคราะหจําแนกตามชวงอายุซึ่งแบงออกเปน 3 ชวง ในชวงอายุมากกวา 24 ป มีผูเขารับการฟนฟูฯ 
ดานยาเสพติดเปนจํานวนสูงที่สุดและมากกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 21.51 รองลงมาจะเปนผูกระทําผิดที่เขา
รับการฟนฟูฯ ในชวงอายุ 18-24 ป ซึ่งเปรียบเทียบแลวมากกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ.15.69.และชวงอายุ 
นอยกวา 18 ป ที่มีการกระทําผิดเขาสูระบบการฟนฟูฯ ยาเสพติดลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 5.58 ซึ่งจะ
เห็นไดวา ผูกระทําผิดจัดอยูในกลุมที่เริ่มเขาสูวัยทํางาน ซึ่งตองทําการวิเคราะหตอไปวาปจจัยหลักที่เปนสาเหตุของ
คนกลุมนี้ที่ทําใหหันมาเสพยาเสพติดเปนเพราะสาเหตุใด อาจเปนเพราะสาเหตุความตึงเครียดด านการทํางาน 
หรือไม หรือบุคคลกลุมดังกลาวอาจไมไดประกอบอาชีพที่มีความตึงเครียด หรืออาจไมไดประกอบอาชีพใดเลย   
ซึ่งตองวิเคราะหปจจัยภาพรวมตางๆ เพ่ือใหปญาหาดานยาเสพติดลดลงอยางจริงจัง (ตารางท่ี 4.15) 
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สถิติคดีฟนฟูฯ จําแนกชนิดยาเสพติดของสํานักงานคุมประพฤติทั่วประเทศ 

 

ตารางท่ี 4.16 
จํานวนสถิติคดีฟนฟูฯ จําแนกตามชนิดยาเสพติดของสํานักงานคุมประพฤติทั่วประเทศ                  
ประจําป พ.ศ. 2559 - 2560 

ชนิดยา 
2559 2560 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
ยาบา 60,033 90.59 72,388 92.52 
กัญชา 2,998 4.52 2,751 3.52 
ไอซ 1,269 1.91 1,376 1.76 
สารระเหย 1,487 2.24 1,090 1.39 
เฮโรอีน 247 0.37 336 0.43 
ฝน 155 0.23 214 0.27 
เอ็กซตาซี่ 68 0.10 60 0.08 
มอรฟน 3 0.00 20 0.03 
เคตามีน 6 0.01 1 0.00 
โคเคน 5 0.01 1 0.00 
กระทอม - 0.00 1 0.00 

รวม 66,271 100 78,238 100 
ที่มา : กรมคุมประพฤติ กองแผนงานและสารสนเทศ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561 

 

เม่ือพิจารณาจํานวนสถิติคดีฟนฟูฯ จําแนกตามชนิดยาเสพติดของสํานักงานคุมประพฤติทั่วประเทศ                 
ประจําป พ.ศ. 2560 พบวา หากวิเคราะหเปรียบเทียบระหวางปเปนรอยละของคดีฟนฟูฯ.จําแนกตามชนิดยา  
เสพติด สถิติชนิดของยาเสพติดกลุมที่เขารับการฟนฟูฯ มากที่สุดยังคงเปนยาเสพติดชนิดยาบาซึ่งมีจํานวนผูเขารับ
การฟนฟูฯ เพ่ิมข้ึนมากกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 20.58 ในสวนของชนิดยาเสพติดที่นาสนใจ ที่มีผูเขารับการ
ฟนฟูฯ ดานยาเสพติดลดลง ไดแก สารเสพติดประเภทสารระเหยมีผูเขารับการบําบัดเพราะติดสารเสพติดชนิดนี้
ลดลงคิดเปนรอยละ 26.70 สารเสพติดประเภทเอ็กซตาซี่บําบัดลดลงคิดเปนรอยละ 11.76 และสารเสพติด
ประเภทกัญชามีผูเขารับการบําบัดฟนฟูฯ ลดลงคิดเปนรอยละ 8.24 ตามลําดับ จากสถิติดังกลาว ชนิดของยาเสพติด
ที่ผูเขารับการบําบัดฟนฟูฯ ยังคงมีปริมาณที่สูงอยูและสูงมากขึ้นกวาปกอนหนาเร่ือยๆ ไดแก สารเสพติดประเภท
ยาบา ไอซ ซึ่งแบงผูเสพไดออกเปนกลุมผูเสพที่มีกําลังในการซื้อราคาสูงและซ้ือในราคาท่ีมีกําลังในการซ้ือไดตาม
ฐานเงินที่มีอยู ชนิดยาเสพติดเปนตัวบงชี้สําคัญในการปราบปรามยาเสพติดหรือการผลิตชนิดยาประเภทนั้น      
ซ่ึงอาจวิเคราะหไดถึงพ้ืนที่ของการปราบปรามตอไปในอนาคตไดดวย (ตารางท่ี 4.16) 
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อัตราการกระทําผิดซ้ําของผูพนการคุมประพฤติ 
 
ตารางท่ี 4.17 
อัตราการกระทําผิดซ้ําของผูพนการคุมประพฤติ ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2556 – 2560 

ปงบประมาณ ผูพนการคุมประพฤติ 
(รอยละ) 

2556 26.65 
2557 26.79 
2558 26.27 
2559 22.78 
2560 23.89 

ที่มา : กรมคุมประพฤติ กองแผนงานและสารสนเทศ ขอมูล ณ เดือน 
พฤษภาคม พ.ศ. 2561 

 

เม่ือพิจารณาสถิติอัตราการกระทําผิดซ้ําของผูพนการคุมประพฤติ ประจําป พ.ศ. 2560 สามารถวิเคราะห
จากรอยละของการกระทําผิดไดวา คาเฉลี่ยภาพรวมของผูพนการคุมประพฤติกลับมากระทําผิดซ้ําเพ่ิมขึ้นจากป
กอนหนาคิดเปนรอยละ 1.11 ซึ่งถือวาเปนตัวเลขที่เล็กนอยมาก โดยตั้งแต ป พ.ศ. 2556 อัตราเฉลี่ยของผูพนการ   
คุมประพฤติที่กลับมากระทําผิดซ้ํามีอัตราคงท่ีและลดลงในปตอมา เมื่อถึง ป พ.ศ. 2560 กลับเพ่ิมขึ้น.ทําใหการ
วิเคราะหหาความถ่ีของการกระทําผิดซ้ําที่บุคคลเขาสูระบบกรมคุมประพฤติยังไมสามารถสรุปไดชัดเจนนักวาในป
ตอไปจะมีแนวโนมกระทําผิดซ้ําเพ่ิมขึ้นหรือลดลง แตอาจทํานายในอนาคตไดวาการเพ่ิมขึ้นหรือลดลงจะหางกัน
เพียงเล็กนอยเทานั้น (ตารางท่ี 4.17) (แผนภาพที่ 4.7) 

แผนภาพที่ 4.7 
อัตราการกระทําผิดซ้ําของผูพนการคุมประพฤติ ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2556 - 2560 
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ผลการดําเนินงานสงเคราะหภายหลังปลอย 
 
ตารางท่ี 4.18 
ผลการดําเนินงานสงเคราะหภายหลังปลอย ประจําป พ.ศ. 2559 – 2560 

ผลการดําเนินงาน 
ป 

2556 2557 2558 2559 2560 
ผูพนคุมประพฤติ 
เฉพาะคดียาเสพติด 1,661 1,274 653 631 413 

ผูพนคุมความประพฤติในคดีอ่ืน ๆ /      
ผูพนโทษปลอยตัวจากเรือนจํา/        

ผูพนจากการฝกอบรม/ 
ผูพนจากการทํางานบริการสังคม      

แทนคาปรับ 

4,189 4,044 8,752 5,616 6,569 

ผูพนการฟนฟูสมรรถภาพผูติดยาเสพติด 9,029 5,869 2,680 2,631 2,582 

รวม 14,879 11,187 12,085 8,878 9,564 
ที่มา : กรมคุมประพฤติ กองแผนงานและสารสนเทศ ขอมูล ณ เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2561  

 

เม่ือพิจารณาสถิติผลการดําเนินงานสงเคราะหภายหลังปลอย  ประจําป พ.ศ. 2560 พบวา หลังจากที่ผูถูก
คุมประพฤติในลักษณะตางๆ เขาสูกระบวนการคุมประพฤติ ไดมีการดําเนินงานสงเคราะหภายหลังปลอยโดย
ติดตามภายหลังจากการคุมประพฤติเสร็จสิ้นแลว ภาพรวมทั้งปมีจํานวนเพ่ิมสูงขึ้น หากวิเคราะหเปรียบเทียบ
ระหวางปเปนรอยละของผลการดําเนินงานสงเคราะหภายหลังปลอยจําแนกตามผลการดําเนินงานทั้ง 3 ประเภท 
จะเห็นไดวา งานสงเคราะหภายหลังปลอยผูพนคุมประพฤติเฉพาะคดียาเสพติด  ในป พ.ศ. 2560 ลดลงจากปกอนหนา
คิดเปนรอยละ 34.55 งานสงเคราะหภายหลังปลอยผูพนคุมความประพฤติในคดีอ่ืนๆ / ผูพนโทษปลอยตัวจาก
เรือนจํา / ผูพนจากการฝกอบรม / ผูพนจากการทํางานบริการสังคมแทนคาปรับ เพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาคิดเปน
รอยละ 16.97 และงานสงเคราะหภายหลังปลอยผูพนการฟนฟูสมรรถภาพผูติดยาเสพติดลดลงจากปกอนหนา  
คิดเปนรอยละ 1.86 หากวิเคราะหภาพรวมสถิติผลการดําเนินงานสงเคราะหภายหลังปลอย ภาพรวมกรมคุมประพฤติ
ดําเนินงานสงเคราะหภายหลังปลอยอัตราที่เพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 7.73 (ตารางท่ี 4.18) 
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แนวโนมและสถานการณการปฏิบัติตอผูกระทําผิดที่สําคัญ 
 
 เมื่อพิจารณาจากสถิติจํานวนผูอยูในการควบคุมของกรมราชทัณฑทั่วประเทศ ในป พ.ศ. 2560  สามารถ
แยกกลุมประเภทผูตองขังที่มีจํานวนเพ่ิมขึ้น ไดแก กลุมผูตองขังซึ่งเปนนักโทษเด็ดขาดมีจํานวนเพ่ิมขึ้นคิดเปน   
รอยละ 3.13 ผูตองขังระหวางอุทธรณหรือฎีกาเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 9.06 ผูตองขังระหวาง  ไตสวนหรือพิจารณา
เพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 6.75 ผูถูกกักกันเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 15.38 แตเปนที่นาสนใจวาจํานวนของผูถูกกักขังเพ่ิม
สูงขึ้นถึงรอยละ 38.43 จากปกอนหนาที่ลดลงกวารอยละ 40 แตในป  พ.ศ. 2560 กลับเพ่ิมขึ้นถึงรอยละ 30      
ในสวนของจํานวนนักโทษเด็ดขาดจําแนกตามอายุเมื่อวิเคราะหเปรียบเทียบเปนรอยละของนักโทษเด็ดขาดจําแนก
ตามอายุ พบวา เพ่ิมข้ึนจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 3.13 ชวงอายุที่มีจํานวนนักโทษเด็ดขาดเพ่ิมสูงขึ้นมากท่ีสุด 
ยังคงเปนผูที่กระทําผิดชวงอายุกวา 18 - 20 ป ซึ่งชวงอายุนี้กระทําผิดเพ่ิมขึ้นถึงรอยละ 10.81 หากคิดเปนอัตรา
รอยละของผูกระทําผิดทั้งหมดในรอบปฐานจําแนกตามลักษณะความผิด ความผิดเกี่ยวกับทรัพยเพ่ิมสูงขึ้นเปน
อันดับที่ 1 คิดเปนรอยละ 20.40 รองลงมาเปนความผิดเกี่ยวกับเพศมีผูกระทําผิดคิดเปนรอยละ 10.60 และ
ความผิดตามพระราชบัญญัติยาเสพติดฯ เพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 4.64 ของจํานวนผูกระทําผิดทั้ งหมดตามลําดับ 
สวนของตัวเลขการกระทําผิดซ้ําของผูตองขังในเรือนจํา จะเห็นไดวา มีผูกระทําผิดซ้ําโดยศาลมีคําพิพากษาลงโทษ
ใหตองโทษในเรือนจําตั้งแต 2 ครั้งข้ึนไปจนถึงตองโทษครั้งที่ 4 เพ่ิมขึ้นมากกวาปกอนหนา โดยในจํานวนทั้งหมดน้ี 
ผูกระทําผิดตองโทษครั้งที่ 2 เปนจํานวนสูงที่สุดคิดเปนรอยละ 13.84 โดยสัญชาติที่มีอัตราการกระทําผิดเพ่ิมสูงข้ึน
มากท่ีสุด ไดแก สัญชาติไตหวันเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 76.09 

 ในสวนของการคุมประพฤติผูกระทําผิดแบงเปนกลุม ผูถูกคุมประพฤติผูใหญ ผูถูกคุมประพฤติกลุมเด็ก
และเยาวชน และผูถูกคุมประพฤติกลุมพักการลงโทษ/ลดวันตองโทษประจําป พ.ศ. 2560 พบวา ผูถูกคุมประพฤติ
ผูใหญเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 8.03 ผูถูกคุมประพฤติกลุมเด็กและเยาวชนลดลงกวาปกอนหนา      
คิดเปนรอยละ 23.84 จํานวนผูไดรับการพักการลงโทษลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 77.71 และจํานวนผูที่
ไดรับการลดวันตองโทษลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 84.56 ขอมูลสถิติคดีควบคุมและสอดสองจําแนกตาม
ฐานความผิด ไดทําการศึกษาวิเคราะหแลว พบวา ผูถูกคุมประพฤติผูใหญเมื่อเปรียบเทียบอัตราการเปลี่ยนแปลง
โดยคํานวณเปนรอยละของบุคคลท่ีกระทําความผิดเพ่ิมขึ้น จําแนกตามฐานความผิดที่กระทําผิดสูงสุดเปนอันดับแรก 
ไดแก ความผิดเกี่ยวกับขมขืนกระทําอนาจารและเพศเพ่ิมขึ้น คิดเปนรอยละ 13.39 รองลงมาเปนความผิดตาม 
พ.ร.บ. ยาเสพติดฯ เพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 11.75 และความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ. จราจรทางบกฯ เพ่ิมขึ้นคิดเปน      
รอยละ 9.97 ตามลําดับ ในสวนของผูถูกคุมประพฤติ ที่เปนเด็กและเยาวชนความผิดที่เด็กและเยาวชนกระทําผิด
ในรอบปฐานเพ่ิมสูงขึ้น ไดแก ความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.ก. สารระเหยฯ ตัวเลขเพ่ิมสูงขึ้นมากถึงรอยละ 37.50 และ
ความผิดตอเสรีภาพกระทําผิดเพ่ิมสูงขึ้นคิดเปนรอยละ 15.56 นอกจากนั้นในฐานความผิดอ่ืนๆ มีแนวโนมที่เด็ก
และเยาวชนกระทําผิดลดลง 
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สถานการณการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน



98 สํานักงานกิจการยุติธรรม



 
 

บทที่ 5 
สถานการณการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน 
 

 รายงานสถานการณอาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมในบทที่ 5 วาดวยสถานการณการกระทําผิด
ของเด็กและเยาวชน จะไดดําเนินการวิเคราะหขอมูลสถานการณการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน ซึ่งความหมาย
ของ.“เด็ก”.หมายความวา บุคคลอายุเกินเจ็ดปบริบูรณแตยังไมเกินสิบสี่ปบริบูรณ “เยาวชน”.หมายความวา 
บุคคลอายุเกินสิบสี่ปบริบูรณแตยังไมถึงสิบแปดปบริบูรณ “เด็กที่กระทําผิดกฎหมาย”.หมายถึง บุคคลที่ยังไมถึง 
สิบแปดปบริบูรณ ที่เขาสูกระบวนการยุติธรรมเพราะถูกกลาวหาวากระทําความผิดทางอาญา เด็กที่กระทําผิดเปน
กลุมเด็กที่มีความเปราะบางที่สุดกลุมหนึ่ง ปญหาทางพฤติกรรมของเด็กเหลานี้สวนใหญมีพ้ืนฐานมาจากปญหา 
ทางจิตใจหรือปญหาเชิงเศรษฐกิจสังคม และหลายคนเคยตกเปนเหย่ือของการกระทํามิชอบ ความรุนแรง การถูก
ทอดท้ิงและการถูกเลือกปฏิบัติมากอน ดังนั้น จากฐานขอมูลกรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนรวบรวมไวใน
ระบบสารสนเทศงานคดีอาญา สามารถวิเคราะหถึงภาพรวมของการกระทําความผิดในทางอาญาของเด็กและ
เยาวชน การกําหนดใหมีการใชทางเลือกอ่ืนสําหรับเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดนอกเหนือจากการเขาสูกระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญา ทางเลือกเหลานี้ ไดแก การเบ่ียงเบนคดี (การเบ่ียงเบนเด็กและเยาวชนออกจากกระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญาไปสูการแกไขพฤติกรรมผานกระบวนการทางชุมชน) กระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท 
(สงเสริมการประนีประนอม การชดใชความเสียหายและความรับผิดชอบผานการมีสวนรวมของตัวเด็กเอง       
ของสมาชิกครอบครัว ผูเสียหายและชุมชน) หรือทางเลือกอ่ืนๆ แทนการจําคุก เชน การใหคําปรึกษา การทําทัณฑบน
และการทํางานใหชุมชน) ซึ่งกรมพินิจฯ มีภารกิจ3 คุมครองสิทธิและสวัสดิภาพเด็ก เยาวชน ผูเยาวและครอบครัว 
ที่เขาสูกระบวนการยุติธรรม ขอมูลรายงานสถานการณบทนี้ จะไดกลาวถึงภาพรวมดังกลาว เพ่ือใหเห็นแนวโนม
และสถานการณสําคัญของการกระทําผิดของเด็กและเยาวชนตลอดจนวิเคราะหแนวโนมสาเหตุของการกระทําผิด
ของเด็กและเยาวชน เพ่ือหาวิธีปองกันใหการกระทําผิดนั้นลดนอยลงตอไป 

 

 

 

 

 

 

 
                                                           
3 กรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน. เกี่ยวกับกรมพินิจฯ ภารกิจกรมพินิจฯ. เขาถึงท่ี http://www.djop.go.th/ 
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สถิติเด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนทั่วประเทศ 
ตารางท่ี 5.1 
จํานวนยอดสะสมเด็กและเยาวชนในสถานพินิจฯ ทั้งหมด จําแนกตามเพศ ประจําป พ.ศ. 2559 - 2560 

เพศ 2559 2560 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

ชาย 25,121 92.20 21,334 92.27 
หญิง 2,124 7.80 1,787 7.73 
รวม 27,245 100.00 23,121 100.00 

ที่มา :  กรมพินิจฯ ศูนยปฏิบตัิการกรม ขอมลูสถานพินิจฯ ระบบงานคดีอาญาฯ (CM)       
ขอมูล ณ ป พ.ศ. 2559-2560 (ตรวจสอบ ณ เดือนกรกฎาคม พ.ศ. 2561) 

 

เม่ือพิจารณาจากจํานวนยอดสะสมเด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนท่ัวประเทศ 
ประจําป พ.ศ. 2560 พบวา ภาพรวมของเด็กและเยาวชนท่ีผานเขาสูกระบวนการสถานพินิจฯ ทั้งหมด ลดลงจากป
กอนหนาคิดเปนรอยละ 15.14 การกระทําผิดของเด็กและเยาวชนเม่ือวิเคราะหจากอัตราสวนการกระทําผิด
ยอนหลังสี่ป พบวา ผูกระทําผิดที่เปนเด็กและเยาวชนเพศชายมากกวาเพศหญิง โดยในป พ.ศ. 2560 เพศชาย
กระทําผิดมากกวาเพศหญิงมากถึงรอยละ 92.27 สวนเพศหญิงคิดเปนรอยละ 7.73 เทานั้น ซึ่งเปนตัวเลขที่มี
จํานวนนอยมากไมถึงรอยละ 10 เมื่อเปรียบเทียบจากจํานวนผูที่เขาสถานพินิจฯ ทั้งหมด .แตอยางไรก็ดีในป    
พ.ศ. 2560 อัตราการกระทําผิดของเด็กและเยาวชนท่ีเขาสูกระบวนการควบคุมของสถานพินิจฯ ในรอบปทั้งหมด 
มีจํานวนลดลงกวาปกอนหนา เมื่อพิจารณาโดยจําแนกตามเพศ เพศชายกระทําผิดลดลงกวาปกอนหนาคิดเปน 
รอยละ 15.08 และเพศหญิงกระทําผิดลดลงกวาปกอนคิดเปนรอยละ 15.87 ซ่ึงภาพรวมของการกระทําผิดของ
เด็กและเยาวชนชายและหญิงลดลงเปนอัตราท่ีสม่ําเสมอกันคืออยูที่ประมาณรอยละ 15 ของสถิติจํานวนยอดสะสม
เด็กและเยาวชนในสถานพินิจฯ ทั่วประเทศ (ตารางที่ 5.1) (แผนภาพที่ 5.1)  

แผนภาพที่ 5.1 
จํานวนยอดสะสมเด็กและเยาวชนในสถานพินิจฯ จําแนกตามเพศ ประจําป พ.ศ. 2557 - 2560 
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100 สํานักงานกิจการยุติธรรม



คดสีะสมในสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนทั่วประเทศ 

ตารางท่ี 5.2 
จํานวนคดีในสถานพินิจฯ ทัว่ประเทศ จําแนกตามเพศ ประจําป พ.ศ. 2559 - 2560 

เพศ 2559 2560 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

ชาย 27,092 92.49 22,918 92.56 
หญิง 2,201 7.51 1,842 7.44 
รวม 29,293 100 24,760 100 

ที่มา :  กรมพินิจฯ ศูนยปฏิบตัิการกรม ขอมลูสถานพินิจฯ ระบบงานคดีอาญาฯ (CM)  
ขอมูล ณ ป พ.ศ. 2559-2560 (ตรวจสอบ ณ เดือนกรกฎาคม พ.ศ. 2561) 

เม่ือพิจารณาจากจํานวนคดีสะสมในสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนท่ัวประเทศ จําแนกตามเพศ 
ประจําป พ.ศ. 2560 พบวา จํานวนคดีสะสมที่เด็กและเยาวชนกระทําผิดซึ่งศาลมีคําสั่งใหเขาสูกระบวนการของ     
สถานพินิจฯ ทั้งหมดในรอบป ลดลงจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 15.47 หากวิเคราะหจากจํานวนคดีของเด็กและ
เยาวชนท่ีกระทําผิดทั่วประเทศยอนหลังสามป พบวา อัตราจํานวนคดีสะสมเด็กและเยาวชนเพศชายจะมีอัตราการ
กระทําผิดที่สูงกวาเพศหญิงแตภาพรวมของจํานวนคดีสะสมในสถานพินิจฯ ตลอดสามปที่ผานมามีอัตราลดลง 
โดยในป พ.ศ. 2560 จํานวนคดีสะสมที่เด็กและเยาวชนชายกระทําผิดลดลงจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 15.41 
และเพศหญิงลดลงจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 16.31 หากพิจารณาในปฐานเพศชายกระทําผิดมากกวาเพศหญิง
คิดเปนรอยละ 92.56 และเพศหญิงกระทําผิดคิดเปนรอยละ 7.44 ของจํานวนคดีสะสมในสถานพินิจฯ ทั้งหมด 
การวิเคราะหในภาพรวมของสถิติจํานวนคดีสะสมในสถานพินิจฯ ทั่วประเทศ มีจํานวนลดลงกวาปกอนหนาซึ่งถือวา
เปนแนวโนมที่ดี อาจเปนการสะทอนใหเห็นวาการสรางการรับรูทางกฎหมายเรื่องการกระทําผิดผานชองทางตางๆ 
อาจมีชองทางที่มากข้ึนและสื่อที่หลากหลายสามารถเขาถึงไดงาย ทําใหเด็กและเยาวชนมีความสนใจในการเรียนรู 
การกระทําที่ผิดกฎหมายหรือเรียนรูตอสิ่งตางๆ มากขึ้น (ตารางที่ 5.2) (แผนภาพที่ 5.2) 

แผนภาพที่ 5.2 จํานวนคดีในสถานพินิจฯ ทั่วประเทศ จําแนกตามเพศ ประจําป พ.ศ. 2558 – 2560 
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คดีจําแนกตามอายุขณะกระทําผิดของเด็กและเยาวชน 
ตารางท่ี 5.3 
จํานวนคดีจําแนกตามอายุขณะกระทําผิดของเด็กและเยาวชน ประจําป พ.ศ. 2559 - 2560 

อายุขณะกระทําผิด 
ปงบประมาณ อัตราการเปลี่ยนแปลง 

 2559 2560 
อายุเกิน 10 ป แตไมเกิน 15 ป    

อายุ 10 ป 46 30 (-16) (-34.78%) 
อายุ 11 ป 101 98 (-3) (-2.97%) 
อายุ 12 ป 290 303 (+13) (+4.48%) 
อายุ 13 ป 1,004 841 (-163) (-16.24%) 
อายุ 14 ป 2,488 2,021 (-467) (-18.77%) 

อายุเกิน 15 ป แตไมถึง 18 ป     
อายุ 15 ป 5,149 4,429 (-720) (-13.98%) 
อายุ 16 ป 8,635 7,234 (-1,401) (-16.22%) 
อายุ 17 ป 11,566 9,791 (-1,775) (-15.35%) 
อ่ืนๆ 14 20 (+6) (+42.86%) 

รวม 29,293 24,760 (-4,533) (-15.47%) 
ที่มา :  กรมพินิจฯ ศูนยปฏิบตัิการกรม ขอมลูสถานพินิจฯ ระบบงานคดีอาญาฯ (CM) ขอมูล ณ ป พ.ศ. 2559-2560 
         (ตรวจสอบ ณ เดือนกรกฎาคม พ.ศ. 2561) 

 

เม่ือพิจารณาจากจํานวนคดีจําแนกตามอายุขณะกระทําผิดของเด็กและเยาวชน .ประจําป.พ.ศ..2560 
ทั้งหมด พบวา จํานวนอายุของเด็กและเยาวชนขณะกระทําผิดเปรียบเทียบระหวางปลดลงกวาปกอนหนาคิดเปน
รอยละ 15.47 โดยชวงอายุของเด็กที่กระทําผิดเพ่ิมขึ้น คือ ชวงอายุ 12 ป เพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 4.48 สวนในชวง
อายุอ่ืนเด็กและเยาวชนกระทําผิดลดลงตามลําดับ เมื่อเปรียบเทียบชวงอายุเด็กขณะกระทําผิดทั้งหมด ในชวงอายุ
เกิน 15 ป แตไมถึง 18 ป ยังคงมีอัตราการกระทําผิดที่สูงกวาชวงอายุเกิน 10 ป แตไมเกิน 15 ป คิดเปนรอยละ 
86.58 โดยเม่ือเปรียบเทียบแลวชวงอายุเกิน 10 ป แตไมเกิน 15 ป กระทําผิดคิดเปนเพียงรอยละ 13.42 เทานั้น 
จากสถิติจํานวนคดีจําแนกตามอายุขณะกระทําผิดดังกลาวเห็นไดวา กลุมเด็กและเยาวชนท่ีกระทําผิดยังคงเปนกลุม
ที่อยูในชวงวัยรุนซึ่งเปนวัยที่กําลังเขาสูการบรรลุนิติภาวะเปนผูใหญ เปนที่นาสนใจวาในป พ.ศ. 2560 เด็กและ
เยาวชนชวงอายุ 12 ป มีการกระทําผิดเพ่ิมขึ้นในขณะท่ีชวงอายุอ่ืนกระทําผิดลดลง แมเด็กและเยาวชนชวงอายุ 12 ป 
จะเพ่ิมขึ้นเพียงเล็กนอยแตการวิเคราะหปญหาการกระทําผิดของเด็กและเยาวชนจะตองมองถึงสาเหตุหรือปจจัย   
ที่กอใหเกิดการกระทําความผิด ซึ่งตองมองการเปล่ียนแปลงของสังคมในปจจุบันควบคูกันไปดวย ปจจัยที่เปนเหตุ 
ในการกระทําผิดของเด็กนั้นสามารถแบงออกเปนปจจัยภายในและปจจัยภายนอก ปจจัยภายในที่กอใหเกิดความ
รุนแรงในเด็ก ไดแก ปญหาทางดานฮอรโมน ความผิดปกติทางดานรางกาย พ้ืนฐานทางดานอารมณ หรือเกี่ยวของ
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กับปจจัยสวนตัวของวัยรุนเอง เชน คานิยมและทัศนคติที่นิยมใชความรุนแรงในการแกไขปญหา เรื่องของศักดิ์ศรี 
เม่ือมีเหตุการณที่ทําใหรูสึกถูกทาทายศักดิ์ศรีก็ทําใหเกิดพฤติกรรมความรุนแรงเกิดขึ้น การควบคุมอารมณตนเอง
ไมไดและถูกเพ่ือนชักชวนใหกระทําผิด ในสวนของปจจัยภายนอกที่เปนตัวกระตุนทําใหเกิดความรุนแรงในเด็ก เชน 
วัฒนธรรม คานิยม ปญหาเศรษฐกิจที่มีการแขงขันอยางสูง เด็กที่มีภาวะทางความคิดและกระทําความรุนแรง    
สวนใหญมาจากครอบครัวที่มีฐานะทางเศรษฐกิจไมดี พอแมมีปญหาทางจิตใจหรือมีความกดดันทางจิตใจ.เชน  
ความตึงเครียดที่เกิดจากภาวะเศรษฐกิจฝดเคือง และสิ่งที่เปนปจจัยที่กอใหเกิดความรุนแรงในเด็กมากท่ีสุด .คือ     
สื่อสารสนเทศและเทคโนโลยีตางๆ เชน โทรทัศน วิทยุ วิดีโอเกมส คอมพิวเตอร เปนตน ซึ่งสื่อดานเทคโนโลยีฯ 
เกมสคอมพิวเตอรเขามามีบทบาทสําคัญในชีวิตประจําวันของเด็กและเยาวชนไทยในปจจุบัน .จากขอมูลของ      
กรมสุขภาพจิต4 พบวา เด็กไทยติดเกมสประเภทตอสูและประเภทวางแผนโดยเนนการเลนเปนทีม เพ่ิมข้ึน 1.5 เทา 
ใน 3 ป รอยละ 96 เปนเพศชาย อีกทั้ง พบวามีอาการปวยทางจิตเวช สมาธิสั้น โรคด้ือตอตาน และอาการซึมเศรา
รวมดวย นอกจากนี้ ยังพบปญหาพฤติกรรมโกหก ขโมยเงิน เลนการพนัน หนีเรียน ไมยอมไปโรงเรียน และหนีออก
จากบาน สวนใหญพบในกลุมอายุ 14 - 16 ป แนวโนมพบอายุนอยลงเร่ือยๆ ซึ่งอายุนอยที่สุดเพียง 5 ป จากขอมูล
ดังกลาว กลายเปนสาเหตุหลักทําใหเด็กมีความรุนแรงทางอารมณ ควรเรงพัฒนารูปแบบบําบัดรักษาแนวใหม     
เพ่ือฝกใหเด็กและเยาวชนควบคุมพฤติกรรมตนเองไดดีขึ้นตอไป (ตารางที่ 5.3) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
                                                           
4 กรมสุขภาพจิต. เขาถึงท่ี https://www.dmh.go.th/news-dmh/view.asp?id=26433 เมื่อวันท่ี 21 พฤษภาคม 2560 

OFFICE OF JUSTICE AFFAIRS 103



 
 

คดีจําแนกตามฐานความผิดของเด็กและเยาวชน 
ตารางที ่5.4 
จํานวนคดีจําแนกตามฐานความผิดของเด็กและเยาวชน ประจําป พ.ศ. 2559 - 2560 

                ฐานความผิด (จํานวนคดี) 
ป 

2559 2560 
ชาย หญิง ชาย หญิง 

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 11,559 758 10,232 741 
ความผิดเกี่ยวกับทรัพย 5,141 376 4,063 277 
ความผิดเกีย่วกับชีวิตและรางกาย 3,372 320 2,638 241 
ความผิดเกี่ยวกับอาวุธและวัตถุระเบิดฯ 1,830 30 1,375 33 
ความผิดเกี่ยวกับเพศ 1,377 29 1,232 34 
ความผิดเกี่ยวกับความสงบสุข เสรีภาพ ชื่อเสียงฯ 755 74 574 53 
ความผิดอื่นๆ 2,571 544 2,395 412 
ไมระบุฐานความผิด 487 70 409 51 
รวม 27,092 2,201 22,918 1,842 
ที่มา :  กรมพินิจฯ ศูนยปฏิบตัิการกรม ขอมลูสถานพินิจฯ ระบบงานคดีอาญาฯ (CM) ขอมูล ณ ป พ.ศ. 2559-2560 
         (ตรวจสอบ ณ เดือนสิงหาคม พ.ศ. 2561) 

 

เมื่อพิจารณาจากจํานวนคดีจําแนกตามฐานความผิดของเด็กและเยาวชน ประจําป พ.ศ. 2560 พบวา 
จํานวนคดีจําแนกตามฐานความผิดหลัก 7 ฐานความผิด รวมความผิดอ่ืนๆ และท่ีไมระบุฐานความผิดมีจํานวนทั้งสิ้น 
24,760 คดี ซึ่งลดลงจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 15.47 โดยทุกฐานความผิดมีอัตราการกระทําผิดของเด็กและ
เยาวชนลดลงทุกฐานความผิด ในความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดเด็กและเยาวชนยังคงกระทําผิดเปนอันดับตนๆ         
แตภาพรวมมีจํานวนคดีที่กระทําผิดลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 10.91 ซึ่งผูกระทําผิดลดลงทั้งเพศชายและ
เพศหญิง ความผิดเก่ียวกับทรัพยเด็กและเยาวชนยังคงกระทําผิดเปนอันดับ 2 โดยเพศชายกระทําผิดลดลงกวาป
กอนหนาคิดเปนรอยละ 20.97 และเพศหญิงกระทําผิดเกี่ยวกับทรัพยลดลงดวยเชนกัน อัตราการลดลงคิดเปน    
รอยละ 26.33 และอันดับที่ 3 เปนการกระทําผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย ทั้งเพศชายและหญิงกระทําผิดฐานนี้
ลดลงกวาปกอนหนา โดยเพศชายกระทําผิดฐานนี้ลดลงคิดเปนรอยละ 21.77 เพศหญิงมีอัตราการกระทําผิดลดลง
คิดเปนรอยละ 24.69 สวนความผิดเกี่ยวกับเพศและความผิดเกี่ยวกับอาวุธและวัตถุระเบิดฯ นั้น เพศหญิงกระทําผิด
ฐานนี้เพ่ิมสูงขึ้น ในความผิดเกี่ยวกับเพศเด็กและเยาวชนเพศหญิงกระทําผิดเพ่ิมขึ้นกวาปกอนหนาคิดเปน         
รอยละ 17.24 ความผิดเกี่ยวกับอาวุธและวัตถุระเบิดฯ เพศหญิงกระทําผิดเพ่ิมข้ึนกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 10 
เปนที่นาสังเกตวาเพศหญิงกระทําความผิดเกี่ยวกับเพศเพ่ิมข้ึนรอยละ 20 แตหากพิจารณาจํานวนคดีที่เกิดขึ้นพบวา
ตัวเลขไมแตกตางกันมากนัก สาเหตุหรือปจจัยแวดลอมท่ีทําใหเพศหญิงกระทําความผิดเกี่ยวกับเพศเพ่ิมขึ้น     
หลายประการอาจตองทําการศึกษาเชิงลึกตอไป (ตารางที่ 5.4) 
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การวิเคราะหภาพรวมคดีจําแนกตามฐานความผิดของเด็กและเยาวชนชายหญิงทั้งหมด ประจําป พ.ศ. 2560         
จะเห็นไดวา มีอัตราลดลงทุกฐานความผิด ในความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดยังคงกระทําผิดสูงสุดเปนอันดับ 1           
แตภาพรวมวิเคราะหเปรียบเทียบระหวางปเด็กและเยาวชนกระทําผิดฐานยาเสพติดลดลง ความผิดเกี่ยวกับทรัพยและ
ชีวิตรางกายนั้น ทั้งเพศชายและหญิงกระทําผิดลดลง ในขณะท่ีความผิดเกี่ยวกับเพศและความผิดเกี่ยวกับอาวุธและ
วัตถุระเบิดฯ เพศหญิงกระทําผิดเพ่ิมสูงขึ้น ปจจัยสวนหนึ่งอาจเกิดมาจากอิทธิพลของส่ือตางๆ ความอยากรูอยากลอง 
ความคึกคะนอง หรือความคิดชั่ววูบ การทาทายการเอาชนะ ซึ่งมีผลตอการตัดสินใจในการกระทําผิดเกี่ยวกับเพศและ
ความผิดดานอ่ืนๆ ได (ตารางที่ 5.4) (แผนภาพที่ 5.3) 

 
แผนภาพที่ 5.3 
จํานวนคดีจําแนกตามฐานความผิดของเด็กและเยาวชน ประจําป พ.ศ. 2559 – 2560 
 

ที่มา : กรมพินิจฯ ศูนยปฏิบัติการกรม ขอมูลสถานพินิจฯ ระบบงานคดีอาญาฯ (CM) ขอมูล ณ ป พ.ศ. 2559-2560 
(ตรวจสอบ ณ เดือนสิงหาคม พ.ศ. 2561) 
 
 
 
 

0 2000 4000 6000 8000 10000 12000 14000

ความผิดเกี่ยวกับความสงบสุข เสรีภาพ ชื่อเสียงฯ 
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2560 627 1266 1408 2879 4340 10973
2559 829 1406 1860 3692 5517 12317
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คดีจําแนกตามอัตราโทษของเด็กและเยาวชน 
 
ตารางท่ี 5.5 
จํานวนคดีจําแนกตามอัตราโทษของเด็กและเยาวชน ประจําป พ.ศ. 2559 – 2560 

อัตราโทษ ป อัตราการเปลี่ยนแปลง 
 2559 2560 

โทษจําคุกไมเกิน 
ไมเกิน 6 เดือน 766 633 (-133) (-17.36%) 
ไมเกิน 1 ป 818 842 (+24) (+2.93%) 
ไมเกิน 2 ป  752 622 (-130) (-17.29%) 
ไมเกิน 3 ป  2,831 2,025 (-806) (-28.47%) 
ไมเกิน 4 ป  353 214 (-139) (-39.38%) 
ไมเกิน 5 ป  5,818 4,670 (-1,148) (-19.73%) 
ไมเกิน 7 ป 2,569 2,187 (-382) (-14.87%) 
ไมเกิน 10 ป 4,490 4,037 (-453) (-10.09%) 
ไมเกิน 15 ป 2,109 1,976 (-133) (-6.31%) 
ไมเกิน 20 ป 5,600 4,723 (-877) (-15.66%) 

โทษจําคุก 20 ป ข้ึนไป 1,614 1,547 (-67) (-4.15%) 
โทษจําคุกตลอดชีวิต 321 329 (+8) (+2.49%) 
โทษประหารชีวิต 112 113 (+1) (+0.89%) 
ปรับ 0 1 (+1) (0.00%) 
ไมระบุอัตราโทษ 1,140 841 (-299) (-26.23%) 

รวม 29,293 24,760 (-4,533) (-15.47%) 
ที่มา :  กรมพินิจฯ ศูนยปฏิบตัิการกรม ขอมลูสถานพินิจฯ ระบบงานคดีอาญาฯ (CM) ขอมูล ณ ป พ.ศ. 2559-2560 
         (ตรวจสอบ ณ เดือนสิงหาคม พ.ศ. 2561) 

เม่ือพิจารณาจากจํานวนคดีทั้งหมดจําแนกตามอัตราโทษของเด็กและเยาวชน ประจําป พ.ศ. 2560 พบวา 
อัตราโทษที่เด็กและเยาวชนกระทําผิดลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ.15.47 ในป พ.ศ. 2560.ภาพรวมของ
จํานวนคดีทั้งหมดจําแนกตามอัตราโทษสวนใหญมีอัตราลดลงทั้งป มีเพียงจํานวนคดีที่อัตราโทษจําคุกไมเกิน.1.ป     
ที่มีผูกระทําผิดเพ่ิมข้ึนคิดเปนรอยละ 2.93 เทานั้น รองลงมาเปนโทษจําคุกตลอดชีวิตเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 2.49 
และโทษประหารชีวิตเพ่ิมข้ึนคิดเปนเพียงรอยละ 0.89 ซึ่งอัตราของตัวเลขท่ีเพ่ิมขึ้นไมถึงรอยละ 5 การวิเคราะห
เชิงสถิติของจํานวนคดีทั้งหมดจําแนกตามอัตราโทษของเด็กและเยาวชนเปนไปในทิศทางที่ดีขึ้น เด็กและเยาวชน
กระทําความผิดนอยลงทําใหจํานวนคดีลดลงตามไปดวย (ตารางที่ 5.5) 
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คดีจําแนกตามอาชีพของเด็กและเยาวชนท่ีกระทําผิด 

ตารางท่ี 5.6 
จํานวนคดีจําแนกตามอาชีพของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิด ประจําป พ.ศ. 2559 – 2560 

อาชีพ 
2559 2560 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
นักเรียน/นักศึกษา 7,395 25.34 6,136 24.85 
ไมไดประกอบอาชีพ 9,359 32.07 8,348 33.80 
การประกอบอาชีพเปนกิจลักษณะ 4,667 15.99 3,616 14.64 
การประกอบอาชีพไมเปนกิจลักษณะ 7,764 26.60 6,596 26.71 
รวม 29,185 100.00 24,696 100.00 

ที่มา : กรมพินิจฯ ศูนยปฏิบัติการกรม ขอมูลสถานพินิจฯ ระบบงานคดีอาญาฯ (CM) ขอมูล ณ ป พ.ศ. 2559-2560 
         (ตรวจสอบ ณ เดือนสิงหาคม พ.ศ. 2561) 

 เมื่อพิจารณาจากจํานวนคดีทั้งหมดจําแนกตามอาชีพของเด็กและเยาวชนท่ีกระทําผิด ประจําป พ.ศ. 2560 
พบวา ภาพรวมของคดีท่ีจําแนกตามอาชีพทั้งหมดลดลงกวาปกอนหนาถึงรอยละ 15.38 จากการพิจารณาแยกเปน
รายกลุมแลวพบวาสวนใหญผูที่กระทําผิดสูงที่สุด จัดอยูในกลุมของเด็กและเยาวชนที่ไมไดประกอบอาชีพและอาจ
มีแนวโนมที่ไมไดรับการศึกษารวมดวยคิดเปนรอยละ 33.80 ของจํานวนคดีทั้งหมดที่จําแนกตามอาชีพ รองลงมา 
เปนกลุมเด็กและเยาวชนที่ประกอบอาชีพแบบไมเปนกิจลักษณะ หมายความรวมถึง ทําอาชีพหลากหลายท่ีได
คาจางรายวัน รับทําอาชีพเสริมชั่วครั้งชั่วคราว เปนตน ในจํานวนนี้คิดเปนรอยละ 26.71 ของจํานวนคดีทั้งหมดท่ี
เด็กกระทําผิด และกลุมนักเรียน/นักศึกษากระทําผิดคิดเปนจํานวนคดีรอยละ 24.85 ตามลําดับ จากสถิติคดี
ดังกลาว เด็กและเยาวชนกลุมเสี่ยงที่อาจมีการกระทําผิดเพ่ิมสูงขึ้นในอนาคต สามารถวิเคราะหไดวาอาจเปนกลุม
เด็กและเยาวชนท่ีไมไดประกอบอาชีพและมีแนวโนมอาจไมไดรับการศึกษา แมในภาพรวมเด็กและเยาวชนที่
กระทําผิดจําแนกตามคดีลดลงแตรัฐควรใหความสําคัญกับเด็กและเยาวชนท่ีเขาไมถึงการศึกษาหรือฐานะยากจน
และไมมีงานทําใหสามารถเขาถึงสิทธิตางๆ ตามกฎหมายตอไป เด็กและเยาวชนท่ีกระทําผิดกลุมนี้ก็จะมีอัตราการ
กระทําผิดที่ลดลง (ตารางที่ 5.6) 
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คดีจําแนกตามคําพิพากษาท่ีกระทําผิดของเด็กและเยาวชน 
 
ตารางท่ี 5.7 
จํานวนคดีจําแนกตามคําพิพากษาที่กระทําผิดของเด็กและเยาวชน ประจําป พ.ศ. 2559 – 2560 

คําพิพากษา ป อัตราการเปลี่ยนแปลง 
 2559 2560 

- คุมประพฤติ 3,203 2,847 (-356) (-11.11%) 
- จําคุก 160 154 (-6) (-3.75%) 
- ใชวิธีการอ่ืนแทน 1,122 572 (-550) (-49.02%) 
- ปรับ 396 224 (-172) (-43.43%) 
- เปลี่ยนแปลงเปนวากลาว
ตักเตือนและปลอยตัวไป 61 72 (+11) (+18.03%) 

- เปลี่ยนแปลงใหคุมประพฤติ 440 232 (-208) (-47.27%) 
- เปลี่ยนแปลงใหฝกและอบรม 663 409 (-254) (-38.31%) 
- ฝกและอบรม 2,818 2,274 (-544) (-19.30%) 
- ฝกและอบรมแทน 411 508 (+97) (+23.60%) 
- ฝกและอบรมและชําระคาปรับ 903 1,016 (+113) (+12.51%) 

        - ไมตองรับโทษแตใหใชวิธีการ
อ่ืนสําหรับเด็ก 3,716 3,589 (-127) (-3.42%) 

- ไมมีความผิดแตใหใชวิธีการอ่ืน
สําหรับเด็ก 890 1,356 (+466) (+52.36%) 

- ไมมีความผิดใหยกฟอง 213 142 (-71) (-33.33%) 
- วากลาวตักเตือน 589 343 (-246) (-41.77%) 
- โอนคดีไปศาลอ่ืน 0 3 (+3) (0.00%) 
- ไมระบุคําพิพากษา 13 51 (+38) (+292.31%) 
- อ่ืนๆ (ฝกและอบรม) 128 139 (+11) (+8.59%) 
- อ่ืนๆ 1,153 579 (-574) (-49.78%) 

รวม 16,879 14,510 (-2,369) (-14.04%) 
ที่มา :  กรมพินิจฯ ศูนยปฏิบตัิการกรม ขอมลูสถานพินิจฯ ระบบงานคดีอาญาฯ (CM) ขอมูล ณ ป พ.ศ. 2559-2560 
         (ตรวจสอบ ณ เดือนสิงหาคม พ.ศ. 2561) 
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เม่ือพิจารณาจากจํานวนคดีทั้งหมดจําแนกตามคําพิพากษา ประจําป พ.ศ. 2560 เปรียบเทียบปกอนหนา
พบวา จํานวนคดีทั้งหมดจําแนกตามคําพิพากษาท่ีเพ่ิมข้ึนถึงรอยละ 50 ไดแก.ศาลมีคําพิพากษาใหเด็กและเยาวชน
ไมมีความผิดแตใหใชวิธีการอ่ืนสําหรับเด็กในการผันเด็กออกจากระบบ รองลงมาเปนศาลมีคําพิพากษาใหฝกและ
อบรมแทนคิดเปนรอยละ 23.60 และคําพิพากษาที่ศาลส่ังเปลี่ยนแปลงเปนวากลาวตักเตือนและปลอยตัวไป     
คิดเปนรอยละ 18.03 ในสวนของคําพิพากษาที่ลดลงกวาปกอนหนา .ลดลงถึงรอยละ.49.02.ไดแก.ศาลมี          
คําพิพากษาใหใชวิธีการอ่ืนสําหรับเด็กแทนการเขาสูสถานพินิจฯ หรือศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชน          
คําพิพากษาท่ีมีอัตราลดลงกวาปกอนหนา รองลงมาคือ ศาลมีคําพิพากษาเปล่ียนแปลงใหคุมประพฤติลดลง      
คิดเปนรอยละ 47.27 และศาลมีคําพิพากษาลงโทษปรับคิดเปนรอยละ 43.43 จากอัตราตัวเลขดังกลาว เห็นไดวา 
ศาลใหความสําคัญกับการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน ใหเด็กและเยาวชนไดรับการเยียวยาความคิด จิตใจ      
เขารับการบําบัดหรือพัฒนาพฤติกรรมมากกวาการมุงที่จะลงโทษใหไดรับความผิด (ตารางที่ 5.7) 
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เด็กและเยาวชนท่ีอยูในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนทั่วประเทศ 
ตารางท่ี 5.8 
จํานวนเด็กและเยาวชนที่อยูในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนท่ัวประเทศ ประจําป พ.ศ. 2559 – 2560 
 

เด็กและเยาวชนที่อยูในศูนยฝกฯ  
ทั่วประเทศ 

ป อัตราการเปลี่ยนแปลง 
 2559 2560 

เด็กและเยาวชนท่ีอยูในศูนยฝกฯ 5,004 4,866 (-138) (-2.76%) 

ที่มา : กรมพินิจฯ ศูนยปฏิบัติการกรม ขอมูลอัตราเฉลี่ยสะสมตามไตรมาสของศูนยฝกฯ ขอมูลไตรมาส 4 
ปงบประมาณ พ.ศ. 2559 และขอมูลไตรมาส 3 ปงบประมาณ พ.ศ. 2560 (ตรวจสอบ ณ เดือนสิงหาคม พ.ศ. 2561) 

 
เมื่อพิจารณาจากยอดสะสมของเด็กและเยาวชนท่ีอยูในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนทั่วประเทศ 

ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 พบวา จํานวนเด็กและเยาวชนที่ศาลมีคําสั่งใหเขาสูกระบวนการของศูนยฝกและ
อบรมเด็กและเยาวชนลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 2.76 ในภาพรวมยอดสะสมของเด็กและเยาวชน        
ในสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนในป พ.ศ. 2560 มีอัตราลดลง คําสั่งที่ศาลส่ังใหกลุมเด็กและเยาวชน 
เขาสูการอบรมในศูนยฝกฯ ก็ตองลดลงตามไปดวย อีกทั้ง กระบวนการในชั้นศาลไดมีการผันเด็กออกจากระบบ  
ในกรณีตางๆ โดยกลุมเด็กและเยาวชนสวนหนึ่งเปนเด็กและเยาวชนท่ีเขาสูกระบวนการฝกและอบรมเด็กฯ     
แทนคาปรับ หรือฝกและอบรมพรอมทั้งใหชําระคาปรับ หรือกรณีที่ศาลเปล่ียนแปลงจากคําสั่งอ่ืนใหไปฝกและอบรม 
รวมท้ังสิ้น 4,207 คดี ในป พ.ศ. 2559 มีจํานวนดังกลาวทั้งสิ้น 4,795 คดี แสดงใหเห็นวาศาลมีคําพิพากษาหรือ   
มีคําสั่งใหเด็กและเยาวชนเขาสูกระบวนการผันเด็กออกไปใชวิธีการอ่ืนๆ สําหรับเด็กมากกวาที่ศาลจะมีคําสั่งใหเขา
สูกระบวนการฝกและอบรม ไมวาอยางไรก็ตามเด็กและเยาวชนท่ีเขามาในสถานพินิจฯ หรือถูกศาลสั่งใหรับการ
ฝกอบรมในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนแลว จะไมมีการบันทึกประวัติการทําผิดสําหรับผูกระทําผิดที่เปนเด็ก 
เม่ือออกมาจากศูนยฝกและอบรมเด็กแลวยังคงดําเนินชีวิตไดอยางเปนปกติตอไป (ตารางที่ 5.8) 
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แนวโนมและสถานการณการกระทําผิดของเด็กและเยาวชนท่ีสําคัญ 
 
 เม่ือวิเคราะหจากจํานวนยอดสะสมเด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนทั่วประเทศ 
ประจําป พ.ศ. 2560 พบวา ภาพรวมของเด็กและเยาวชนท่ีผานเขาสูกระบวนการสถานพินิจฯ ทั้งหมด ลดลงจากป
กอนหนาคิดเปนรอยละ 15.14 โดยผูกระทําผิดที่เปนเด็กและเยาวชนเพศชายมากกวาเพศหญิง แบงเปนเพศชาย
กระทําผิดมากกวาเพศหญิงมากถึงรอยละ 92.27 สวนเพศหญิงคิดเปนรอยละ.7.73.ซึ่งเปนตัวเลขท่ีมีจํานวน    
นอยมากไมถึงรอยละ 10 หากพิจารณาภาพรวมของการกระทําผิดของเด็กและเยาวชนชายและหญิงลดลงเปน
อัตราที่สม่ําเสมอกันคืออยูที่ประมาณรอยละ.15.ของสถิติจํานวนยอดสะสมเด็กและเยาวชนในสถานพินิจฯ       
ทั่วประเทศ 

 เม่ือพิจารณาจํานวนคดีจําแนกตามอายุขณะกระทําผิดของเด็กและเยาวชน ประจําป พ.ศ. 2560 ทั้งหมด 
จะพบวา จํานวนอายุของเด็กและเยาวชนขณะกระทําผิดเปรียบเทียบระหวางปลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 
15.47 โดยชวงอายุของเด็กที่กระทําผิดเพ่ิมขึ้น คือ ชวงอายุ 12 ป เพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 4.48 สวนในชวงอายุอ่ืน
เด็กและเยาวชนกระทําผิดลดลงตามลําดับ หากวิเคราะหจากจํานวนคดีจําแนกตามฐานความผิดของเด็กและ
เยาวชน ประจําป พ.ศ. 2560 พบวา จํานวนคดีจําแนกตามฐานความผิดหลัก 7 ฐานความผิดรวมความผิดอ่ืนๆ 
และที่ไมระบุฐานความผิดมีจํานวนทั้งสิ้น 24 ,760 คดี ซึ่งลดลงจากปกอนหนาคิดเปนรอยละ 15.47 โดยทุกฐาน
ความผิดมีอัตราการกระทําผิดของเด็กและเยาวชนลดลงทุกฐานความผิด ในความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดเด็กและ
เยาวชนยังคงกระทําผิดเปนอันดับตนๆ แตภาพรวมมีจํานวนคดีที่กระทําผิดลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 
10.91 ซึ่งผูกระทําผิดลดลงทั้งเพศชายและเพศหญิง ทําใหภาพรวมของจํานวนคดีทั้งหมดจําแนกตามอัตราโทษ
สวนใหญมีอัตราลดลงทั้งป มีเพียงจํานวนคดีที่อัตราโทษจําคุกไมเกิน 1 ป ที่มีผูกระทําผิดเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 
2.93 เทาน้ัน รองลงมาเปนโทษจําคุกตลอดชีวิตเพ่ิมขึ้นคิดเปนรอยละ 2.49 และโทษประหารชีวิตเพ่ิมขึ้นคิดเปน
เพียงรอยละ 0.89 ซึ่งอัตราของตัวเลขท่ีเพ่ิมข้ึนไมถึงรอยละ 5 และสวนใหญผูที่กระทําผิดสูงที่สุด จัดอยูในกลุมของ
เด็กและเยาวชนที่ไมไดประกอบอาชีพและอาจมีแนวโนมที่ไมได รับการศึกษารวมดวยคิดเปนรอยละ .33.80      
ของจํานวนคดีทั้งหมดท่ีจําแนกตามอาชีพ ภาพรวมจากยอดสะสมของเด็กและเยาวชนที่อยูในศูนยฝกและอบรม
เด็กและเยาวชนทั่วประเทศ ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 พบวา จํานวนเด็กและเยาวชนที่ศาลมีคําสั่งใหเขาสู
กระบวนการของศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 2.76 ศาลอาจใชวิธีการอ่ืน
สําหรับเด็กเพ่ือใหเด็กและเยาวชนไดรับการเยียวยาความคิด จิตใจ เขารับการบําบัดหรือพัฒนาพฤติกรรมมากกวา
การมุงเนนที่จะลงโทษทางกฎหมาย 
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สถานการณการคุมครองสิทธิ
และการใหความชวยเหลือประชาชนในการยุติธรรม
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บทที่ 6 
สถานการณการคุมครองสิทธิและการใหความชวยเหลือประชาชน              
ในการยุติธรรม 

 
สถานการณการคุมครองสิทธิและการใหความชวยเหลือประชาชนในการยุติธรรมนั้น.หลักการและ

แนวทางปฏิบัติแหงสหประชาชาติวาดวยการเขาถึงความชวยเหลือดานกฎหมาย ระบุวาการใหความชวยเหลือทาง
กฎหมายเปนองคประกอบสําคัญของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา เพ่ือใหเขาถึงสิทธิอ่ืนๆ รวมทั้งสิทธิที่จะไดรับ
การพิจารณาคดีอยางเปนธรรมตามที่กําหนดไวในขอ.11.ของปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชนและกติการะหวาง
ประเทศวาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง ทั้งนี้  ระบบการชวยเหลือประชาชนทางกฎหมายท่ี มี
ประสิทธิภาพจะชวยลดปญหาในกระบวนการยุติธรรม อาทิ ปริมาณคดีขึ้นสูศาล ลดโอกาสท่ีจะตัดสินคดีผิด     
ลดความแออัดในเรือนจํา รวมทั้ง ชี้ชองทางแกประชาชนใหทราบถึงวิธีการปฏิบัติเมื่อตองตกเปนผูเสียหาย จําเลย 
หรือฐานะพยานในคดีอาญา เปนตน รวมทั้งชวยสนับสนุนการปองกันอาชญากรรมโดยใหประชาชนตระหนักรู
กฎหมายเพื่อปองกันการละเมิดกฎหมายในอนาคต 

กรมคุมครองสิทธิและเสรีภาพ โดยกองพิทักษสิทธิและเสรีภาพ ไดดําเนินการใหความชวยเหลือประชาชน
ทางกฎหมายตามมาตรฐานสากล ผานชองทางคลินิกยุติธรรม 84 แหงทั่วประเทศ โดยมีที่ปรึกษากฎหมายประจํา
คลินิกยุติธรรม โดยบริการใหคําปรึกษากฎหมาย ซึ่งมีแนวทางในการขยายบริการเพ่ือใหความชวยเหลือประชาชน
ทางกฎหมายเพ่ือตอบสนองตามความตองการของประชาชนโดยขยาย 2 ชองทาง คือ การเพ่ิมจํานวนคลินิก
ยุติธรรมใหใกลชิดประชาชนมากข้ึนเพ่ือสะดวกในการเดินทาง และเพ่ิมบริการทางโทรศัพทใหมากขึ้น เพ่ือให
ประชาชนสามารถเขาถึงความยุติธรรมไดมากยิ่งขึ้น รวมถึงการประสานเพ่ือรับบริการอ่ืนๆ อาทิ การยื่นคําขอรับ
การชวยเหลือทางการเงินแกผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญา การรับคํารองขอการคุมครองพยานในคดีอาญา   
การรับเรื่องราวรองทุกขเพ่ือประสานไปยังสวนราชการอ่ืนๆ ที่เกี่ยวของ  เปนตน นอกจากนั้นยังอํานวย         
ความสะดวกแกประชาชนที่ไมสะดวกในการเดินทาง โดยสามารถปรึกษากฎหมายผานชองทางอ่ืนๆ อาทิ สายดวน 
คุมครองสิทธิและเสรีภาพ 1111 กด 77 และการใหคําปรึกษากฎหมายผานระบบอิเล็กทรอนิกส ทั้งนี้ เพ่ือเปนการ
ประกันสิทธิในกระบวนการยุติธรรมขั้นพ้ืนฐานใหประชาชนทุกคนสามารถเขาถึงการชวยเหลือดานกฎหมาย  
อยางทั่วถึง รวดเร็ว เทาเทียม ตอไป5 

 

 
 

                                                           
5 กรมคุมครองสิทธิและเสรีภาพ. รายงานผลการใหความชวยเหลือประชาชนทางกฎหมาย ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560. 
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สวนที่ 1 สถิติการใหความชวยเหลือประชาชนทางกฎหมาย 

ตารางที่ 6.1 
สถิติการใหความชวยเหลือประชาชนทางกฎหมาย ปงบประมาณ พ.ศ. 2559 – 2560 

 

 

 

 

 

ปงบประมาณ การใหคําปรึกษา
ทางกฎหมาย  

(ราย) 

การรับเรื่องราว 
รองทุกข  
(ราย) 

การสนับสนุน
เงินกองทุน

ยุติธรรม (ราย) 

การสงเสริมสิทธิ
แกผูตองหาฯ 

(คดี) 

ศูนยคุมครองสิทธิและเสรีภาพ 
การชวยเหลือ
กรณีเรงดวน 

(ราย) 

หนวยบริการ 
แรกรับ  
(ราย) 

สายดวนคุมครอง
สิทธิ  
(สาย) 

2559 28,522 1,907 2,055 621 1,097 5,431 20,549 

2560 29,727 1,742 โอนงานให สป.ยธ. 750 1,451 2,521 16,729 

รวม 58,249 3,649 2,055 1,371 2,548 7,952 37,278 
ที่มา : รายงานผลการใหความชวยเหลือประชาชนทางกฎหมาย ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 ขอมูล ณ วันที่ 5 ต.ค. 2560 
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เม่ือพิจารณาสถิติการใหความชวยเหลือประชาชนทางกฎหมาย ปงบประมาณ พ.ศ. 2560 พบวา ผูเขารับ
บริการใหคําปรึกษาทางกฎหมาย มีจํานวน 29,727 ราย ซึ่งเพ่ิมขึ้นจากปกอนหนาจํานวน.1,205.ราย.โดยใน
ปงบประมาณ พ.ศ. 2559 หากเปรียบเทียบในปฐานจํานวนการใหความชวยเหลือประชาชนทางกฎหมาย.พบวา 
สายดวนคุมครองสิทธิ ศูนยคุมครองสิทธิและเสรีภาพ มีจํานวน 16,729 สาย หากเปรียบเทียบกับปกอนหนาแลว 
ถือวาประชาชนที่ขอรับบริการสายดวนคุมครองสิทธิ มีจํานวนลดลง 3 ,820 สาย.รองลงมา.คือ.หนวยบริการ    
แรกรับ ศูนยคุมครองสิทธิและเสรีภาพ มีจํานวน 2,521 ราย หากเปรียบเทียบกับปกอนหนามีประชาชนขอความ
ชวยเหลือหนวยบริการแรกรับลดลงอยางมาก มีจํานวนลดลง 2,910 รายเลยทีเดียว การรับเรื่องราวรองทุกข 
จํานวน 1,742 ราย หากเปรียบเทียบกับปกอนหนาการรับเร่ืองราวรองทุกขลดลง.จํานวน.165.ราย.และการ
สงเสริมสิทธแิกผูตองหา มีจํานวน 750 คดี หากเปรียบเทียบกับปกอนหนาความชวยเหลือประชาชนทางกฎหมาย
ตอการสงเสริมสิทธิแกผูตองหาในคดีอาญาเพ่ิมขึ้นจํานวน 129 คดี สวนการสนับสนุนเงินกองทุนยุติธรรม       
ขอมูลในป พ.ศ. 2559 ไดโอนงานไปใหสํานักปลัดกระทรวงยุติธรรมจึงมีขอมูล และในป พ.ศ. 2558 มีจํานวน 2,055 ราย 
(ตารางท่ี 6.1) 
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สวนที่ 2 การใหคําปรึกษาทางกฎหมายแกประชาชนสูงสุด 10 อันดับแรก 
ตารางท่ี 6.2 
สถิติการใหคําปรึกษาทางกฎหมายแกประชาชนสูงสุด 10 อันดับแรก ปงบประมาณ พ.ศ. 2560 

ลําดับที่ คลินิกยุติธรรม 
การใหคําปรึกษาทางกฎหมาย 

เรื่อง ราย 
1 กองพิทักษสิทธิและเสรีภาพ 2,494 3,023 
2 คลินิกยุติธรรมจังหวัดนครปฐม 879 880 
3 คลินิกยุติธรรมจังหวัดจันทบุรี 678 678 
4 คลินิกยุติธรรมจังหวัดอุดรธานี 657 657 
5 คลินิกยุติธรรมจังหวัดรอยเอ็ด 654 673 
6 คลินิกยุติธรรมจังหวัดเชียงราย 648 648 
7 คลินิกยุติธรรมจังหวัดปตตานี 611 611 
8 คลินิกยุติธรรมจังหวัดนครสวรรค 540 540 
9 คลินิกยุติธรรมจังหวัดกําแพงเพชร 535 535 
10 คลินิกยุติธรรมจังหวัดมุกดาหาร 527 527 

ที่มา : รายงานผลการใหความชวยเหลือประชาชนทางกฎหมาย ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 ขอมูล ณ วันท่ี 5 ต.ค. 2560 

จากสถิติการใหคําปรึกษาทางกฎหมายแกประชาชน พ.ศ. 2560.แยกเปนรายจังหวัด.10.อันดับแรก พบวา 
กองพิทักษสิทธิและเสรีภาพไดใหคําปรึกษาทางกฎหมาย มีจํานวน 2,494 เรื่อง  รองลงมาคลินิกยุติธรรมจังหวัด
นครปฐม มีจํานวน 879 เรื่อง และคลินิกยุติธรรมจังหวัดจันทบุรี มีจํานวน 678 เรื่อง สวนคลินิกยุติธรรมจังหวัด
อ่ืนๆ มีจํานวนตัวเลขที่ใกลเคียงกันโดยมีจํานวนตางกันไมมากนัก (ตารางท่ี 6.2) 
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สวนที่ 3 การชวยเหลือทางกฎหมายกรณีความผิดเร่ืองหลักและความผิดเร่ืองรอง 
ตารางท่ี 6.3 
สถิติการชวยเหลือทางกฎหมายกรณีความผิดเรื่องหลักและเรื่องรอง 10 อันดับแรก ปงบประมาณ พ.ศ. 2560 

ลําดับ
ที ่

เรื่องหลัก การใหความชวยเหลือ 
เรื่อง รอยละ 

1 ภารกิจกรมคุมครองสิทธิและเสรีภาพ 8,395 28.96 
2 ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย 8,029 27.70 
3 เอกเทศสัญญา 1,801 6.21 
4 หนี้ 1,369 4.72 
5 ความผิดเกี่ยวกับเรื่องกับเพศ 1,264 4.36 
6 อ่ืนๆ ที่เกี่ยวของกับกฎหมายและพระราชบัญญัติอ่ืน 1,227 4.23 
7 ครอบครัว 1,099 3.79 
8 ความผิดเกี่ยวกับทรัพย 939 3.24 
9 กฎหมายท่ีดิน 853 2.94 
10 มรดก 833 2.87 

ที่มา : รายงานผลการใหความชวยเหลือประชาชนทางกฎหมาย ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 ขอมูล ณ วันท่ี 5 ต.ค. 2560 

จากสถิติสถิติการชวยเหลือทางกฎหมายกรณีความผิดเร่ืองหลัก 10 อันดับ.ปงบประมาณ.พ.ศ..2560 
พบวา การใหความชวยเหลือทางกฎหมายกรณีความผิดเรื่องหลักภารกิจกรมคุมครองสิทธิและเสรีภาพการใหความ
ชวยเหลือมีจํานวน 8,395 เรื่อง คิดเปนรอยละ 28.96 รองลงมาเปนเรื่องความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย         
มีจํานวน 8,029 คิดเปนรอยละ 27.70 และเรื่องเอกเทศสัญญา มีจํานวน 1,801 เร่ือง คิดเปนรอยละ 6.21     
สวนเร่ืองหนี้ ความผิดเกี่ยวกับเรื่องกับเพศ เรื่องอ่ืนๆ ที่ เกี่ยวของกับกฎหมายและพระราชบัญญัติ อ่ืน             
เรื่องครอบครัว เรื่องความผิดเกี่ยวกับทรัพย เร่ืองกฎหมายที่ดิน และเร่ืองมรดก มีจํานวนเรื่องการใหความ
ชวยเหลือตางกันไมมากนัก (ตารางท่ี 6.3) 
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สวนที่ 3 การชวยเหลือทางกฎหมายกรณีความผิดเร่ืองหลักและความผิดเร่ืองรอง 
ตารางท่ี 6.4 
สถิติการชวยเหลือทางกฎหมายกรณีความผิดเรื่องรอง 10 อันดับแรก ปงบประมาณ พ.ศ. 2560 

ลําดับ
ที ่

เรื่องรอง การใหความชวยเหลือ 
เรื่อง รอยละ 

1 การชวยเหลือทางการเงินแกผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญา 7,136 24.62 
2 ความผิดตอรางกาย 4,233 14.60 
3 ความผิดตอชีวิต 3,763 12.98 
4 ขมขืนกระทําชําเรา 1,037 3.58 
5 กองทุนยุติธรรม 674 2.33 
6 การสมรส / การหมั้น / การรับผิดแหงการสมรส / การหยา 598 2.06 
7 กฎหมายเก่ียวกับยาเสพติด 555 1.91 
8 สิทธิโดยธรรมในการรับมรดก/การแบงทรัพยมรดก 405 1.40 
9 การชําระหน้ี 383 1.32 
10 วิธีการจัดการและแบงปนทรัพยมรดก 356 1.23 

ที่มา : รายงานผลการใหความชวยเหลือประชาชนทางกฎหมาย ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 ขอมูล ณ วันท่ี 5 ต.ค. 2560 

จากสถิติสถิติการชวยเหลือทางกฎหมายกรณีความผิดเร่ืองหลัก.10.อันดับ.ปงบประมาณ.พ.ศ..2560 
พบวา การใหความชวยเหลือทางกฎหมายกรณีความผิดเรื่องรองการชวยเหลือทางการเงินแกผูเสียหายและจําเลย
ในคดีอาญา มีจํานวน 7,136 คิดเปนรอยละ 24.62 รองลงมาเร่ืองความผิดตอรางกาย มีจํานวน 4,233 เรื่อง     
คิดเปนรอยละ 14.60 และเรื่องความผิดตอชีวิตมีจํานวน 3,763 เรื่อง คิดเปนรอยละ 12.98 สวนเรื่องขมขืน
กระทําชําเรา เรื่องกองทุนยุติธรรม เรื่องการสมรส การหมั้น การรับผิดแหงการสมรส การหยา เรื่องกฎหมาย
เกี่ยวกับยาเสพติด เรื่องสิทธิโดยธรรมในการรับมรดก การแบงทรัพยมรดก เรื่องการชําระหน้ี เรื่องวิธีการจัดการ
และแบงปนทรัพยมรดก มีจํานวนเรื่องการใหความชวยเหลือตางกันไมมากนัก (ตารางท่ี 6.4) 
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สวนที่ 4 การชวยเหลือทางการเงินแกผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญา 
ตารางที่ 6.5 
สรุปการชวยเหลือทางการเงินแกผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญา พ.ศ. 2559 - 2560 

ปงบประมาณ ประเภท ผูมายื่นคําขอ 
ผลการพิจารณาคณะกรรมการ/คณะอนุกรรมการ ผลการเบิกจายงบประมาณ 

รวมทั้งสิ้น ไมจาย จาย จํานวนเงิน 
(บาท) 

จํานวน 
(ราย) 

จํานวนเงิน 
(บาท) 

ป 2559 
ผูเสยีหาย 14,672 

(95.51%) 
 16,099 
(94.81%) 

5,756 
 (87.04%) 

10,343 
(99.14%) 

451,342,778.41 
 (96.66%) 

12,898 587,740,881.46 

จําเลย 724 
 (4.49%) 

847 
 (5.19%) 

 787 
(12.96%) 

60 
(0.86%) 

10,324,683.00 
(3.34%) 

91 17,483,160.54 

รวมทั้งสิ้น 15,396 
(100%) 

16,946 
(100%) 

6,453 
 (100%) 

10,403 
(100%) 

461,667,461.41 
 (100%) 

12,989 605,224,042.00 

ป 2560 
ผูเสยีหาย 14,289 (95.32%) 13,767 

(95.00%) 
4,641 

(87.97%) 
9,126 

(99.42%) 
483,634,899.81 

 (97.76%) 
11,665 590,068,011.00 

จําเลย 681 
 (4.68%) 

713 
 (5.0%) 

649 
(12.03%) 

64 
 (0.58%) 

10,710,490.00 
 (2.24%) 

70 10,731,989.00 

รวมทั้งสิ้น 14,970 
(100%) 

14,480 
 (100%) 

5,290 
 (100%) 

9,190 
(100%) 

494,345,389.81 
(100%) 

11,735 600,800,000.00 

ที่มา : สํานักงานชวยเหลือทางการเงินแกผูเสียหายและจําแนกในคดีอาญา กรมคุมครองสิทธิและเสรีภาพ 
หมายเหตุ : ตั้งแตวันที่ 1 มิถุนายน 2560 เปนตนไป คําขอกรณีผูเสียหายพิจารณาเสร็จสิ้นที่คณะอนุกรรมการ 
ขอมูล ณ วันที่ 8 พฤษภาคม 2561 
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สําหรับการชวยเหลือทางการเงินแกผู เสียหายและจําเลยในคดีอาญา .ปงบประมาณ พ.ศ. 2559            
มีจํานวนเงิน 461,667,461.41.บาท.พบวา ผูมายื่นคําขอกรณีเปนผูเสียหายในคดีอาญามีจํานวน.14,672.ราย  
และผูมายื่นคําขอกรณีเปนจําเลยในคดีอาญาจํานวน 724 ราย ผลการพิจารณาของคณะกรรมการหรือ
คณะอนุกรรมการแลวแตกรณี มีความเห็นไมจายผูเสียหายจํานวน 6,543 ราย และจายจํานวน 10,403 ราย       
โดยภาพรวมการชวยเหลือแกผูเสียหายและจําเลย คณะกรรมการ/คณะอนุกรรมการ มีความเห็นจายเพ่ือชวยเหลือ
ผูเสียหายมากกวาจําเลย ยอดรวมไมจายคาชวยเหลือมีจํานวนทั้งสิ้น 6,543 ราย และจายเพ่ือชวยเหลือทาง
การเงินจํานวน 10,403 ราย  

ในการชวยเหลือทางการเงินแกผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญา ปงบประมาณ พ.ศ.  2560 มีจํานวนเงิน 
494,345,389.81.บาท.พบวา.ผูมายื่นคําขอกรณีเปนผูเสียหายในคดีอาญามี จํานวน 14,289 ราย.และผูมายื่น    
คําขอกรณีเปนจําเลยในคดีอาญาจํานวน 681 ราย ผลการพิจารณาของคณะกรรมการหรือคณะอนุกรรมการ   
แลวแตกรณี มีความเห็นไมจายผูเสียหายจํานวน 4,641 ราย จากจํานวนผูที่พิจารณาไมจายทั้งหมด และจายจํานวน 
9,126 ราย ภาพรวมการชวยเหลือแกผูเสียหายและจําเลย คณะกรรมการ/คณะอนุกรรมการ มีความเห็นจาย   
เพ่ือชวยเหลือผูเสียหายมากกวาจําเลย ยอดรวมไมจายมีจํานวนท้ังสิ้น 5 ,290 ราย และจายเพ่ือชวยเหลือทาง
การเงินจํานวน 9,190 ราย 

จากขอมูลผูมาย่ืนคําขอชวยเหลือทางการเงินในคดีอาญา ป พ.ศ. 2560 พบวา มีจํานวนลดลงกวาป   
กอนหนาเพียงเล็กนอยคิดเปนรอยละ 1.07 ซึ่งผูเสียหายที่มายื่นคําขอมีจํานวนลดลงทําใหคําขอชวยเหลือลดลง
เพียงเล็กนอย ในขณะที่ประเภทผูยื่นคําขอซึ่งเปนจําเลยมีจํานวนลดลงเชนเดียวกัน ภาพรวมการจายเงินเพ่ือ
ชวยเหลือผูเสียหายหรือจําเลย ในป พ.ศ. 2560 ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 20.55 กรณีไมจายก็ลดลง 
กวาปกอนหนาเชนกันคิดเปนรอยละ 0.88 (ตารางท่ี 6.5) 
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สวนที่ 5 การดําเนินการคุมครองพยาน  
ตารางท่ี 6.6 
สถิติการคุมครองพยาน ตามพระราชบัญญัติคุมครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546 ปงบประมาณ           
พ.ศ. 2559 - 2560 

ปงบประมาณ ยื่นคํารอง ตรวจสอบ
ขอเท็จจริง 

ยกคํารอง อนุมัติให
คุมครอง 

สิ้นสุดการ
คุมครอง 

อยูระหวาง
การคุมครอง 

เรื่อง คน เรื่อง คน เรื่อง คน เรื่อง คน เรื่อง คน เรื่อง คน 

2559 278 435 4 5 69 123 188 251 144 175 44 76 

2560 261 379 11 37 23 53 27 34 3 5 24 29 

รวมทั้งสิ้น 539 814 15 42 92 176 215 285 147 180 68 105 

ที่มา : รายงานผลการใหความชวยเหลือประชาชนทางกฎหมาย ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 ขอมูล ณ วันท่ี 5 ต.ค. 2560 

เม่ือพิจารณาสถิติการคุมครองพยาน ตามพระราชบัญญัติคุมครองพยานในคดีอาญาฯ ปงบประมาณ  พ.ศ. 2560 
พบวา ผูยื่นคํารองมีจํานวน 379 คน ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 12.87 เปนการยื่นคํารองจํานวน 261 เรื่อง 
ลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 6.12 ซึ่งลดลงจากปกอนหนาเพียงเล็กนอย ในสวนของการตรวจสอบ
ขอเท็จจริงในปงบประมาณ พ.ศ. 2560 ทั้งจํานวนเรื่องและจํานวนคนขอคุมครองพยานเกินกวารอยละ.100      
ในสวนของยกคํารอง มีเรื่องลดลงกวาปกอนหนามากถึงรอยละ 66.67 โดยจํานวนคนลดลงตามไปดวยคิดเปน   
รอยละ 56.91 เรื่องอนุมัติใหคุมครองพยานลดลงกวาปกอนหนามากถึงรอยละ 85.64 โดยจํานวนคนลดลงคิดเปน
รอยละ 86.45 และอยูระหวางการคุมครองพยานลดลงกวาปกอนหนาคิดเปนรอยละ 45.45 โดยจํานวนคนลดลง
คิดเปนรอยละ 61.84 ภาพรวมสถิติการคุมครองพยานมีจํานวนลดลง (ตารางท่ี 6.6) 
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แนวโนมและสถานการณการคุมครองสิทธิและการใหความชวยเหลือประชาชนในการยุติธรรม 

 
 การใหความชวยเหลือประชาชนทางกฎหมายประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 แบงเปนการใหความ
ชวยเหลือในสวนกลาง ณ กองพิทักษสิทธิและเสรีภาพ กรมคุมครองสิทธิและเสรีภาพ จํานวน 2,627 เร่ือง 3,156 ราย  
ตางจังหวัดรวมท้ังสํานักงานคุมครองสิทธิในพ้ืนที่และสํานักงานยุติธรรมจังหวัด จํานวน 26,364 เรื่อง 26,571 ราย 
โดยการใหความชวยเหลือตางจังหวัดมีเฉพาะการใหคําปรึกษาทางกฎหมาย สงเสริมสิทธิผูตองหาในชั้นสอบสวน
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 134/1 โดยเร่ืองที่ขอรับความชวยเหลือมากที่สุดคิดเปน 
รอยละ 28.96 ซ่ึงเปนเรื่องภารกิจของกรมคุมครองสิทธิและเสรีภาพ รองลงมา คือ เรื่องความผิดเกี่ยวกับชีวิตและ
รางกาย คิดเปนรอยละ 27.70 และอันดับ 3 เปนเรื่องเอกเทศสัญญา คิดเปนรอยละ 6.21 เมื่อแยกเปนรายจังหวัด
สูงสุด 3 อันดับแรกในการใหความชวยเหลือประชาชนทางกฎหมาย ไดแก กรุงเทพมหานคร จังหวัดนครปฐม และ
จังหวัดอุดรธานี 

 จากขอมูลสถิติจะเห็นไดวา แนวทางในการขยายบริการเพ่ือใหความชวยเหลือประชาชนทางกฎหมาย  
เพ่ือตอบสนองตามความตองการของประชาชนควรขยายเพ่ิมมากกวา 2 ชองทาง นอกเหนือจากการเพ่ิมจํานวน
คลินิกยุติธรรมใหใกลชิดประชาชามากข้ึนเพ่ือสะดวกในการเดินทาง และบริการทางโทรทัศน ซึ่งควรดําเนินการ 
หาชองทางใหความชวยเหลือตอประชาชนเพ่ือใหประชาชนเขาถึงความยุติธรรมไดมากย่ิงขึ้นตอไป 
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บรรณานุกรม 

กลุมระบบขอมูลและสถิติ สํานักแผนงานและงบประมาณ สํานักงานศาลยุติธรรม.  รายงานสถิติคดี    
ศ า ล ยุ ติ ธ ร ร มทั่ ว ร า ช อ าณ า จั ก ร  ป ร ะ จํ า ป  พ .ศ .  2 5 6 0  ก รุ ง เ ท พ ฯ . :. 2 5 6 0 . . แ หล ง ที่ ม า . : 
http://www.oppb.coj.go.th/ 

สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝายสารสนเทศ สํานักงานอัยการสูงสุด. ขอมูลสถิติคดี
สํานักงานอัยการสูงสุดประจําป พ.ศ. 2560. 

ศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศกลาง สํานักงานเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานักงานตํารวจ
แหงชาติ. สถิติความผิดตามพระราชบัญญัติอ่ืนที่มีโทษทางอาญา, สถิติความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา  
ป พ.ศ. 2560 : สํานักงานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร. 

ศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศ กองแผนงาน, สวนมาตรการฯ สํานักทัณฑวิทยา, ศูนยปฏิบัติการลูกเสือ
ราชทัณฑ, สวนพัฒนาจิตใจ, สํานักพัฒนาพฤตินิสัย, สํานักทัณฑปฏิบัติ สวนพักการลงโทษ, สํานักทัณฑปฏิบัติ 
สวนลดวันตองโทษ, สวนสังคมสงเคราะห, สวนงานอภัยโทษ กองแผนงาน กรมราชทัณฑ. ขอมูลสถิติพื้นฐานและ
ผลการดําเนินงานของป พ.ศ. 2560. 

กองแผนงานและสารสนเทศ ศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร กรมคุมประพฤติ. ขอมูลสถิติ
กระบวนการยุติธรรมสถิติพื้นฐานและผลการดําเนินงานประจําป พ.ศ. 2560. 

ศูนยปฏิบัติการกรม (War Room) ระบบงานคดีอาญาฯ (CM).กรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน. 
แหลงที่มา : http://www.djop.go.th/home. ตรวจสอบ สิงหาคม พ.ศ. 2561 

รายงานผลการดําเนินงานปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560          
สวนติดตามและประเมินผล สํานักยุทธศาสตรสํานักงานคณะกรรมการปองกันและปราบปรามยาเสพติด กระทรวง
ยุติธรรม. 

กองยุทธศาสตรและแผนสิทธิมนุษยชนแหงชาติ สํานักงานชวยเหลือทางการเงินแกผูเสียหายและจําเลย 
ในคดีอาญากรมคุมครองสิทธิและเสรีภาพ. รายงานประจําป พ.ศ. 2560. ขอมูล ณ วันที่ 8 พฤษภาคม 2561. 

 

 

 

OFFICE OF JUSTICE AFFAIRS 125



 

ภาคผนวก 
 

1. เกณฑการคํานวณเปรียบเทียบคาความแตกตางระหวางป ในปที่ตองการหาคาความแตกตางวาสูง
หรือต่ํากวาปที่ผานมาแลวคิดเปนรอยละเทาใด (ปปจจุบันเปรียบเทียบปที่ผานมาแลว) 

เกณฑการคํานวณ คือ (จํานวนในปที่ตองการหา) x (คูณ) 100 (หนึ่งรอย)  (หาร) (จํานวนในปที่
ผานมาแลวหรือปที่ตองการจะเปรียบเทียบ) – (ลบ) 100 (หนึ่งรอย) = ผลลัพธเปนรอยละของเรื่องที่คิด
คํานวณ 

 2. เกณฑการใชโปรแกรม Qgis ในการจัดทําแผนท่ีโดยเลือกเกณฑการจัดกลุมขอมูลแบบควอไทล 
(Quartiles) ซึ่งเปนการแบงขอมูลทั้งหมดออกเปน 4 สวน เทาๆ กัน โดยการเรียงลําดับขอมูลจากนอยไปหามาก 

 ควอไทล (Quartiles) เปนการวัดตําแหนงของขอมูลที่แบงขอมูลทั้งหมดออกเปน 4 สวนเทาๆ กัน 
เม่ือเรียงขอมูลจากนอยไปหามาก คาที่แบงขอมูลออกเปน 4 สวนเทาๆ กัน มี 3 คา คือ ควอไทลที่ 1 (Q1) 
ควอไทลท่ี 2 (Q2) ควอไทลท่ี 3 (Q3) ตามลําดับ 

 

  

  

การหาควอไทลของขอมูลที่ไมไดแจกแจงความถี่มีหลักการคิดคํานวณ ดังนี้ 

Q1  อยูตําแหนงที่  

Q2   อยูตําแหนงที่  

Q3  อยูตําแหนงที ่  

Qr   อยูตําแหนงที่   

 

ขอมูล 

Q1 Q2 Q3 
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