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	บทคัดย่อ

 การวิจัยคร้ังน้ีมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาปัจจัยด้านจิตวิทยา ครอบครัว 
และชุมชน การคบเพ่ือนที่กระท�าผิดและปัจจัยค่านิยมการใช้ความรุนแรง 
ในสถาบันมีความสัมพันธ์กับระดับพฤติกรรมการใช้ความรุนแรง และ 
เปรียบเทียบระดับพฤติกรรมการใช้ความรุนแรงของสถาบันอาชีวศึกษา 
ภาครัฐและเอกชน ซึง่เป็นการวิจยัเชิงปริมาณ โดยใช้แบบสอบถามกบันักเรียน 
นักศึกษาอาชีวศึกษาที่มีหรือเคยมีพฤติกรรมการใช้ความรุนแรง ในการ 
ทะเลาะวิวาท จ�านวน 400 คน และวิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้สถิติการแจง 
ค่าความถี ่ค่าอตัราส่วนร้อยละค่าเฉลีย่เลขคณติ ค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
การวิเคราะห์เปรียบเทียบ (Independent t-test) และการวิเคราะห์ถดถอย
พหุแบบเชิงชั้น (Hierarchical multiple regressionanalysis)
 ผลการวจิยัพบว่า ปัจจยัทีส่มัพันธ์และสามารถพยากรณ์ระดบัพฤตกิรรม
การใช้ความรุนแรง ได้แก่ ปัจจัยด้านจิตวิทยา ปัจจัยด้านการคบเพ่ือนที่
กระท�าผิด โดยวิเคราะห์ผ่านปัจจัยค่านิยมการใช้ความรุนแรงในสถาบัน 
ซึ่งส่งผลท�าให้ปัจจัยทั้ง 2 ด้านน้ีมีความสัมพันธ์ทั้งทางตรงและทางอ้อม 
กับพฤติกรรมการใช้ความรุนแรง ส่วนปัจจัยด้านครอบครัวและชุมชน 

พฤติกรรมการใช้ความรุนแรง

กรณีศึกษาการทะเลาะวิวาทของ

นักเรียนอาชีวศึกษาในเขตกรุงเทพมหานคร
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เมื่อน�ามาวิเคราะห์น้ันพบว่า มีความสัมพันธ ์
กับพฤติกรรมการใช้ความรุนแรงแต่เมื่อน�ามา
วิเคราะห์ผ่านปัจจัยค่านิยมการใช้ความรนุแรง
ในสถาบัน น้ันพบว่า ปัจจัยด้านครอบครัว 
และชุมชนไม่มีความสัมพันธ์ทางตรงแต่มี 
ความสัมพันธ์ทางอ้อมกับพฤติกรรมการใช้
ความรุนแรง โดยปัจจัยทั้ง 3 ด้าน สามารถ
พยากรณ์ระดับพฤติกรรมการใช้ความรุนแรง 
กรณีศึกษาการทะเลาะวิวาทได้ร้อยละ 57.3 
จากการศึกษาระดับพฤติกรรมการใช้ความ
รุนแรง พบว่า อยู่ในระดับปานกลาง (=2.77) 
และจากการศกึษาเปรียบเทยีบระดบัพฤตกิรรม
การใช้ความรุนแรงของสถาบนัอาชีวศกึษาภาค
รัฐและเอกชน พบว่า ค่า p มค่ีา 0.58 (มากกว่า 
0.05) ระดับพฤติกรรมการใช้ความรุนแรงใน
สถานศึกษาอาชีวศึกษาสังกัดรัฐบาล (= 2.73) 
และเอกชน (= 2.78) จึงไม่มีความแตกต่าง

ค�ำส�ำคัญ : พฤติกรรมการใช้ความรุนแรง /  
การทะเลาะวิวาท / อาชีวศึกษา

 ABSTRACT

 This research intended to explore the 
psychological factors, family and community, 
students’ association with mischievous 
friends and the relationships between the 
popular use of violence in the institution 
and violence behavior. In addition, the 
comparative studies on violence behavior 
during quarrels among 400 private and 
public vocational students were done to 
analyze data with the Distribution of 

frequency, Percentage, Mathematical mean, 
Standard dev iat ion, inc luding the 
Independent t-testand the Hierarchical 
multiple regression analysis.
 The research findings derived from the 
analysis on the popular use of violence in 
the institutions revealed that factors relating 
and predicting violence behavior were 
psychological and association with 
mischievous friends.  These 2 factors 
related directly and indirectly with the 
violence behavior. As for family and 
community factors, the findings revealed 
the severity of violence.  Nonetheless, the 
analysis engaging the popular use of 
violence in the institution indicated that 
family and community related indirectly, but 
not directly with the severity of violence. All 
3 factors could predict the severity of 
violence from the case study by quarrel’s 
vocational students as high as 57.3%, 
whereas the violence behavior remained at 
moderate level(=2.77). The comparative 
study on violence behavior among the 
vocational students in both private and 
public sectors indicated p value 0.58 
(higher than 0.05). Then, the differences 
in violence behavior were unfounded 
between the public vocational institutions 
(= 2.73) and private vocational institutions 
(= 2.78).

KEY WORDS: VIOLENCE BEHAVIOR / 
QUARREL / VOCATIONAL SCHOOLS
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	บทสรุปงานวิจัย

 หลักกำรและเหตุผล
 สภาพสังคมไทยในปัจจุบันที่เปล่ียนแปลง 
ไปในทุก ๆ ด้านอย่างรวดเร็วได้ส่งผลกระทบ
ต่อคนในสังคมก่อให้เกิดปัญหาต่าง ๆ จ�านวน
มาก ซึง่ปัญหาความขดัแย้ง การใช้ความรุนแรง
ก็เป็นปัญหาหน่ึงที่นับวันจะย่ิงทวีความรุนแรง 
ปัญหาน้ีถือว่าเป็นปัญหาที่ส�าคัญระดับชาติ 
เราจะพบว่าเหตุการณ์ความขัดแย้งที่มีความ
รุนแรงจะส่งผลกระทบต่อการพัฒนาประเทศ 
ทั้งในด้านเศรษฐกิจ สังคม การเมืองการ
ปกครอง การท่องเทีย่ว ฯลฯ ปัญหาน้ีเป็นปัญหา
หน่ึงที่มีความส�าคัญและเป ็นสิ่งที่ทุกฝ ่าย
พยายามร่วมกันแก้ไขเพื่อลดปัญหาเหล่าน้ี 
และส่งผลกระทบทางลบที่น้อยที่สุด
 ปัญหาความรุนแรงทุกวันน้ีส่งผลกระทบ 
ต ่อกระบวนการทางสังคมเป ็นอย ่างมาก 
โดยเฉพาะอย่างย่ิงปัญหาความรุนแรงใน
เยาวชนที่เป็นทรัพยากรบุคคลที่ควรให้ความ
ส�าคัญในการพัฒนาให้เป็นผู้ที่มีคุณภาพใน
อนาคต เพ่ือก้าวเข้าไปรับผิดชอบสังคมใน
อนาคต ปัญหาน้ีเป็นปัญหาอาชญากรรมร้าย
แรงท�าลายความสงบเรียบร้อยของสังคมโดย
ส่วนร่วม ปัญหาความรุนแรงที่เห็นได้ชัดและ
ก�าลังทวีความรุนแรงมากขึ้น คือ การก่อเหตุ
ทะเลาะวิวาทของเยาวชน (จิรพัฒน์ พรหมสิทธิ
การ, 2543) โดยรูปแบบของการก่อเหตทุะเลาะ
ววิาทน้ันได้มกีารพัฒนาความรุนแรงขึน้เร่ือย ๆ  
มีการใช้อาวุธที่รุนแรง เช่น อาวุธปืนหรืออาวุธ
มีด วัตถุระเบิด อาวุธปืนปากกา การดัดแปลง
อุปกรณ์การเรียนมาใช้เป็นอาวุธ การก่อเหตุ
ทะเลาะวิวาทของเยาวชนที่ทวีความรุนแรง 

มากขึ้น (โกศล ศุภวงศ์, 2526 อ้างถึงใน เสน่ห์ 
เสถียรพงศ์, 2540) ส่วนมากเหตุการณ์การ
ทะเลาะวิวาทในแต่ละคร้ังมักจะมีผู้บาดเจ็บ
หรือแม้กระทัง่เสยีชีวติ และรูปแบบการทะเลาะ
วิวาทน้ันมักจะเกิดข้ึนในที่สาธารณะ เช่น 
ห้างสรรพสินค้า ป้ายรถประจ�าทาง บนรถ
ประจ�าทาง เวทีคอนเสิร์ต โต๊ะสนุกเกอร์ ตลาด 
หรือบริเวณหน้าโรงเรียน เป็นต้น ซึ่งท�าให้ผู้ที่มี
ส่วนเกีย่วข้องหรือประชาชนทัว่ไปได้รับบาดเจ็บ
ไปด้วย (รุจิราพร หงส์ทอง, 2550) 
 สถตินัิกเรียน/นักศกึษาก่อเหตทุะเลาะววิาท
จากกองวิจัย ส�านักงานยุทธศาสตร์ต�ารวจ 
ส�านักงานต�ารวจแห่งชาติตั้งแต่ พ.ศ.2553-
2555 จะเห็นได้ว่าในปีพ.ศ.2553 มีจ�านวน
นักเรียน/นักศกึษาทะเลาะววิาทถงึ 2,662 คร้ัง
ปีพ.ศ.2554 มีจ�านวนนักเรียน/นักศึกษา
ทะเลาะวิวาท 2,017 ครั้ง ที่มีจ�านวนลดลงอาจ
เน่ืองมาจากการเกิดอุทกภัยคร้ังใหญ่ในช่วง
ปลายปี และปีพ.ศ.2555 (ข้อมูลระหว่าง 
วันที่ 1 มกราคม ถึง 16 สิงหาคม) มีจ�านวน 
1,222 ครั้ง 
 และยังมีสถิตินักเรียน/นักศึกษาก่อเหตุ
ทะเลาะวิวาท สถานีต�ารวจที่เกิดเหตุมากที่สุด 
(ป ีพ.ศ.2555) จากกองวิจัย ส�านักงาน
ยุทธศาสตร์ต�ารวจ ส�านักงานต�ารวจแห่งชาต ิ
มีดังน้ี สถานีต�ารวจบางเขน จ�านวน 57 คร้ัง 
สถานีต�ารวจหัวหมาก จ�านวน 51 ครั้ง สถานี
ต�ารวจมีนบุรี จ�านวน 47 คร้ัง สถานีต�ารวจ
คลองตัน จ�านวน 45 ครั้ง สถานีต�ารวจท่าข้าม 
จ�านวน 45 คร้ัง สถานีต�ารวจบางขุนเทียน 
จ�านวน 43 ครั้ง สถานีต�ารวจประเวศ จ�านวน 
42 คร้ัง สถานีต�ารวจภาษีเจริญ จ�านวน 38 คร้ัง 
สถานีต�ารวจราษฎร์บูรณะ จ�านวน 38 ครั้ง 

14-1399(099-120)new.indd   101 12/27/57 BE   9:05 AM



102

วารสารกระบวนการยุติธรรม ปีที่ 7 เล่มที่ 3 กันยายน – ธันวาคม 2557 Journal of Thai Justice System Vol.3 September - December 2014

และสถานีต�ารวจลาดพร้าวจ�านวน 35 ครั้ง 
จากปัญหาที่เกิดขึ้นดังกล่าว ปัญหาการก่อเหตุ
ทะเลาะวิวาทของนักเรียนอาชีวศึกษาเป็น
ปัญหาทีมี่ความรุนแรงมากและเป็นปัญหาเร้ือรงั
ทีย่งัไม่สามารถหามาตรการป้องกนัและแก้ไขได้
อย่างชัดเจน ปัญหานี้ส่งผลกระทบต่อสังคมทั้ง
ในด้านความปลอดภัยของชีวิต ความเสียหาย
ต่อทรัพย์สินสาธารณะ โดยเฉพาะอย่างย่ิง 
ส่งผลกระทบต่อตัวเยาวชนเหล่าน้ันในด้าน 
ต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นผลการศึกษา หรือในด้าน
สุขภาพจิตของเด็กที่อาจจะเกิดพฤติกรรม 
เบ่ียงเบนไปในทางก้าวร้าว รุนแรง ซึ่งอาจจะ
น�าไปสู่การเป็นอาชญากรในที่สุด หากปัญหา 
ดังกล่าวไม่ได้รับการป้องกันและแก้ไขอย่าง 
ถูกวิธี (เฉลย คงปรีพันธุ์, 2544)
 ผู้วิจัยจึงเห็นว่าปัญหาการก่อเหตุทะเลาะ
วิวาทของนักเรียนอาชีวศึกษามีความรุนแรง
และยังส ่งผลกระทบกับผู ้ที่ เกี่ยวข ้องและ
ประชาชนทั่วไปเป็นอย่างมาก หากปัญหาน้ียัง
ไม่ได้รับการป้องกันและแก้ไขก็อาจก่อให้เกิด
ความเสียหายทั้งที่ประเมินได้และไม่ได้สูงมาก
ย่ิงขึ้น ดังน้ันผู้วิจัยจึงมีความสนใจที่จะศึกษา 
พฤติกรรมการใช้ความรุนแรง กรณีศึกษา 
การทะเลาะวิวาทของนักเรียนอาชีวศึกษา 
ในเขตกรุงเทพมหานคร เพ่ือที่จะได้น�าเอาผล
การศึกษาไปเป็นข้อมูลหรือแนวทางในการหา
สาเหตุหรือที่มา โดยการท�าความเข ้าใจ 
และทราบถึงที่มาของปัญหาอย่างเจาะจง 
มากขึ้น และน�าไปสู่มาตรการการป้องกัน แก้ไข 
รวมถึงลดความรุนแรงของปัญหาการก่อเหตุ 
ทะเลาะวิวาทของนักเรียนอาชีวศึกษาในเขต
กรุงเทพมหานครอีกด้วย

	 วัตถุประสงค์การวิจัย

 1. เพ่ือศกึษาปัจจยัด้านจติวิทยา ครอบครัว
และชุมชน การคบเพ่ือนที่กระท�าผิด และ 
ด้านค่านิยมการใช้ความรุนแรงในสถาบันว่าม ี
ความสมัพันธ์กับพฤติกรรมและระดับพฤติกรรม
การใช้ความรุนแรง กรณีศึกษาการทะเลาะ
วิ ว าท ข อ ง นั ก เ รี ย น อ า ชี ว ศึ กษ า ใน เ ข ต
กรุงเทพมหานคร
 2. เพื่ อศึกษาระดับพฤติกรรมการใช ้ 
ความรุนแรง กรณีศึกษาการทะเลาะวิวาท 
ของนักเรียนอาชีวศึกษาในเขตกรุงเทพมหานคร
 3. เพ่ือเปรียบเทียบระดับพฤติกรรมการ 
ใช้ความรุนแรง กรณีศึกษาการทะเลาะวิวาท
ของนักเรียนอาชีวศึกษาในเขตกรุงเทพมหานคร
ของสถาบันศึกษาภาครัฐและเอกชน

	ทฤษฎีและแนวคิดที่เกี่ยวข้อง

 1. แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับกำรกระท�ำ 
ควำมผิดของเด็กและเยำวชน
  1.1 ควำมหมำยกำรกระท�ำควำมผดิของ
เด็กและเยำวชน
  พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวล
กฎหมายอาญา (ฉบับที่21) พ.ศ.2551 พบว่า 
เด็กมีอายุระหว่าง 10 ปี ถึง 14 ปี และเยาวชน 
มีอายุระหว่าง 14 ปี ถึง 18 ปี (สุณีย์ กัลยะจิตร, 
2556) 
 การกระท�าผิดของเด็กและเยาวชน มาจาก
ค�าว่า Juvenile Delinquency ซึ่งในภาษาไทย 
มีการแปลความหมายที่แตกต่างกัน ค�าว่า 
“ยุวอาชญากร” ใช้ในสมัยก่อน แต่มีความรนุแรง
เกนิไป จึงเปลีย่นมาใช้ค�าว่า “การกระท�าผดิของ
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เด็กและเยาวชน” ความหายของค�านี้กว้างมาก 
ทั้งในและต่างประเทศ ซึ่งอาจกล่าวได้ว่า ไม่มี
ค�าจ�ากัดความที่แน ่ ชัด จะมีลักษณะและ 
แตกต่างในแต่ละสังคม พฤติกรรมที่ส่วนใหญ่
ถูกมองว่าไม่ดีส�าหรับเด็กและเยาวชน หรือไม่
เป็นไปตามบรรทัดฐาน ค่านิยมของสังคมจะ
ถือว่าเป็นการกระท�าผิดของเด็กและเยาวชน 
(สุณีย์ กัลยะจิตร, 2556)
  1.2 แนวคิดและทฤษฎีกำรกระท�ำผิด 
ของเด็กและเยำวชน
   ทฤษฎีอาชญาวิทยาที่เกี่ยวข้องกับ
การกระท�าผิดของเด็กและเยาวชน
   1) ด้านร่างกาย (Biology) Casare 
Lombroso อธิบายว่า อาชญากรรมน้ัน เป็น
ลักษณะที่ถ่ายทอดทางพันธุกรรม รูปร่างของ
ร่างกาย ลักษณะกะโหลกศีรษะของอาชญากร
จะมีลักษณะโดยเฉพาะ คือ จะผิดแผกไปจาก
บุคคลธรรมดาทั่ว ๆ  ไป จากทฤษฎีนี้จะเห็นได้
ว่าลักษณะทางกายภาพมีความสัมพันธ์กับ
การกระท�าผิด เยาวชนที่กระท�าผิดก็จะมี
ลักษณะทางกายภาพที่แตกต่างออกไปจาก
เยาวชนทีไ่ม่กระท�าผดิ ซึง่ทฤษฎน้ีีกยั็งมนี�า้หนัก
ไม่มากพอที่จะน�ามาอ้างถึงสาเหตุการกระท�า 
ความผิดของเด็กและเยาวชน
   2) ด้านจิตวิทยา (Psychology) Freud 
(1965) เสนอทฤษฎีจิตวิเคราะห์ เช่ือว่าการ
ประกอบอาชญากรรมเป็นการแสดงออกของ
สัญชาตญาณที่ขาดการควบคุม ซึ่งทฤษฎีน้ีได้
แบ่งบุคลิกภาพออกเป็นสามส่วน ได้แก่ Id, Ego 
และ Super ego ซึ่งการขัดแย้งระหว่างส่วน 
ต่าง ๆ  จะก่อให้เกดิพฤตกิรรมเบ่ียงเบนหรือการ
ประกอบอาชญากรรมได้ง่าย (จิรพัฒน์ พรหม
สิทธิการ, 2543)

   3) ด้านสังคม (Social)
    (1) ทฤษฎีการเลียนแบบ (Theory 
of Imitation) นักสังคมวิทยาและอาชญาวิทยา
ช่ือ Tarde ระบุว่าอาชญากรรมที่เกิดขึ้นน้ัน 
มิได้เกิดขึ้นตามล�าพัง แต่มีเทคนิคของการ 
กระท�าผิดที่คล ้ายคลึงกันเกิดขึ้นตามมา 
ด้วยการเลียนแบบพฤติกรรมเป็นการเรียนรู้
อย่างหน่ึง ซึ่งการเลียนแบบน้ีบางอย่างก่อให้ 
เกิดอาชญากรรม โดยเฉพาะในวัยรุ่นที่เป็นวัย
ก�าลังค้นหาอัตลักษณ์ เป็นวัยที่ต้องการได้รับ
การยอมรับจากเพ่ือนฝูง กลุ ่มเพ่ือนที่ เป ็น 
พรรคพวกเ ดียวกันจึ งต ้อง มีทิศทางของ
พฤติกรรมไปในทางเดียวกัน ดังน้ันเยาวชนจึง
เรียนรู้ว่าหากการเลยีนแบบพฤติกรรมให้เหมือน
เพื่อนจึงจะได้รับการยอมรับในกลุ่ม
    (2) ทฤษฎีตีตรา (Label ing 
Theory) เป็นการอธิบายถึงขบวนการที่มีผล
ท�าให้บุคคลมีพฤติกรรมแปรเปลี่ยนไปเป็น
อาชญากรรมหรอืเบ่ียงเบนไป ว่าไม่มีพฤตกิรรม
ใดที่เป็นพฤติกรรมอาชญากรได้อย่างแท้จริง 
แต่ที่มีพฤติกรรมอาชญากรเป็นเพราะสังคม
ก�าหนดหรือตราหน้าให้บุคคลเป็นอาชญากรได้
เพราะมีผลพ้ืนฐานของพฤติกรรมที่กระท�าผิด 
และถกูตตีราในกระบวนการยุตธิรรม (Scharg, 
1971)  
    (3) ทฤษฎีความผูกพันต่อสังคม 
(Social Bond Theory)
     1. ค ว า ม รู ้ สึ ก ผู ก พั น 
(Attachment) หมายถึง ความรู้สึกผูกพัน 
หรือความรู้สึกผิดชอบช่ัวดี (Superego or 
Conscience) อนัเป็นความรู้สกึทีมี่การค�านึงถงึ
ผลประโยชน์ของคนอื่นหรือของสังคมส่วนรวม
มากกว่าตนเอง (Hirschi, 1969) 
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     2. ความยดึมัน่ (Commitment) 
Hirschi (1969) ได้ให้ความหมายว่าประการแรก 
บคุคลในฐานะที่ต้องตัดสินใจถึงผลการกระท�า
หนึ่ง ทั้งเกี่ยวข้องหรือ ไม่เกี่ยวข้องกับการ 
กระท�านั้น ประการที่สอง บุคคลนั้นจะต้องอยู่
ในฐานะที่จะเลือกกระท�าในล�าดับความส�าคัญ
ก่อน ประการสุดท้าย จะต้องระมัดระวังและ
ค�านึงถึงผลที่เกิดจากการตัดสินใจของเขา 
น่ันย่อมหมายความว่าบุคคลพิจารณาแล้วเห็น
ว่าจะได้รับประโยชน์จากระเบียบกฎเกณฑ์ของ
สังคม คือก่อนการตัดสินใจที่จะกระท�าผิดก็จะ
มีการไตร่ตรองมาแล้ว (Hirschi, 1969)
     3. ความเกีย่วข้อง (Involvement)  
ในกิจกรรมของนักเรียนแบ่งเป็น 2 ประเภท 
คือ กิจกรรมของโรงเรียนเกี่ยวกับวิชาการ 
และไม่เกี่ยวกับวิชาการ ถ้านักเรียนทุ่มเทเวลา
เกี่ยวข ้องกับกิจกรรมทั้งสองด้านแล้วจะมี 
แนวโน้มที่จะกระท�าผิดต�่า คือกิจกรรมทั้งสอง
ด้านของโรงเรียนมีค่าเชิงลบกับการกระท�าผิด 
(Hidelang, 1973) 
     4. ความเช่ือ (Belief) คือ  
Hirschi ไม่เช่ือว่าจะมีวัฒนธรรมย่อมของ 
ผู้กระท�าผิด (Deliquency Subculture) เพราะ
ทฤษฎีการควบคุมของ Hirschi ยึดถือว่ามีแบบ 
ค่านิยมที่ใช้ร่วมกันอยู ่ในกลุ ่มหรือสังคมแม้ 
มีการล่วงละเมิดบรรทัดฐานของสังคม
   (4) ทฤษฎกีารคบหาสมาคมทีแ่ตกต่าง
กัน (Differential association Theory)
   Sutherland และ Cressey (1987)  
ได้อธิบายเหตุผลที่ว ่า ท�าไมคนเราถึงกล้า
กระท�าความผิด โดยทฤษฎีน้ีกล่าวถงึการพบปะ
สงัสรรค์ทางสงัคมของคนเรา จะท�าให้ได้รบัการ
เรียนรู้คุณธรรม และพฤติกรรมต่าง ๆ ของ 

ผู ้อื่น การที่ ผู ้ใดจะรับเอาพฤติกรรมใดมา 
ปฏิบัติน้ันอยู่ที่ว ่าผู ้ น้ันเลือกหรือมีโอกาสรับ 
เอาพฤติกรรมแบบใดมาได ้มากกว ่ากัน 
(จิรพัฒน์ พรหมสิทธิการ, 2543)
   Edwin H. Sutherland พิจารณา 
มุ ่งไปที่กลุ ่มเพ่ือน ประเภทของเพ่ือนและ
ลักษณะรวมทั้งพฤติกรรมของกลุ่มเพื่อน สาระ
ทีน่่าสนใจคือ ก่อนทีเ่ด็กและเยาวชนจะคบเพ่ือน
ที่กระท�าความผิด ตนเองยังไม่มีความคิด 
โน้มเอียงที่จะกระท�าผิด แต่เมื่อได้คบเพ่ือน
กระท�าความผิดแล ้วจึงได ้ เรียนรู ้ค ่านิยม 
ทศันคต ิและกลวธิ ีเทคนคิทีโ่น้มน้าวให้กระท�า
ความผิดในที่สุดจะมีพฤติกรรมและบุคลิกภาพ
เป็นคนที่เห็นว่าการกระท�าความผิดเป็นของ
ธรรมดา (Sutherland, E. and D.R. Cressey., 
1987)  
   (5) ทฤษฎีวัฒนธรรมรอง (Subculture 
Theory)
   Cohenกล่าวว่า โครงสร้างทางสงัคม
น้ัน เป็นรากฐานของพฤติกรรมอาชญากรรม 
โดยเป็นตัวกีดกันไม่ใช้เยาวชนจากชนช้ันต�่า 
ของสังคมได้รับการยอมรับหรือได้สถานภาพ
ทางสังคม เยาวชนเหล่าน้ีจึงเกิดอาการที่ 
เรียกว่า “การถูกถอดถอนจากสถานภาพ” 
(Status Frustration) เมื่อเป็นเช่นนี้พวกเขาจึง
ตอบโต้ปรากฏการณ์ทางสังคมน้ีโดยไปรวมตัว
กันและสร้างวัฒนธรรมขึ้นมาใหม่ซึ่งมีลักษณะ
ตรงข้ามกับวัฒนธรรมหลักของสังคม (Akers, 
1994)
   Cloward& Ohlin กล่าวว่า การกระท�า
ผิดของแก๊งเยาวชนเกิดจากการถูกปิดกั้น 
โอกาสในการที่จะบรรลุวัตถุประสงค์ของสังคม 
(ความร�่ารวย) และรูปแบบของการกระท�าผิด

14-1399(099-120)new.indd   104 12/27/57 BE   9:05 AM



105

วารสารกระบวนการยุติธรรม ปีที่ 7 เล่มที่ 3 กันยายน – ธันวาคม 2557 Journal of Thai Justice System Vol.3 September - December 2014

น้ันจะขึ้นอยู่กับลักษณะและสภาพของชุมชน 
ที่ เยาวชนที่ เป ็นสมาชิกของแก ๊งอาศัยอยู ่ 
เน่ืองจากสภาพสังคมของชุมชนจะมีวิธีการ 
และรูปแบบของการกระท�าผิดกฎหมายที่ 
แตกต่างกนั (Friedlander, 1947) (มหาวทิยาลยั
ราชภัฏสวนดุสิต, 2549)
   (6) ทฤษฎีการควบคุมตนเองหรือ
ทฤษฎีอาชญากรรมทัว่ไป (Self-Control Theory 
or A General Theory of Crime)
   Gottfredson and Hirschi เห็นว่า 
แนวโน้มในการกระท�าผิดมิได้ท�าให้คนเรา
กระท�าผิดโดยตรง แต่แนวโน้มในการกระท�าผิด
จะส่งผลต่อการกระท�าผิดก็ต่อเมื่อโอกาสใน
การกระท�าผิดเป ิดให ้หรือเอื้ออ�านวยให ้
แนวโน้มในการกระท�าผิดนี้ Gottfredson and 
Hirschi เห็นว่าสามารถทีจ่ะตดิตวัคนเราตลอด
ไปยากที่จะเปลี่ยนแปลง (Shelley, 2000) 
(ชาญคณิต กฤตยา สุริยะมณี, 2554)  

  1.3 สำเหตุกำรกระท�ำผิดของเด็กและ
เยำวชน
   1) ปัจจัยส่วนบุคคล
   ด้านจิตใจ วัยรุ ่นเป็นอีกวัยหน่ึง 
ที่มีความส�าคัญมากที่สุดในชีวิตของบุคคล 
เพราะเป็นวัยเช่ือมต่อระหว่างความเป็นเด็ก 
และผู้ใหญ่ บางทีก็จะได้ช่ือต่าง ๆ กันว่า 
“วัยรุ่น วัยวุ่น วัยวิกฤตวัยหัวเลี้ยวหัวต่อหรือ 
วัยพายุบุแคม” (Stress and Storm) ซึ่งหมาย
ถงึมีความผนัผวนทางอารมณ์ ไม่มคีวามมัน่คง
ทางอารมณ์มักเป็นอารมณ์ที่รุนแรง มีความ
กดดนัสงู และถ้าวัยรุ่นสามารถด�าเนินชีวติผ่าน
ช่วงน้ีไปอย่างราบร่ืนไม่มีปัญหาที่ซับซ้อนมาก 
วัยรุ่นก็จะเข้าสู่วัยผู้ใหญ่ได้อย่างดีและสามารถ

ใช้ชีวิตอย่างมีประสิทธิภาพ แต่หากเป็นไปใน
ทางตรงกันข้ามก็จะท�าให้วัยรุ่นประสบความ 
ยุ่งยาก เพราะเป็นช่วงที่มีความสับสนทางด้าน
จิตใจมากที่สุดมากกว่าวัยอื่นๆ (ทิพยวรรณ 
กิตติพร, 2550)
   ด้านร่างกายการพัฒนาการทาง 
ด ้านร ่างกายของวัย รุ ่นเป ็นไปในแง ่ของ 
ความเจริญงอกงามถึงขีดสมบูรณ์สูงสุดหรือ
สภาวะของการมวุีฒภิาวะ (Maturation) เพ่ือให้
อวัยวะต่าง ๆ ของร่างกาย ท�าหน้าที่อย่าง 
เต็มที่ความเจริญเติบโตทางร ่างกายและ
พัฒนาการทางร่างกายในด้านต่าง ๆ ของ 
วัยรุ่นส่วนใหญ่เกิดจากปรากฏการณ์ที่เกิดข้ึน
ภายในร่างกายของวัยรุ ่นที่มักเกิดจากการ
ท�างานของต่อมไร้ท่อซึ่งท�าหน้าที่ผลิตฮอร์โมน
ต่าง ๆ ที่มีผลต่อจิตใจ อารมณ์ (ทิพยวรรณ 
กิตติพร, 2550) 
   ด้านการศึกษา วัชรพันธ์ ประดิษฐ์
พงษ์ (2544 อ้างถงึใน วันเดิม มคีวามด,ี 2546) 
ได้ศึกษาเกี่ยวกับระดับการศึกษาของนักศึกษา
ที่มีอิทธิพลต่อการก่อเหตุทะเลาะวิวาทในเขต
พ้ืนที่กองบังคับการต�ารวจนครบาล 7 พบว่า 
ระดับการศึกษา ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย
และปวส. มีทัศนคติต่อสาเหตุการก่อเหตุ
ทะเลาะวิวาทใกล้เคียงกัน และสูงกว่ากลุ่มที่มี
การศึกษา ระดับมัธยมศึกษาตอนต้นอนุมาน 
ได้ว่า อยู ่ในช่วงของวัยรุ ่นเปลี่ยนแปลงทั้ง
ร่างกายจิตใจค่อนข้างรวดเร็ว มีความคิด 
ความอ่านรวดเร็วแต่ขาดความรอบคอบ และ
ตอบโต้อย่างรุนแรงเมือ่ไม่ได้รับความเป็นธรรม 
รักเพ่ือนและต้องการให้ผู ้อื่นยอมรับตนเอง 
ต้องการเป็นจุดเด่นและเป็นที่น่าสนใจของ 
คนทั่วไป ถึงแม้จะเป็นสิ่งที่ไม่ดีก็ตาม
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   2) ปัจจัยด้านครอบครัว ครอบครัว
คือสถาบันแรกและเป็นสถาบันที่ส�าคัญที่สุด 
เป ็นสถาบันที่ท�าหน้าที่อบรมขัดเกลานิสัย 
ปลูกฝังค่านิยม สั่งสอนให้รู้จักรับผิดชอบช่ัวดี 
การสอนให้เดก็รู้จักหน้าทีข่องตนในฐานะทีเ่ป็น
สมาชิกคนหน่ึงของสังคม ถ้าเด็กถูกเลี้ยงมาใน
ครอบครัวเช่นใด เด็กก็จะถูกอบรมสั่งสอนให้
เป็นอย่างนั้น
   3) ปัจจัยด้านสังคมและสิ่งแวดล้อม
พฤติกรรมที่เป็นอาชญากรรมมีการเรียนรู้ด้วย
การคบหาสมาคม พบปะใกล้ชิด มีปฏิสัมพันธ์
กันต่อเน่ือง อิทธิพลจากความสัมพันธ์กันจะ
ท�าให้เกดิการเรียนรู้มผีลเกดิข้ึนรุนแรงมากน้อย
อย่างไร ขึ้นกับความถี่และกลุ่มเพื่อนจะมีมาก
เพียงใดในขอบเขตปริมาณและคุณภาพของ
ความสัมพันธ์ที่บุคคลนั้นมีต่อกลุ่ม

  1.4 ค่ำนิยม คือ สิ่งที่บุคคลหรือสังคม
ยึดถือเป็นเครื่องช่วยตัดสินใจ และก�าหนดการ
กระท�าของตนเอง (พจนานุกรมฉบับบัณฑิตย
สถาน พ.ศ.2542)

 2. สถำบนัทำงสงัคมทีเ่กีย่วข้องกบัแนวทำง
กำรป้องกันและแก้ไขปัญหำกำรกระท�ำผิดของ
เด็กและเยำวชน
    2.1 สถาบันทางสังคมได ้แก ่ 
1. ครอบครัว 2. สถานศึกษา 3. การคบเพื่อน 
4. ชุมชนและสภาพแวดล้อม
    2.2  องค์กรอื่น ๆ ที่เกี่ยวข้อง
     1) กระทรวงศกึษาธกิารได้แก่ 
มาตรการเชิงรุก, มาตรการต่อเนื่อง, มาตรการ
ทางสังคม, มาตรการทางกฎหมาย  
     2) กองบัญชาการต�ารวจ 
นครบาล 

	 วิธีการศึกษา 

 การวิจยั พฤตกิรรมการใช้ความรุนแรง กรณี
ศึกษาการทะเลาะวิวาทของนักเรียนอาชีวศึกษา
ในเขตกรุงเทพมหานครเป็นการวจิยัเชิงปริมาณ 
(Quantitative Research)โดยมีล�าดับข้ันตอน 
ในการด�าเนินการวิจัยดังต่อไปน้ีการศึกษา 
แบ่งออกเป็น 2 ส่วน
 1. ศึกษาและทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง
กับการวิจัยน้ีจากหนังสือ รายงานการวิจัย 
วิทยานิพนธ์ และข้อเสนอแนะ ตลอดจนเอกสาร
ต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้อง
 2. น�าแนวความคิด ทฤษฎีที่ได้จากการ 
ทบทวนวรรณกรรม หนังสือ รายงานการวิจัย 
วิทยานิพนธ์มาพัฒนาแบบสอบถาม โดยมี
เน้ือหาสาระครอบคลุมเน้ือเร่ืองพฤติกรรมการ
ใช้ความรุนแรง กรณีศึกษาการทะเลาะวิวาท
ของนักเรียนอาชีวศึกษา
 การศึกษาวิจัยในคร้ังน้ี เลือกเก็บข้อมูล 
ในกลุ่มตัวอย่างกับนักเรียนอาชีวศึกษาที่มีหรือ
เคยมพีฤตกิรรมการใช้ความรุนแรง กรณศีกึษา
การทะเลาะวิวาทของนักเรียนอาชีวศึกษาใน
เขตกรุงเทพมหานคร ซึ่งผู้วิจัยจะก�าหนดขนาด
ตัวอย่างโดยใช้ตารางก�าหนดขนาดตัวอย่าง 
ของ Taro Yamane ดังตารางต่อไปนี้
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 จากขนาดประชากรจ�านวน 138,383 เม่ือน�ามาเทยีบกับตารางการหาตวัอย่างของ Taro Yamane 
ที่ระดับความเชื่อมั่น 95% หรือความคลาดเคลื่อน 0.05% ได้ขนาดกลุ่มตัวอย่างจ�านวน 400 คน
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	 ข้อค้นพบ

 ส่วนที่ 1 ข้อมูลทั่วไป
 การศึกษาคร้ังน้ี พบว ่ากลุ ่มตัวอย ่าง 
ส่วนใหญ่มีอายุ ระหว่าง 16-20 ปี จ�านวน  
363 คนคิดเป็นร้อยละ 90.8 ก�าลังศึกษาอยู่ 
ในระดับช้ัน ปวช. จ�านวน 311 คน คิดเป็น 
ร้อยละ 77.8 ซึ่งก�าลังศึกษาในสถานศึกษา
สังกัดเอกชน จ�านวน 320 คน คิดเป็นร้อยละ 
80.0 มีผลการเรียนเฉลี่ยระหว่าง  2.01 - 3.00 
จ�านวน 197 คน คิดเป็นร้อยละ 49.3 พักอาศัย
อยู่กับบิดาและมารดา จ�านวน 260 คนคิดเป็น
ร้อยละ 65.0 มีบิดาและมารดาเป็นผู้ปกครอง 
จ�านวน 267 คน คิดเป็นร้อยละ 66.8 สถานภาพ
การสมรสผู้ปกครองของกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ 
สมรส จ�านวน 219 คน คิดเป็นร้อยละ 54.8 
และอาชีพผู้ปกครองของกลุ่มตัวอย่างมีอาชีพ 
รับจ้างทั่วไป จ�านวน 168 คน คิดเป็นร้อยละ 
42.0 

 ส่วนที่ 2 กำรวิเครำะห์ค่ำเฉลี่ยของคะแนน 
ในแต่ละด้ำน
 จากการศกึษา พบว่า ด้านจติวทิยา ในภาพ
รวมมีค่าเฉลี่ย 2.67 อยู่ในระดับปานกลาง       
ด้านครอบครัวและชุมชน ในภาพรวมมค่ีาเฉลีย่ 
2.68 อยูใ่นระดบัปานกลางด้านการคบเพือ่นที่
กระท�าผิด ในภาพรวมมีค่าเฉลี่ย 2.64 อยู่ใน
ระดบัปานกลาง ด้านค่านิยมการใช้ความรุนแรง

ในสถาบัน ในภาพรวมมีค่าเฉลี่ย 3.04 อยู่ใน
ระดับปานกลางและระดับพฤติกรรมการใช้
ความรุนแรงในภาพรวมมีค่าเฉลี่ย 2.77 อยู่ใน
ระดับปานกลาง 
 ส่วนที่ 3 กำรวิเครำะห์ปัจจัยด้ำนจิตวิทยำ 
ด้ำนครอบครัวและชุมชน ด้ำนกำรคบเพื่อนที่
กระท�ำผิด และด้ำนค่ำนิยมกำรใช้ควำมรุนแรง
ในสถำบันที่มีควำมสัมพันธ์กับพฤติกรรมและ
ระดับพฤติกรรมกำรใช้ควำมรุนแรง กรณีศึกษำ
กำรทะเลำะววิำทของนกัเรยีนอำชวีศกึษำในเขต
กรุงเทพมหำนคร
 ผลการวิเคราะห์ พบว่า ตัวแปรอิสระทั้ง 3 
ตวัแปร คือ ปัจจัยด้านการคบเพือ่นทีก่ระท�าผดิ 
ด้านจติวทิยา ด้านครอบครัวและชุมชน มคีวาม
สัมพันธ์ทางอ้อมกับระดับพฤติกรรมการใช้
ความรุนแรง แต่เมื่อมีการน�าตัวแปรแทรกซ้อน 
คือ ปัจจัยด้านค่านิยมการใช้ความรุนแรงใน
สถาบัน เข้ามาร่วมท�านายด้วย พบว่า ปัจจัย
ด ้านด ้านครอบครัวและชุมชนน้ันมีความ
สัมพันธ์ทางอ้อมกับระดับพฤติกรรมการใช้
ความรุนแรงเพียงทางเดียว แต่ปัจจัยด้านการ
คบเพ่ือนที่กระท�าผิดและด้านจิตวิทยาน้ันมี
ความสัมพันธ์ทั้งทางตรงและทางอ้อมกับ 
ระดับพฤติกรรมการใช้ความรุนแรง ได้อย่าง 
มีนัยส�าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ดังตาราง 
ผลการวิเคราะห์และแผนภาพสรุปผลการ
วิเคราะห์
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ตำรำงผลการวิเคราะห์ความถดถอยพหุเชิงชั้น

ตัวพยำกรณ์ b Beta R R2 R2 
Change

t (df) p

ขั้นที่ 1 0.677 0.459 0.459

คบเพื่อน ฯ 0.571 0.547 11.208 0.000

จิตวิทยา 0.257 0.224 4.713 0.000

ครอบครัวและสังคม - - - 2.334 0.020

ขั้นที่ 2 0.224 0.094 0.757 0.573 0.114

คบเพื่อน ฯ 0.276 0.264 5.136 0.000

จิตวิทยา 0.145 0.127 2.923 0.004

ครอบครัวและสังคม - -

0.077 0.032 - 0.890 0.374

ค่านิยม 0.483 0.474 10.279 0.000

ค่ำคงที่ 0.392

* P<0.05

แผนภำพ สรุปผลการวิเคราะห์

ระดับพฤติกรรม
การใช้ความรุนแรง

กรณีศึกษาการ
ทะเลาะวิวาทของนักเรียน

อาชีวศึกษาในเขต
กรุงเทพมหานคร

การคบเพื่อนที่กระท�าผิด

ครอบครัวและชุมชน

ปัจจัยด้านจิตวิทยา

ค่านิยมการใช้
ความรุนแรง
ในสถาบัน
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 ส่วนที่ 4 กำรวิเครำะห์เปรียบเทียบ ปัจจัย
ด้ำนจิตวทิยำ ด้ำนครอบครวัและชมุชน ด้ำนกำร
คบเพื่อนที่กระท�ำผิด ด้ำนค่ำนิยมกำรใช้ควำม
รุนแรงในสถำบัน และระดับพฤติกรรมกำรใช้
ควำมรุนแรง กรณีศึกษำกำรทะเลำะวิวำทของ
นักเรียนอำชีวศึกษำระหว่ำงภำครัฐกับภำค
เอกชน ในเขตกรุงเทพมหำนคร
 1. ด้านจิตวิทยา พบว่า สถานศึกษาอาชีว 
ศกึษาสงักดัรัฐบาลมีค่าเฉลีย่ 2.73 อยู่ในระดบั
ปานกลางและเอกชนมีค่าเฉลี่ย 2.66 อยู่ใน
ระดับปานกลางเช่นเดียวกัน ซึ่งสอดคล้องกับ 
ค่า P มีค่า 0.58 (มากกว่า 0.05) ปัจจัย 
ด้านจิตวิทยาในสถานศึกษาอาชีวศึกษาสังกัด
รัฐบาลและเอกชนไม่มีความแตกต่าง
 2. ด้านครอบครัวและชุมชน พบว่า ปัจจัย
ด ้านครอบครัวและชุมชนของสถานศึกษา
อาชีวศกึษาสงักดัรัฐบาลมค่ีาเฉลีย่ 2.69 อยู่ใน
ระดบัปานกลาง และเอกชนมค่ีาเฉลีย่ 2.68 อยู่
ในระดบัปานกลางเช่นเดยีวกนั ซึง่สอดคล้องกบั
ค่า P มีค่า 0.58 (มากกว่า 0.05) ปัจจัยด้าน
ครอบครัวและชุมชน ในสถานศกึษาอาชีวศกึษา
สังกัดรัฐบาลและเอกชนไม่มีความแตกต่าง
 3. ด้านการคบเพ่ือนที่กระท�าผิด ปัจจัย 
ด้านการคบเพื่อนที่กระท�าผิด ของสถานศึกษา
อาชีวศึกษาสังกัดรัฐบาลมีค่าเฉลี่ย 2.52 อยู ่
ในระดับน้อย และเอกชนมีค่าเฉลี่ย 2.68 อยู่
ปานกลาง ซึ่งค่า P มีค่า 0.19 (มากกว่า 0.05) 
ป ัจจัยด ้านด ้านการคบเพ่ือนที่กระท�าผิด 
ในสถานศึกษาอาชีวศึกษาสังกัดรัฐบาลและ
เอกชนไม่มีความแตกต่าง
 4. ด ้านค่านิยมการใช ้ความรุนแรงใน
สถาบันด้านค่านิยมการใช้ความรุนแรงใน
สถาบัน ของสถานศึกษาอาชีวศึกษาสังกัด

รัฐบาลมีค่าเฉลี่ย 2.98 และเอกชนมีค่าเฉลี่ย 
3.05 อยู ่ในระดับปานกลางเช ่นเดียวกัน 
ซึ่งสอดคล้องกับค่า P มีค่า 0.58 (มากกว่า 
0.05) ปัจจัยด้านครอบครัวและชุมชน ในสถาน
ศึกษาอาชีวศึกษาสังกัดรัฐบาลและเอกชน 
ไม่มีความแตกต่าง
 5. ระดับพฤติกรรมการใช้ความรุนแรง
ระดับพฤติกรรมการใช้ความรุนแรงของสถาน
ศึกษาอาชีวศึกษาสังกัดรัฐบาลมีค่าเฉลี่ย 2.73 
และเอกชน มีค่าเฉลี่ย 2.78 อยู ่ในระดับ 
ปานกลางเช่นเดียวกัน ซึ่งสอดคล้องกับค่า P 
มีค่า 0.58 (มากกว่า 0.05) ระดับพฤติกรรม
การใช้ความรุนแรงในสถานศึกษาอาชีวศึกษา
สังกัดรัฐบาลและเอกชนไม่มีความแตกต่าง

	 ข้ออภิปราย

 การวิจัย พฤติกรรมการใช้ความรุนแรง 
กรณีศึกษาการทะเลาะวิวาทของนักเรียน
อา ชี วศึ กษา ใน เ ขตก รุ ง เ ทพมหานคร มี
วัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาปัจจัยด้านจิตวิทยา 
ครอบครัวและชุมชน การคบเพื่อนที่กระท�าผิด
มีความสัมพันธ ์กับพฤติกรรมและระดับ
พฤติกรรมการใช้ความรุนแรง กรณีศึกษาการ
ทะเลาะวิวาทของนักเรียนอาชีวศึกษาในเขต
กรุงเทพมหานครซึ่งผลการศึกษาสามารถตอบ
วัตถุประสงค์ของการวิจัยได้ ดังนี้ 
 วัตถุประสงค์ข้อที่ 1 เพ่ือศึกษำปัจจัยด้ำน
จิตวิทยำ ครอบครัวและชุมชน กำรคบเพื่อนที่
กระท�ำผดิ ค่ำนยิมกำรใช้ควำมรุนแรงในสถำบนั
และระดับพฤติกรรมกำรใช้ควำมรุนแรง กรณี
ศกึษำกำรทะเลำะววิำทของนกัเรียนอำชวีศกึษำ
ในเขตกรุงเทพมหำนคร
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 สมมติฐำนข้อที่ 1 ตัวแปรด้ำนจิตวิทยำ 
ครอบครัวและชุมชน และกำรคบเ พ่ือนที ่
กระท�ำผิด มีควำมสัมพันธ์กับค่ำนิยมกำรใช้
ควำมรุนแรงในสถำบันซึ่ งส ่งผลต ่อระดับ
พฤติกรรมกำรใช ้ควำมรุนแรง กรณีศึกษำ 
กำรทะเลำะวิวำทของนักเรียนอำชีวศึกษำใน 
เขตกรุงเทพมหำนคร
 ตัวแปรด้ำนจิตวิทยำเป็นตัวแปรที่แสดงถึง 
แรงขับภายในจิตใจ ที่ผลักดันส่งผลให้เกิด
พฤติกรรมซึ่งบุคคลแต่ละคนจะแสดงออกมา 
ไม่เหมือนกัน อยู่ที่ว ่าบุคคลน้ันจะสามารถ 
น�าส่วนใดออกมาใช้ และเกบ็ส่วนใดเอาไว้ภายใน
 จากการศึกษาแสดงให้เห็นว่า ปัจจัยด้าน
จิตวิทยามีความสัมพันธ์กับพฤติกรรมการใช้
ความรุนแรงทั้งทางตรงและทางอ้อมและ
สามารถพยากรณ์ระดับพฤติกรรมการใช้ความ
รุนแรงได้ สอดคล้องกับทฤษฎีจิตวิเคราะห์ 
ทฤษฎีน้ีและเช่ือว่า การประกอบอาชญากรรม
เป็นการแสดงออกของสัญชาตญาณที่ขาดการ
ควบคุม ซึ่งการขัดแย้งระหว่างบุลคิกภาพ 
ส่วนต่าง ๆ จะก่อให้เกิดพฤติกรรมเบ่ียงเบน
หรือการประกอบอาชญากรรมได้ง่าย (จิรพัฒน์ 
พรหมสิทธิการ, 2543) สอดคล้องทิพยวรรณ 
กิตติพร (2550) ได้กล่าวถึงทฤษฎีจิตวิเคราะห์
ว่ากล่าวถึงโครงสร้างของจิตใจภายในที่แบ่ง
เป็น 3 ส่วน ที่ส่งผลต่อพฤติกรรมของเยาวชน 
โดยมาจากการสั่งสมสิ่งต่างๆ รอบตัวที่ได้รับ
มาตัง้แต่เกดิ ซึง่บุคคลแต่ละคนจะแสดงออกมา
ไม่เหมือนกัน อยู่ที่ว่าบุคคลน้ันจะสามารถน�า
ส่วนใดออกมาใช้ และเก็บส่วนใดเอาไว้ภายใน 
นอกจากน้ียังสอดคล้องกับทฤษฎี ทฤษฎี 
การควบคุมตนเอง (Self-Control) ที่กล่าวถึง 
การควบคุมตนเองจะสามารถท�าได้ดีหรือไม่ 

ก็ขึ้นอยู่กับครอบครัว ว่ามีการดูแลเอาใจใส่ 
อบรมสั่งสอนเพียงใด นอกจากน้ียังข้ึนอยู ่  
หากโอกาสเอื้ออ�านวย แต่ถ้าคนเรามีพลัง
อ�านาจในการควบคุมตนเองมากกจ็ะมแีนวโน้ม
ที่จกระท�าผิดต�่า แต่ในทางตรงกันข้ามหากคน
เรามพีลงัในการควบคุมตนเองน้อยกม็แีนวโน้ม
สูงที่จะกระท�าความผิด และสอดคล้องกับ  
ทพิยวรรณ กติตพิร (2550) กล่าวว่า วัยรุ่นคือวัย 
หัวเลี้ยวหัวต่อหรือวัยพายุบุแคม ซึ่งหมายถึงมี
ความผันผวนทางอารมณ์ ไม่มีความมั่นคงทาง
อารมณ์มักเป็นอารมณ์ทีรุ่นแรง มคีวามกดดนัสงู 
ท�าให้วัยรุ่นประสบความยุ่งยากเพราะเป็นช่วง
ทีมี่ความสบัสนทางด้านจติใจมากทีส่ดุมากกว่า
วัยอื่น ๆ 
 ซึ่งยังสอดคล้องกับผลการศึกษางานวิจัย
ของ ธนพัฒน์ อัยวรรณ์ (2549) พบว่าด้านที่
เป็นสาเหตุของการทะเลาะวิวาทสูงสุด คือ  
ด้านตัวนักเรียนเอง (= 3.25) ซึ่งอยู่ในระดับ 
ปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ พบว่าข้อที่
เป็นสาเหตุของการทะเลาะวิวาทสูงสุด คือ
ศักดิ์ศรีของนักเรียน รองลงมา คือการถูกยั่วยุ
จากฝ่ายคู่อริ และการคึกคะนองของนักเรียน 
ส่วนสาเหตุการทะเลาะวิวาทล�าดับสุดท้ายคือ 
การแย่งเพ่ือนสาว และยงัสอดคล้องกบั สดุาพร 
สนิประสงค์ (2550) ทีพ่บว่า สาเหตกุารทะเลาะ
วิวาทของนักเรียน นักศึกษา ระดับอาชีวศึกษา 
ประเภทช่างอุตสาหกรรม ในเขตกรุงเทพ- 
มหานคร ด้านสาเหตุจากตนเอง ในภาพรวม 
พบว่าอยู่ในระดับปานกลาง เมื่อพิจารณาราย
ข้อ พบว่า สาเหตุการทะเลาะวิวาท ด้านสาเหตุ
จากตนเองที่มีระดับความเห็นมากที่สุด คือ 
1. การเปลีย่นแปลงทางสภาพร่างกายและจิตใจ 
2. นกัเรยีน นกัศกึษา ต้องการสร้างจดุเด่นและ
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ยอมรับในหมู่เพื่อนฝูง 3. ความคึกคะนองของ
นักเรียน นักศึกษาเอง
 จากการพิสูจน์สมมติฐานโดยพิจารณาจาก
ปัจจัยด้านจิตวิทยา แล้วนั้นจะเห็นได้ว่า ปัจจัย
ทางด้านจิตวิทยามีความสัมพันธ์กับระดับ
พฤติกรรมการใช้ความรุนแรง โดยอธิบายถึง
แรงขับภายในโดยมีป ัจจัยรอบข ้างเข ้ามา 
สนับสนุนตั้งแต่บุคคลเกิดจนถึงปัจจุบัน และ
การทีบุ่คคลแสดงออกถงึพฤตกิรรมย่อมเป็นผล
มาจากการสั่งสมประสบการณ์ จากการเรียนรู้
สิ่งรอบ ๆ ตัวเช่น การเลี้ยงดู สภาพแวดล้อม
และสังคม เมื่อบุคคลไม่ได้รับการตอบสนอง 
สิ่งใดสิ่งหน่ึงก็จะเกิดแรงขับ ความต้องการ
ภายในจิตใจที่ผลักดันให้แสดงพฤติกรรมเพ่ือ 
ได้มาซึ่งสิ่งน้ัน โดยบุคคลแต่ละคนจะแสดง 
ออกมาไม่เหมือนกัน เพราะบุคคลแต่ละคนมี
ครอบครัว มีสภาพแวดล้อมที่แตกต่างกันและ
เน่ืองจากวัยรุ่นเป็นวัยท่ีมีการเปลี่ยนแปลงทั้ง
ทางด้านร่างกายและจิตใจ เน่ืองจากเป็นวัย 
ที่คาบเกี่ยวช ่วงเด็กและวัยผู ้ ใหญ่ มีการ
เปลี่ยนแปลงในทุกด้านของพัฒนาการ อาจจะ
ส่งผลให้เกิดความกดดัน ไม่มีความมั่นคงทาง
อารมณ์ เป็นวัยที่มีความซับซ้อน ซึ่งส่งผลถึง
การแสดงพฤติกรรมได้เช่นกัน การคบเพ่ือนที่
กระท�าผิด
 จากการศึกษาแสดงให้เห็นว่า ปัจจัยด้าน
การคบเพ่ือนที่กระท�าผิดมีความสัมพันธ์กับ
พฤติกรรมการใช ้ความรุนแรงทั้งทางตรง 
และทางอ้อมและสามารถพยากรณ์ระดับ
พฤติกรรมการใช้ความรุนแรงได้ สอดคล้องกับ 
ทฤษฎีการเลียนแบบ (Theory of Imitation) 
การเลียนแบบเป ็นการเ รียนรู ้อย ่างหน่ึง 
การเลียนแบบบางอย่างท�าให้เกิดอาชญากรรม 

และอาชญากรรมจะแพร่ออกไปในลกัษณะเดียว
กับการแพร่ของแฟช่ัน โดยเฉพาะในวัยรุ่นที่ 
เป็นวัยก�าลังค้นหาอัตลักษณ์ เป็นวัยที่ต้องการ
ได้รับการยอมรับจากเพ่ือนฝูง กลุ ่มเพื่อนที ่
เป็นพรรคพวกเดียวกันจึงต้องมีทิศทางของ
พฤติกรรมไปในทางเดียวกัน ดังน้ันเยาวชนจึง
เรียนรู้ว่าหากการเลยีนแบบพฤติกรรมให้เหมือน
เพ่ือนจึงจะได้รับการยอมรับในกลุ่ม (กรรัตน์ 
เปล่งข�า, 2549) ยังสอดคล้องกับทฤษฎ ี
การคบหาสมาคมที่แตกต่างกัน (Differential 
association Theory) ที่พิจารณามุ่งไปที่ 
กลุม่เพ่ือน ซึง่ก่อนทีเ่ด็กและเยาวชนจะคบเพือ่น
ที่กระท�าความผิด ตนเองยังไม่มีความคิด 
โน้มเอียงที่จะกระท�าผิด แต่เมื่อได้คบเพ่ือน
กระท�าความผิดแล ้วจึงได ้ เรียนรู ้ค ่านิยม 
ทศันคต ิและกลวธิ ีเทคนคิทีโ่น้มน้าวให้กระท�า
ความผิดในที่สุดจะมีพฤติกรรมและบุคลิกภาพ
เป็นคนที่เห็นว่าการกระท�าความผิดเป็นของ
ธรรมดาการจะรับพฤติกรรมน้ันมาก็ข้ึนอยู่กับ
ความถี่และกลุ่มเพ่ือนจะมีมากเพียงใดรวมถึง
คุณภาพของความสัมพันธ์ที่บุคคลน้ันมีต่อ 
กลุ่มอีกด้วย
 ซึ่งยังสอดคล้องกับผลการศึกษางานวิจัย
ของ จิรพัฒน์ พรหมสิทธิการ (2543) พบว่า 
ความประพฤติของเพ่ือนมีความสัมพันธ์กับ
ความรุนแรงในการทะเลาะวิวาทของนักเรียน
อาชีวศึกษา อย่างมีนัยส�าคัญทางสถิติที่ระดับ 
0.05 สอดคล้องกับ ธนพัฒน์ อัยวรรณ์ (2549) 
พบว่า ด้านที่มีความสัมพันธ์ระหว่างสาเหต ุ
กับความรุนแรงของการทะเลาะวิวาทสูงสุด 
คือ ด้านกลุม่เพือ่น มคีวามสมัพันธ์เท่ากบั 0.10 
ทั้งน้ี สาเหตุการทะเลาะวิวาทเน่ืองมาจาก
นักเรียนจะช่วยเหลือเพื่อนที่ถูกท�าร้ายร่างกาย 
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การปกป้องเพ่ือน และสอดคล้องกับสุดาพร 
สินประสงค์ (2550) พบว่าภาพรวมในด้าน
สาเหตุจากสังคมหรือกลุ่มเพื่อน พบว่า สาเหตุ
จากสังคมหรือกลุ ่มเพ่ือนมีความสัมพันธ์กับ
สาเหตกุารทะเลาะวิวาทของนักเรียน นักศกึษา 
ระดับอาชีวศึกษา ประเภทช่างอุตสาหกรรม 
ในเขตกรุงเทพมหานคร อยู่ในระดับปากกลาง    
 จากการพิสูจน์สมมติฐานโดยพิจารณาจาก
ปัจจัยด้านการคบเพ่ือนที่กระท�าผิดน้ันจะเห็น
ได้ว่าปัจจยัทางด้านจติวทิยามคีวามสมัพนัธ์กบั
ระดบัพฤตกิรรมการใช้ความรุนแรง โดยอธบิาย
ถึงช่วงวัยน้ีเป็นช่วงวัยรุ ่น เป็นวัยที่ค ้นหา 
อัตลักษณ์ตนเอง ห่างจากครอบครัวและอยู่กับ
กลุม่เพ่ือนมากขึน้ การเข้ากลุม่กบัเพ่ือน ต้องการ
ได้รับการยอมรับจากกลุ่มเพื่อน เมื่อกลุ่มเพื่อน
มีทิศทางพฤติกรรมไปทิศทางใดบุคคลก็จะมี
ทิศทางไปทางน้ันเช่นเดียวกันเพ่ือต้องการ 
การยอมรับ นอกจากน้ีการบุคคลอาจจะไม่มี
พฤติกรรมการกระท�าผิดแต่เมื่อมีการคบหา
สมาคมกับเ พ่ือนที่มีพฤติกรรมกระท�าผิด 
ได้เรียนรู้ ทัศนคติ ค่านิยม วิธีการ เทคนิคการ 
กระท�าผิดต่าง ๆ ก็มีโอกาสที่ บุคคลจะมี
พฤติกรรมการกระท�าผิดเช่นเดียวกัน
 ครอบครัวและชุมชน
 จากการศึกษาแสดงให้เห็นว่า ปัจจัยด้าน
ครอบครัวและชุมชนมคีวามสัมพันธ์ทางอ้อมกบั
พฤติกรรมการใช้ความรุนแรงซึ่งสอดคล้อง 
กบัทฤษฎีความผูกผันทางสงัคม (Social Bond) 
ซึ่งความผูกพันทางสังคมน้ี มีหากบุคคลไม่มี
ความสัมพันธ์ทางสังคมน้อยหรือไม่มีเลย ก็มี
แนวโน้มที่จะเกิดพฤติกรรมการใช้ความรนุแรง 
เพราะบุคคลไม่มีสิ่งยึดมั่น ยึดเหน่ียวที่จะไม่
กระท�าผิดเลย และยังสอดคล้องกับทฤษฎี

วัฒนธรรมรอง (Subculture Theory) ได้เน้นถึง
ความส�าคัญของค่านิยมทางสังคม และชีวิต
ความเป็นอยู ่ของบุคคล ซึ่งชนช้ันในสังคม 
จะมีค่านิยมและความเป็นอยู่ที่แตกต่างกัน
โครงสร ้างทางสังคมน้ันเป ็นรากฐานของ
พฤติกรรมอาชญากรรม โดยเป็นตัวกีดกันไม่ใช้
เยาวชนจากชนช้ันต�า่ของสงัคมได้รับการยอมรับ
หรือได้สถานภาพทางสังคมเมื่อเป็นเช ่นน้ี 
พวกเขาจึงตอบโต้ปรากฏการณ์ทางสังคมน้ี 
โดยไปรวมตวักนัและสร้างวัฒนธรรมขึน้มาใหม่
ซึ่งมีลักษณะตรงข้ามกับวัฒนธรรมหลักของ
สังคม
 แต่จากผลการวิจัยพบว่าเมื่อตัวแปรด้าน
ด้านครอบครัวและชุมชนถูกน�ามาวิเคราะห ์
ผ่านตวัแปรแทรกซ้อนด้านค่านิยมการใช้ความ
รุนแรงในสถาบัน ตัวแปรด้านครอบครัวกลับ 
ไม่สัมพันธ์กับพฤติกรรมการใช้ความรุนแรง 
ซึ่งสอดคล้องกับผลการศึกษางานวิจัยของ 
จิรพัฒน์ พรหมสิทธิการ (2543) พบว่า สภาพ
ครอบครัวไม่มีความสัมพันธ์กับความรุนแรง 
ในการทะเลาะวิวาท 
 ค่ำนิยมกำรใช้ควำมรุนแรงในสถำบัน
 จากการศึกษาแสดงให้เห็นว่า ปัจจัยด้าน 
ค่านิยมการใช้ความรุนแรงในสถาบันมีความ
สัมพันธ์กับพฤติกรรมการใช้ความรุนแรงและ
สามารถพยากรณ์ระดับพฤติกรรมการใช้ความ
รุนแรงได้ สอดคล้องกับทฤษฎีการเลียนแบบ 
(Theory of Imitation) การเลียนแบบหรือ 
การเอาอย่างน้ันมิได้เกิดข้ึนตามล�าพัง แต่หาก
มีเทคนิคของการกระท�าผิดที่คล้ายคลึงกัน 
เกิดขึ้นตามมาด้วย ซึ่งพฤติกรรมการเลียนแบบ
เป็นการเรียนรู้อย่างหน่ึง โดยเฉพาะในวัย 
ที่ก�าลังค ้นหาอัตลักษณ์ตนเอง ต ้องการ 
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การยอมรับจากกลุ่มเพ่ือน กลุ่มเพ่ือนที่เป็น
พรรคพวกเดยีวกนัจึงต้องมทีศิทางของพฤตกิรรม
ไปในทางเดียวกัน จึงเกิดการเรียนรู้ที่จะเลียน
แบบพฤติกรรมเพ่ือต้องการได้รับการยอมรับ 
และยังสอดคล้องกับทฤษฎีการคบหาสมาคมที่ 
แตกต่างกนั (Differential association Theory)
Sutherland กล่าวว่าพฤตกิรรมทีเ่ป็นอาชญากรรม 
มกีารเรียนรูด้้วยการคบหาสมาคม พบปะใกล้ชิด 
มีปฏิสัมพันธ์อย่างต่อเนื่อง ซึ่งจะมีอิทธิพลมาก
แค่ไหนขึน้อยู่กบัความถี ่กลุม่เพ่ือน และขอบเขต
ความสมัพันธ์ ซึง่จะท�าให้เรียนรู้ทศันคต ิค่านิยม 
ที่ลอกเลียนและเก็บเข้ามาด้วยความสมัครใจ 
บางคร้ังอาจจะไม่รูต้วั จนกลายเป็นความเคยชิน 
ว่าการกระท�าผิดเหมือนเรื่องธรรมดาทั่วไป 
 ซึ่งยังสอดคล้องกับผลการศึกษางานวิจัย
ของ เฉลย คงปรีชาพันธุ์ (2544) พบว่า ความ
ขัดแย้งเกิดขึ้นจาก ค่านิยมที่ไม่ถูกต้องระหว่าง
สถานศึกษา เช่น การยึดหัวเข็มขัดและเสื้อ
ฝึกงานของต่างสถาบันเป็นสาเหตุที่ท�าให้เกิด
การทะเลาะวิวาท อยู่ในระดับปานกลางเป็น
อันดับ และยังสอดคล้องกับ วันเดิม มีความดี
(2546) พบว่า ระบบค่านิยม เป็นปัจจัยที่มี 
ความสมัพันธ์กบัการทะเลาะววิาทของนักศกึษา
อาชีวศึกษาประเภทช่างอุตสาหกรรม อย่างม ี
นัยส�าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ปัจจัยระบบ 
ค่านิยมน้ียังมีประสิทธิภาพในการท�านายการ
ทะเลาะววิาทของนักศกึษาอาชีวศกึษาประเภท
ช่างอุตสาหกรรม ถึงร้อยละ 57.0 
 จากการพิสูจน์สมมติฐานโดยพิจารณาจาก
ปัจจัยด้านค่านยิมการใช้ความรนุแรงในสถาบัน
มีความสัมพันธ์กับพฤติกรรมการใช้ความ
รุนแรงโดยทีก่ารคบเพ่ือน รุ่นพ่ีทีก่ระท�าผิด หรือ
มีเพื่อน รุ่นพ่ีที่กระท�าผิด ย่อมจะส่งผลให้เกิด

พฤติกรรมการเลียนแบบเน่ืองจากช่วงวัยรุ่นน้ี
เป็นวัยที่ต้องการการยอมรับจากกลุ ่มเพ่ือน 
และด้วยความสนิทสนม หรือเห็นพฤติกรรม
การกระท�าผิดอยู่เสมอ ส่งผลให้บุคคลมีทศันคติ 
ค่านิยม เปลี่ยนไป เห็นว่าการมีพฤติกรรมการ 
กระท�าผิดเป็นเร่ืองปกติ การเรียนรู้วิธีการ 
เทคนิคต่าง ๆ ในการกระท�าผิด จึงส่งผลให้
บุคคลมีพฤติกรรมการกระท�าผิดเกิดข้ึนด้วย 
เช่นกัน
 ระดับพฤติกรรมกำรใช้ควำมรุนแรง
 จากผลการศึกษาแสดงให้เห็นว่า ระดับ
พฤติกรรมการใช้ความรุนแรง พบว่ามีค่าเฉลี่ย 
2.77 อยู่ในระดับ ปานกลาง คือการทะเลาะ
วิวาทอาจจะมีการใช ้อาวุธและ/หรือการ
วางแผนมาก่อน ส่วนผลกระทบที่เกิดจาก 
การทะเลาะวิวาทน้ันคือการได้รับบาดเจ็บทาง
ร่ายกายมีเลือดออกไม่มาก มีบาดแผลหรือ 
มีบาดแผลเล็กน้อยไม่ถึงกับเป็นอันตรายและ 
ได้รับการรักษาตัวในโรงพยาบาลแต่ไม่ถึงกับ
การพักรักษาตวัทีโ่รงพยาบาล และเมือ่วเิคราะห์ 
เป็นรายข้อพบว่า เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า 
ข้อค�าถามใช้อาวุธมีคมในการก่อเหตุทะเลาะ
วิวาทมีค่าเฉลี่ยสูงที่สุด โดยมีค่าเฉลี่ย 2.99  
อยู่ในระดับปานกลาง รองลงมา มีการวางแผน
ก่อนการทะเลาะวิวาท มีค่าเฉลี่ย 2.91 อยู ่
ในระดับปานกลางเช่นกัน 
 แต่จากผลการศึกษางานวิจัยของธิติมา 
เก่งธนอมศักด์ิ (2546) พบว่า การก่อเหตุ
ทะเลาะวิวาทของกลุ่มตัวอย่างท�าให้เกิดความ
เสียหายต่อสาธารณะ และมีการใช้อาวุธปืน 
ยังพบว่าผู ้ เสียหายได้รับบาดเจ็บจากการ
ทะเลาะวิวาท และ ธนพัฒน์ อัยวรรณ์ (2549) 
พบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างสาเหตุกับความ

14-1399(099-120)new.indd   114 12/27/57 BE   9:05 AM



115

วารสารกระบวนการยุติธรรม ปีที่ 7 เล่มที่ 3 กันยายน – ธันวาคม 2557 Journal of Thai Justice System Vol.3 September - December 2014

รุนแรงของการทะเลาะวิวาทของนักเรียน
โรงเรียนเอกชนอาชีวศกึษาเขตกรุงเทพมหานคร
โดยภาพรวมมีความสัมพันธ์กันอยู่ในระดับ 
น้อยมาก
 วตัถปุระสงค์ข้อ 2 เพ่ือศกึษำระดับพฤติกรรม
กำรใช้ควำมรุนแรง กรณีศกึษำกำรทะเลำะววิำท
ของนกัเรียนอำชวีศกึษำในเขตกรุงเทพมหำนคร
 สมมติฐำนข้อที่ 2 ระดับพฤติกรรมกำรใช้
ควำมรุนแรง กรณีศึกษำกำรทะเลำะวิวำทของ
นักเรียนอำชีวศึกษำในเขตกรุงเทพมหำนคร 
อยู่ในระดับสูง
 จากการวิเคราะห์แสดงให้เห็นว่า ผลการ
วิเคราะห์ในภาพรวมระดับความรุนแรงของ 
การทะเลาะวิวาทมีค่าเฉลี่ย 2.77 อยู่ในระดับ 
ปานกลาง คือการทะเลาะววิาทอาจจะมกีารใช้
อาวุธและ/หรือการวางแผนมาก่อน ส่วนผล 
กระทบที่เกิดจากการทะเลาะวิวาทน้ันคือการ
ได้รับบาดเจ็บทางร่ายกายมีเลือดออกไม่มาก 
มีบาดแผลหรือมีบาดแผลเล็กน้อยไม่ถึงกับเป็น
อันตรายและได้รับการรักษาตัวในโรงพยาบาล
แต่ไม่ถึงกับการพักรักษาตัวที่โรงพยาบาล และ
เมือ่วเิคราะห์เป็นรายข้อพบว่า เม่ือพิจารณาเป็น
รายข้อ พบว่า ข้อค�าถามใช้อาวุธมีคมในการ 
ก่อเหตุทะเลาะวิวาทมีค่าเฉลี่ยสูงที่สุด โดยมี 
ค่าเฉลีย่ 2.99 อยูใ่นระดบัปานกลาง รองลงมา 
มีการวางแผนก่อนการทะเลาะววิาท มค่ีาเฉลีย่ 
2.91 อยู่ในระดับปานกลางเช่นกันการพิสูจน์
สมมติฐานระดับพฤติกรรมการใช้ความรุนแรง 
กรณีศึกษาการทะเลาะวิวาทของนักเรียน
อาชีวศึกษาในเขตกรุงเทพมหานครพบว่า 
ผลการศึกษาและงานวิจัยที่เกี่ยวข้องไม่เป็นไป
ตามสมมตฐิานทีต่ัง้ไว้แต่เน่ืองจากการคบเพ่ือน
ที่กระท�าผิดของสถานศึกษาอาชีวศึกษาสังกัด

รัฐบาลและเอกชนมีความแตกต่างกันการที่
นักเรียน นักศึกษาคบเพื่อนที่กระท�าผิด พบว่า
มีแนวโน้มที่นักเรียน นักศึกษา จะมีพฤติกรรม
การกระท�าผิดเหมือนเพ่ือน ซึ่งอาจจะส่งผล
ท�าให้นักเรียน นักศึกษามีพฤติกรรมก้าวร้าว 
ทะเลาะวิวาทรุนแรงมากขึ้นได้
 จากผลการศึกษาสอดคล้องทฤษฎีความ 
ผูกพันทางสังคม (Social Bond) เมื่อเยาวชน
ไม่มีความผูกพันทางสังคม บุคคลน้ันย่อมไม่
สนใจการกระท�าหรือพฤติกรรมว่าจะส่งผลต่อ
สังคมเพียงใด และยังสอดคล้องกับทฤษฎีการ
คบเพ่ือนทีก่ระท�าผดิ (Differential Association) 
เมือ่เยาวชนมกีารคบเพือ่นทีก่ระท�าผิด กจ็ะเกดิ
การเรียนรู้ เลียนแบบพฤติกรรมกระท�าผิด 
รับเอาค่านิยม ทัศนคติ มาไว้ในตัวเอง เมื่อเห็น
บ่อยคร้ังเข้า กจ็ะคิดว่าพฤติกรรมการกระท�าผดิ
เป็นเรื่องธรรมดา ซึ่งส่งผลท�าให้เกิดพฤติกรรม
การกระท�าผิดในเยาวชนที่มีการคบเพ่ือนที่
กระท�าผิด
 แต ่ผลการศึกษางานวิจัยของ ธิติมา 
เก่งธนอมศักดิ์ (2546) พบว่า กลุ่มตัวอย่างมี
ระดบัความรุนแรงในการทะเลาะววิาท คิดเป็น
ร้อยละ 52.83 เมื่อพิจารณาจากผลการศึกษา 
พบว่า กลุ่มตัวอย่างใช้อาวุธปืนในการก่อเหตุ
ทะเลาะวิวาทซึ่งเป็นอาวุธที่มีความรุนแรงต่อ
ผลที่ได้รับเป็นอย่างมาก และจากสภาพสังคม
ในปัจจุบันที่มีความเจริญเข้ามาเป็นอย่างมาก 
ส่งผลให้สังคมมีความผูกพันกันน้อย ดังนั้นผู้ที่
ก่อเหตุทะเลาะวิวาทจึงไม่สนใจต่อผลเสียที่จะ
เกิดขึ้นต่อสังคมจากการทะเลาะวิวาทและ 
ธนพัฒน์ อัยวรรณ์ (2549) กลับพบว่า นักเรียน
โรงเรียนอาชีวศึกษา เขตกรุงเทพมหานคร  
มีระดับความรุนแรงของการทะเลาะวิวาทที่มี

14-1399(099-120)new.indd   115 12/27/57 BE   9:05 AM



116

วารสารกระบวนการยุติธรรม ปีที่ 7 เล่มที่ 3 กันยายน – ธันวาคม 2557 Journal of Thai Justice System Vol.3 September - December 2014

ความรุนแรงโดยภาพรวม มีระดับความรุนแรง
มาก คิดเป็นร้อยละ 44.50 รองลงมา คือ ระดบั
รุนแรงปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 39.70 และ
ระดับรุนแรงน้อย คิดเป็นร้อยละ 15.80 
 วัตถุประสงค์ข้อที่ 3 เพื่อศึกษำเปรียบเทียบ
ระดับพฤติกรรมกำรใช้ควำมรุนแรง กรณีศึกษำ
กำรทะเลำะววิำทของนกัเรียนอำชวีศกึษำภำครัฐ
และภำคเอกชน ในเขตกรุงเทพมหำนคร
 สมมติฐำนข้อที่ 3 ระดับพฤติกรรมควำม
รุนแรงของนักเรียนอำชีวศึกษำในภำครัฐมี 
น ้อยกว ่ำระดับพฤติกรรมควำมรุนแรงของ
นักเรียนอำชีวศึกษำในภำคเอกชน
 จากการวิเคราะห์ระดับพฤติกรรมความ
รุนแรงของนักเรียนอาชีวศึกษาในภาครัฐและ
ระดับพฤติกรรมความรุนแรงของนักเรียน
อาชีวศึกษาในภาคเอกชน พบว ่า ระดับ
พฤติกรรมการใช้ความรุนแรงของสถานศึกษา
อาชีวศึกษาสังกัดรัฐบาลมีค่าเฉลี่ย 2.73 และ
เอกชน มีค่าเฉลี่ย 2.78 อยู่ในระดับปานกลาง
เช่นเดียวกัน ซึ่งสอดคล้องกับค่า P มีค่า 0.58 
(มากกว่า 0.05) พบว่า ระดับพฤติกรรมการใช้
ความรุนแรงในสถานศึกษาอาชีวศึกษาสังกัด
รัฐบาลและเอกชนไม่มีความแตกต่าง
 จากการพิสูจน์สมมติฐานระดับพฤติกรรม
ความรุนแรงของนักเรียนอาชีวศึกษาในภาครัฐ
มีน ้อยกว ่าระดับพฤติกรรมความรุนแรง 
ของนักเรียนอาชีวศึกษาในภาคเอกชนพบว่า  
ผลการศึกษาไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ 
เน่ืองจากการคบเพ่ือนที่กระท�าผิดของสถาน
ศึกษาอาชีวศึกษาสังกัดรัฐบาล และเอกชน 
มีความแตกต่างกัน ซึ่งการคบเพ่ือนที่กระผิด 
ย่อมมีแนวโน้มที่จะท�าให้นักเรียน นักศึกษามี
พฤติกรรมการกระท�าผิดตามไปด้วย และด้วย

ช่วงวัยที่ติดเพ่ือน เช่ือเพ่ือน ต้องการให้เพ่ือน
ยอมรับ จึงเรียนรู้พฤติกรรมการกระท�าผิดจาก
เพ่ือนและเลยีนแบบบ้าง ซึง่ถ้าหาก ครู อาจารย์
ไม่มีการสอดส่องดูให้ทั่วถึง ย่อมส่งผลให้
นักเรียน นักศึกษามีพฤติกรรมทะเลาะวิวาท
เพ่ิมมากขึ้นและอาจจะส่งผลต่อการเพ่ิมระดับ
ความรุนแรงของการทะเลาะวิวาทให้สูงข้ึน 
อีกด้วย

	 ข้อเสนอแนะ

 1. ข้อเสนอแนะจำกกำรวิจัย
  ข้อเสนอแนะเชิงนโยบำย
  คณะกรรมการการอาชีวศึกษาควรจะ
ก�าหนดนโยบายและมาตรการป้องกันการก่อ
เหตุทะเลาะวิวาทและท�าร้ายกันของนักเรียน
นักศึกษา เพ่ือให้สถาบัน สถานศึกษา หน่วยงาน
และองค ์กรที่ เกี่ยวข ้องถือเป ็นแนวปฏิบัติ 
ทัง้มาตรการเชิงรุก มาตรการต่อเน่ือง มาตรการ
ทางสังคมและมาตรการทางกฎหมาย
  ข้อเสนอแนะเชิงปฏิบัติกำร
  1.1 จากผลการวิจัยพบว่าปัจจัยด้าน
จิตวิทยาและด้านการคบเพ่ือนที่กระท�าผิด 
ส่งผลต่อพฤตกิรรมการใช้ความรุนแรงและด้วย
ช่วงวยัทีก่�าลงัเป็นวยัเปลีย่นผ่านจากวยัเดก็สูว่ยั
ผู้ใหญ่ การเปลี่ยนแปลงในทุก ๆ ด้านของวัยนี้ 
ส่งผลให้วัยน้ีเป็นวัยที่มีความอ่อนไหวในการ 
กระท�าที่ไม่ถูกควรจากสภาวะจิตใจ แรงขับ
ความต้องการภายในจติใจทีก่�าลงัสบัสน ดงัน้ัน
ผู้ทีเ่กีย่วข้องกบันักเรียน นักศกึษา ทัง้ครอบครัว 
และสถานศกึษา ควรร่วมมอืกนัให้มกีารส่งเสริม 
แรงกระตุ ้นทางบวก เช่น การส่งเสริมท�า
กิจกรรมสาธารณาประโยชน์ เวทีแสดงความ
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สามารถ ดนตรี กีฬา ศิลปะ ให้เยาวชนได้แสดง
ความสามารถ
  1.2 จากผลการวิจัยพบว่าปัจจัยด้าน
ครอบครัวและชุมชนน้ัน ถึงแม ้จะส ่งต ่อ
พฤติกรรมการใช้ความรุนแรงโดยผ่านปัจจัย
ด้านค่านิยม ดังนั้นจะเห็นได้ว่าหากสถาบัน
ครอบครัวและชุมชนเข้มแข็ง มุ่งเน้นไปที่เด็ก 
และเยาวชนที่จะเป็นผู้ใหญ่ในสังคม โดยให้
ความส�าคัญการอบรมเลี้ยงดูที่ดี ความเข้าใจ 
มีความอบอุ่นในครอบครัว และนอกจากน้ีใน
ชุมชนก็ควรจะมีมาตรการในการสอดส่องดูแล
ลูกหลานอย่างทั่วถึง ก็จะส่งผลให้เด็กและ
เยาวชนมีความเข้มแข็งเมื่อเข้าสู่สังคม
  1.3 จากผลการวจัิยพบว่า ปัจจยัด้านการ
คบเพ่ือนที่กระท�าความผิดส่งผลทั้งทางตรง 
และทางอ้อมต่อพฤติกรรมการใช้ความรุนแรง 
จะเ ห็นได ้ว ่า เด็กและเยาวชนคบเ พ่ือนที ่
กระท�าผิดก็จะเลียนแบบพฤติกรรมเหล่าน้ัน 
เพ่ือต้องการการยอมรับจากกลุ่มเพ่ือน ดังน้ัน
สถานศึกษาควรจะมีการคัดกรองนักเรียน 
นักศึกษาที่จะเข้ามาศึกษา โดยเฉพาะสถาน
ศกึษาเอกชน ควรจะมกีารคัดกรองนักเรียนก่อน
รับเข้าศึกษา และควรมีการตรวจตรา ควบคุม 
อาวุธ สิ่งของมีคม หรืออุปกรณ์การเรียนที่
สามารถดัดแปลงเป็นอาวุธได้
  1.4 ครู อาจารย์ควรจะสอดส่อง ชี้แนะ 
และเข ้มงวดกับพฤติกรรมการกระท�าผิด 
ของนักเรียน นักศึกษา ให้มากขึ้น จะท�าให้การ
เฝ้าระวังและป้องกันผลเสียที่จะตามมามี
ประสิทธิภาพมากขึ้นด้วยเพราะในทุก ๆ 
สถาบันมีระบบรุ ่นพ่ีรุ ่นน้อง การคบเพ่ือน 
การรับเอาค่านิยมต่าง ๆ มาจึงเป็นไปโดยง่าย 
โดยสิง่เหล่าน้ีมกัจะเกดิขึน้ในสถาบันเพราะการ

ที่นักเรียน นักศึกษา จะมาเจอกับเพ่ือนหรือ 
รุ่นพี่ได้นั้นส่วนใหญ่จะอยู่ในสถาบัน
  1.5 จากการศึกษาเปรียบเทียบพบว่า
สถานศกึษาเอกชนมค่ีาเฉลีย่ของพฤตกิรรมการ
ใช้ความรุนแรงมากกว่าสถานศึกษาภาครัฐ  
ดังน้ันสถานศึกษาเอกชนควรจะมีเกณฑ์การ 
ขัดกรองนักศึกษาก ่อนรับเข ้าศึกษา เช ่น 
การตรวจสอบประวัติโดยละเอียด เพื่อเป็นการ
ป้องกันนักศึกษาที่มีพฤติกรรมการใช้ความ
รุนแรงเข้ามาปะปนและถ่ายทอดพฤตกิรรมการ
ใช้ความรุนแรงให้กับนักศึกษาในสถานศึกษา
คนอื่น ๆ 
 2. ข้อเสนอแนะในกำรวิจัยครั้งต่อไป
  2.1 ในการศึกษาคร้ังต่อไปควรมีศึกษา
การท�าวิจยัในเชิงคุณภาพร่วมด้วย เพ่ือท�าความ
เข้าใจปัญหาในเชิงลกึ ซึง่จะส่งผลไปยงัการแก้ไข
ปัญหาที่ตรงประเด็นมากขึ้น
  2.2 ในการศึกษาคร้ังต่อไปหากวัตถุ 
ประสงค์มีการเปรียบเทียบ หรือต้องการเปรียบ
เทียบความแตกต่างจากกลุ่มตัวอย่าง การเก็บ
ข้อมลูจากกลุม่ตวัอย่างแต่ละกลุม่ควรจะเกบ็ใน
จ�านวนที่ใกล้เคียงกันมากที่สุด
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