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	บทคัดย่อ

	 โครงการวิเคราะห์และจัดทำารายงานสถิติอาชญากรรมภาคประชาชน	
ทั่วประเทศ	 ภายใต้โครงการสำารวจข้อมูลสถิติอาชญากรรมภาคประชาชน	
ปี	 2555	 เป็นงานวิจัยที่เกิดจากความร่วมมือของสำานักงานกิจการยุติธรรม
และมหาวิทยาลัยราชภัฎสวนดุสิต	 ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพื่อทำาการวิเคราะห์	
นำาเสนอและเผยแพร่ข้อมูลอาชญากรรมจากผลสำารวจอาชญากรรมภาค
ประชาชน	 (Victim	 Survey)	 ให้ทราบถึงข้อมูลที่ได้จากเหยื่ออาชญากรรม	
เพื่อนำาปัญหาข้อขัดข้องและพิจารณาประเด็นต่างๆ	 มาพัฒนาแนวทางและ
เตรียมการสำารวจอาชญากรรมภาคประชาชนทั่วประเทศในครั้งต่อไป
	 ในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ได้ทำาการวิเคราะห์อาชญากรรม	4	ประเภท	คือ	
อาชญากรรมต่อทรัพย์สิน	 อาชญากรรมต่อชีวิตและร่างกาย	 อาชญากรรม	
ทางเพศ	และอาชญากรรมการแอบอา้งใชข้อ้มลู/เอกสารสว่นตวั	โดยเปน็การ
นำาข้อมูลสถิติจากการสำารวจของสำานักงานสถิติแห่งชาติมาวิเคราะห์เปรียบ
เทียบในระดับพื้นที่	 และเปรียบเทียบในเขตเทศบาลและนอกเขตเทศบาล
รวมทั้งวิเคราะห์เปรียบเทียบข้อมูลในภาพรวมหรือประเด็นที่น่าสนใจของ
การสำารวจข้อมูลสถิติอาชญากรรมภาคประชาชนทั่วประเทศในปี	 2551	กับ	
ปี	2555
	 ผลการวิจัยว่า	 เหยื่ออาชญากรรมส่วนใหญ่	 ในปี	 2550	 และ	 ปี	 2555	
เหยื่ออาชญากรรมส่วนใหญ่เป็นเพศชาย	 อายุระหว่าง	 45-59	 ปี	 มีอาชีพ
ค้าขาย/ธุรกิจส่วนตัว	 มีสถานภาพสมรสแล้ว	 มีรายได้ในระดับปานกลาง	
และเปน็เจา้ของครวัเรอืนของตนเองสว่นชนดิของอาชญากรรม	ในการสำารวจ	

โครงการวิเคราะห์และจัดทำารายงาน

ข้อมูลสถิติอาชญากรรมภาคประชาชน

ทั่วประเทศ	(ภายใต้โครงการสำารวจ

ข้อมูลสถิติอาชญากรรมภาคประชาชน

ปี	พ.ศ.2555)

ดร.อาภาศิริ สุวรรณานนท์ และคณะ
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ทั้ง	2	ปี	พบว่า	อาชญากรรมที่เกิดขึ้นมากที่สุด	
คือ	 อาชญากรรมต่อทรัพย์สิน	 ตามมาด้วย
อาชญากรรมตอ่ชวีติและรา่งกาย	อาชญากรรม
การแอบอ้ า ง ใช้ ข้ อมู ล/ เอกสารส่ วนตั ว	
ตามลำาดับ 	 ทั้ ง ในและนอกเขตเทศบาล	
ปัจจัยเสี่ยงที่ทำาให้เกิดอาชญากรรมขึ้นเป็น
ประจำา	ไดแ้ก	่การทำางานนอกบา้นในระหวา่งวนั	
โดยไม่มีบุคคลเฝ้าบ้านในเวลากลางวัน	
การสวมใส่เครื่องประดับที่มีราคาแพง	 และ
การออกนอกบ้านในเวลากลางคืนเป็นต้น	 ใน
ปี	 2550	 อาชญากรส่วนใหญ่มีอายุระหว่าง	
18-25	 ปี	 ในขณะที่ 	 ปี	 2555	 อาชญากร	
ส่วนใหญ่มีอายุระหว่าง	 26-35	 ปี	 ส่วนใหญ่
การประกอบอาชญากรรมเกิดขึ้นในเวลา	
กลางคนื	ระหวา่งเวลา	18.01-06.00	น.	ในสว่น
ของอาชญากรรมเกี่ยวกับทรัพย์สินส่วนใหญ่	
คือการขโมยทรัพย์สิน	 คิดเป็นร้อยละ	 82.10	
และมี อั ตราสู ง ขึ้ น 	 เป็ นร้ อยละ 	 95 . 10	
ในปี	 2555	 ทรัพย์สินที่ขโมยส่วนใหญ่	 ได้แก่	
ยานพาหนะ	 รวมทั้งชิ้นส่วนของยานพาหนะ	
ทั้งในและนอกเขตเทศบาล	 อาชญากรรม	
เกี่ยวกับชีวิตและร่างกายส่วนใหญ่	 คือ	 การ
ทำาร้ายร่างกาย	 โดยใช้วิธี	 การฉุด	 กระชาก	
ตบ	 ตี	 ต่อย	 ในส่วนของอาชญากรรมทางเพศ	
สว่นใหญ	่เปน็การพยายามกระทำาอนาจาร	และ
ล่วงเกินทางเพศ	 โดยไม่ใช้อาวุธ	 และในส่วน
ของอาชญากรรมการแอบอ้างการใช้ข้อมูล/
เอกสารส่วนตัว	 พบว่า	 เป็นการถูกกระทำาใน
ลักษณะการใช้ข้อมูลส่วนตัว	 หรือเอกสารโดย
ไม่ได้รับอนุญาต	 เพื่อขอทำาบัตรเครดิต	 หรือ
ทำาธุรกรรม	 โดยมีสถิติเพิ่มขึ้นจากปี	 2550	
คิดเป็นร้อยละ	 49.4	 เพิ่มเป็นร้อยละ	 54.3	

ในปี	 2555	 ประชาชนส่วนใหญ่แจ้งความต่อ	
เจ้าหน้าที่ตำารวจโดยต้องการให้เจ้าหน้าที่
ตำารวจสามารถจับกุมผู้กระทำาความผิด	 คิด
เป็นร้อยละ	77.5	และร้อยละ	73.7	ตามลำาดับ	
และสำาหรับผู้ที่ไม่แจ้งความส่วนใหญ่ให้เหตุผล
ว่า	 เจ้าหน้าที่ตำารวจไม่ทราบเหตุที่ เกิดขึ้น	
คิดเป็นร้อยละ	 65.2	 และเพิ่มขึ้น	 ในปี	 2555	
เป็นร้อยละ	66.6	

	 ข้อเสนอแนะจากการวิจัย

	 1.	 การดำาเนนิงานครัง้ตอ่ไปควรดำาเนนิการ
เกบ็ขอ้มลูและวเิคราะหเ์ฉพาะกลุม่เพือ่สามารถ
ปอ้งกนัและชว่ยเหลอืเหยือ่อาชญากรรมไดอ้ยา่ง
ตรงจุด	 โดยเฉพาะ	 กลุ่มผู้หญิง	 กลุ่มเด็กและ
เยาวชนทีม่อีายตุำา่กวา่	12	ป	ีกลุม่วยัรุน่	ผูอ้พยพ
ตา่งดา้ว	และกลุม่เชือ้ชาตเิฉพาะตา่งๆ		เปน็ตน้	
และควรขยายการเกบ็ขอ้มลูไปยงัอาชญากรรมที่
ไม่มีผู้เสียหาย	
	 2.	 การให้ความสำาคัญกับนโยบายด้าน
กระบวนการไกล่เกลี่ยข้อพิพาทและกระบวน	
การยุติธรรมเชิงสมานฉันท์ในกระบวนการ
ยุติธรรมให้เพิ่มมากขึ้นเพื่อลดจำานวนเหยื่อ
อาชญากรรมที่เข้าสู่กระบวนการยุติธรรม	
	 3.	 เพิ่มบทบาทของหน่วยงานระดับท้องถิ่น	
เช่น	 กำานัน	 ผู้ใหญ่บ้าน	 อบต.	 ซึ่งเป็นหน่วย
งานที่อยู่ในพื้นที่ที่สามารถช่วยเหลือเหยื่อ
อาชญากรรมและการไกล่เกลี่ยแก้ปัญหาให้แก่
เหยื่ออาชญากรรมได้โดยเฉพาะอาชญากรรม
ตอ่ชวีติและรา่งกาย	อาชญากรรมทางเพศ	และ
การกระทำาความรุนแรงในครอบครัว
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	Abstract

	 Exploration	 of	 the	 victimization	 crime	
statistical	survey	project	was	a	systematic	
crime	study	from	the	victims	to	the	crime	
nationwide.	Office	of	Justice	Affairs,	Ministry	
of	 Justice	 of	 Thailand	 has	 realized	 the	
importance	of	victimization	crime	data.
	 In	 the	 year	 2012,	 Ministry	 of	 Justice	
of	 Thailand	 by	 Office	 of	 Justice	 Affairs	
in	 cooperation	 with	 Thailand’s	 National	
Statistical	 Office	 has	 been	 organized	 to	
explore	 the	 information	 about	 victims	 of	
crime	around	the	country	in	every	province.	
	 Office	of	Justice	Affairs	in	cooperation	
with	 Suan	 Dusit	 Rajabhat	 University	 of	
Thailand	 have	 analyzed	 the	 data	 and	
prepared	 a	 report	 on	 the	 results	 of	 the	
survey	and	discovered	 the	significant	key	
findings	 in	 4	 types	 of	 crime	 as	 follows:	
crime	against	property,	crime	against	 life	
and	body,	sexual	crime	and	crime	to	falsely	
use/personal	documents.
	 This	paper	described	the	results	of	most	
of	crime	victim	in	the	year	2008	and	2012	
were	male,	aged	between	45-59	years	old,	
working	in	the	private	sector,	marriage	of	
marital	status	,having	the	medium	income	
and	housing	of	their	own.	
	 The	type	of	crime	that	occurred	in	the	
year	 2008	 and	 2012	 mostly	 was	 crime	
against	property	followed	by	crime	against	
life	 and	 body,	 the	 crime	 of	 falsely	 using	

the	 personal	 information/documents	 and	
sexual	 crime	 respectively	 both	 in	 and	
outside	the	municipalities.
	 Crime	 occurred	 most	 frequently	 on	
a	regular	basis	that	had	the	potential	risk	
of	a	crime	victim	such	as		working	outside	
the	house	in	the	daytime	without	someone	
staying	at	home,	wearing	expensive	jewelry	
ornaments	 or	 going	 out	 of	 the	 house	 at	
night,
	 In	 the	 year	 2008,	 the	 majority	 of	
offenders	were	male	aged	between	18-25	
years	old	while	in	the	year	2012,	the	majority	
of	offenders	were	male	aged	between	26-35	
years	old.	
	 In	the	year	2008	and	2012,	it	was	found	
that	 most	 crime	 occurred	 at	 night	 time	
during	6pm	to	6	am.
	 In	 the	 year	 2008,	 crimes	 against	
property	occur	mostly	were	stolen	at	82.10	%	
while	 in	 the	year	of	2012.	 IT	was	mostly	
stolen	as	well,	but	increasing	to	95.10	%	
Most	 of	 the	 damaged	 property	 was	 the	
vehicles,	 including	parts	of	vehicles	both	
in	and	outside	the	municipal	area.
	 In	the	year	2008	and	2012	in	the	case	
of	crime	against	life	and	body,	it	was	mostly	
were	 body	 injury	 by	 abducting,	 surging,	
pushing,	slapping,	hitting	and	stinging.
	 In	the	year	2008	and	2012	on	the	sexual	
crime,	 it	 was	 found	 that	 the	 offenders	
mostly	tried	to	offend	and	sexual	offender	
by	not	using	the	weapons.
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	 In	the	year	2008	and	2012	on	the	case	
of	crime	to	falsely	use/personal	documents,	
it	was	mostly	a	way	to	use	the	personal	
data	or	documents	without	permission	to	
make	a	credit	 card	or	 loan	 transactions.	
It	was	increased	in	the	year	2008	was	at	
49.4	%	to	54.30	%	in	the	year	2012.
	 In	the	year	2008	and	2012	for	responding	
to	 the	police,	most	of	 the	victim	pointed	
that	they	expected	to	the	police	to	arrest	
or	punish	offenders	was	at	77.50	%	and	
73.70	%	respectively.	For	non	–	report	to	the		
police,	 most	 of	 the	 victim	 pointed	 that	
the	police	did	not	know	when	the	incident	
occurred	at	65.20	%	while	in	the	survey	in	
2012	up	to	66.60%	

	 Suggestions	 from	 the	
research

	 •	 For	 the	 Statistical	 Victimization	
Crime	 Survey	 operations	 in	 the	 future,	
should	continue	to	collect	information	and	
analyze	the	special	group	to	protect	to	be	
the	victims	of	crime,	 	especially	a	group	
of	women,		groups	of	children	and	young	
people	under	the	age	of	12	years,	a	group	
of	teenagers,	the	group	of	illegal	aliens	or	
the	transient	and	special	race	group.
	 •	 The	 data	 survey	 group	 should	
be	 expanded	 on	 victimless	 crime,	 drug	
addiction,	 and	 economic	 crime,	 Crime	
against	businesses,	 instances	of	murder	

and	Manslaughter.
	 •	 Training	for	the	interviewer	should	be	
filed	before	an	operation,	especially	in	the	
area	of	sexual	crime	in	order	to	understand	
the	queries	and	the	ability	to	collect	in-depth	
information	effectively.
	 •	 The	importance	of	reconciliation	and	
alternative	 judiciary	 process	 policy	 would	
be	realized	to	reduce	the	number	of	crime	
victims	in	the	judiciary	process.	
	 •	 The	 increasing	of	 the	 role	of	 local	
authorities	as	is	a	unit	of	the	village	that	
can	help	victims	of	crime	and	to	mediate	
solutions	to	crime	victims,	especially	crime	
against	life	and	body,	the	sexual	crime	and	
domestic	violence	action.

	บทนำา

	 การสำ า รวจข้ อมู ลสถิ ติ อ าชญากรรม
ภาคประชาชนเป็นโครงการสำารวจข้อมูล
อาชญากรรมจากผูต้กเปน็เหยือ่อาชญากรรมทัว่
ประเทศโดยตรง	(Crime	Victimization	Survey)	
อย่างเป็นทางการที่ได้ดำาเนินการต่อเนื่องมา
ตัง้แตป่ี	พ.ศ.2551	ขอ้มลูสถติอิาชญากรรมภาค
ประชาชนเป็นการรวบรวมข้อมูลอาชญากรรม
ในส่วนที่ผู้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมประเภท
ต่างๆ	 อาจไม่ได้รายงานเหตุต่อเจ้าหน้าที่และ
รวมถึงคดีอาชญากรรมที่ไม่ได้ถูกรวบรวมไว้	
ในข้อมูลการรับแจ้งคดีอาชญากรรมของ	
เจ้าหน้าที่ตำารวจ	ดังนั้นการรวบรวมข้อมูลสถิติ
อาชญากรรมภาคประชาชนจึงมีความจำาเป็น
เพื่อให้ได้ข้อมูลอาชญากรรมที่ถูกต้องแม่นยำา

13-1560(081-096).indd   84 12/28/13   10:50 AM



Journal	of	Thai	Justice	System	Vol.3	September	-	December	2013

85

มากยิ่งขึ้น	 ข้อมูลดังกล่าวจะมีประโยชน์อย่าง
มากในการนำามาใช้ในการกำาหนดยุทธศาสตร์	
นโยบาย	 และแนวทางการแก้ปัญหาร่วมกัน
ของหนว่ยงานทีเ่กีย่วขอ้ง	รวมถงึเปน็การเตรยีม
ความพร้อมให้กับเจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบัติงานให้
สามารถตอบรับกับสถานการณ์อาชญากรรมที่
เกิดขึ้นตามความเป็นจริงได้ต่อไป
	 ก ระทรวงยุ ติ ธ ร รม 	 โดยสำ านั ก ง าน
กิจการยุติธรรม	 เห็นความสำาคัญของข้อมูล
อาชญากรรมภาคประชาชน	 การสำารวจข้อมูล
สถิติอาชญากรรมภาคประชาชนเป็นโครงการ
สำารวจข้อมูลอาชญากรรมจากผู้ตกเป็นเหยื่อ
อาชญากรรมทั่วประเทศโดยตรง	 จึงได้ริเริ่ม
การพัฒนาโครงการนำาร่องสำารวจข้อมูลสถิติ
อาชญากรรมภาคประชาชนตัง้แตป่งีบประมาณ	
2548	 เป็นต้นมา	 โดยเริ่มเก็บข้อมูลนำาร่อง	
ในเขตกรุงเทพมหานครและส่วนภูมิภาคใน
จงัหวดันครศรธีรรมราช	การสำารวจในแตล่ะครัง้	
จะครอบคลมุถงึลกัษณะของเหยือ่อาชญากรรม	
ลักษณะของผู้กระทำาผิด	 พฤติการณ์แห่งคดี	
เวลาและสถานที่เกิดเหตุ	 ความเสียหายและ
ผลกระทบจากอาชญากรรม	 การรายงาน
เหตุต่อเจ้าหน้าที่	 รวมถึงการตอบสนองต่อ
อาชญากรรมที่ได้รับแจ้งของเจ้าหน้าที่ตำารวจ	
ผลการสำารวจขา้งตน้ไดแ้สดงใหเ้หน็ถงึแนวโนม้
และขอ้มลูสภาพปญัหาอาชญากรรมทีใ่กลเ้คยีง
กับสถานภาพอาชญากรรมที่เกิดขึ้นจริงมาก
ยิ่งขึ้นนอกเหนือจากสถิติการรับแจ้งคดีอาญา	
ซึ่งเป็นประโยชน์ต่อการวางแนวทางป้องกัน
และแก้ไขปัญหาอาชญากรรมของหน่วยงานที่
เกี่ยวข้อง	 จากนั้นสำานักงานกิจการยุติธรรมจึง
ได้ขยายผลการสำารวจข้อมูลสถิติอาชญากรรม
ภาคประชาชนไปทัว่ประเทศ	ซึง่ไดม้กีารดำาเนนิ

การอย่างต่อเนื่องมาตั้งแต่ปีงบประมาณ	 2551	
และ	 ปีงบประมาณ	 2555	 ได้มีการดำาเนิน
การสำารวจอาชญากรรมภาคประชาชนทั่ว
ประเทศโดยความร่วมมือกับสำานักงานสถิติ
แห่งชาติทำาการสำารวจข้อมูลการตกเป็นเหยื่อ
อาชญากรรมของประชาชนทั่วประเทศในทุก
จังหวัด	 ภายใต้โครงการสำารวจข้อมูลสถิติ
อาชญากรรมภาคประชาชน	 ปี	 พ.ศ.2555	 ซึ่ง
ในการสำารวจข้อมูลสถิติอาชญากรรมภาค
ประชาชนดังกล่าว	 สำานักงานกิจการยุติธรรม
ได้ร่วมมือกับมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนดุสิต	 ได้
มีการวิเคราะห์ข้อมูลและจัดทำารายงานผลการ
สำารวจและข้อค้นพบสำาคัญ	 (Key	 Findings)
ในอาชญากรรม	 4	 ประเภทคือ	 อาชญากรรม
ต่อทรัพย์สิน	 อาชญากรรมต่อชีวิตและร่างกาย	
อาชญากรรมทางเพศ	 และอาชญากรรมการ
แอบอ้างใช้ข้อมูล/เอกสารส่วนตัว	เพื่อเผยแพร	่
ผลการวเิคราะหข์อ้มลูแกห่นว่ยงานในกระบวนการ
ยตุธิรรม	สถาบนัการศกึษาและสาธารณชนเพือ่
เป็นพื้นฐานของอาชญากรรมต่างๆ	 ที่เกิดขึ้น	
เพื่อเป็นข้อมูลพื้นฐานในการกำาหนดนโยบาย
แก้ไขปัญหาอาชญากรรม	 การเตรียมความ
พร้อมของหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรม	
และใช้ประโยชน์ในทางวิชาการต่อไป

	 วัตถุประสงค์

	 1.	 เพื่อทำาการวิเคราะห์ข้อมูลอาชญากรรม
จากผลสำารวจอาชญากรรมภาคประชาชน	
(Victim	 Survey)	 ให้ทราบถึงข้อมูลที่ได้จาก
เหยื่ออาชญากรรม	 อาทิเช่น	 ลักษณะของ
เหยื่ออาชญากรรม	 ลักษณะของผู้กระทำาผิด	
พฤติการณ์แห่งคดี	 เวลาและสถานที่เกิดเหตุ	
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ความเสียหายและผลกระทบจากอาชญากรรม	
การรายงานเหตตุอ่เจา้หนา้ที่	การตอบสนองตอ่
อาชญากรรมที่ได้รับแจ้งของเจ้าหน้าที่ตำารวจ	
และข้อค้นพบสำาคัญเกี่ยวกับการวิเคราะห์
สถานการณ์อาชญากรรมที่ได้จากผลสำารวจ	
เป็นต้น
	 2.	เพือ่นำาเสนอและเผยแพรผ่ลการวเิคราะห	์
ข้อมูลการสำารวจข้อมูลสถิติอาชญากรรมภาค	
ประชาชนอันเป็นประโยชน์ในการกำาหนด	
นโยบายการแก้ไขปัญหาอาชญากรรม	 การ	
เตรยีมความพรอ้มของหนว่ยงานในกระบวนการ
ยุติธรรม	และใช้ประโยชน์ในทางวิชาการต่อไป
	 3.	 เพื่อนำาปัญหาข้อขัดข้องและพิจารณา
ประเด็นต่างๆ	 มาพัฒนาแนวทางและเตรียม
การสำารวจอาชญากรรมภาคประชาชนทั่ว
ประเทศในครั้งต่อไป

	 ระเบียบวิธีวิจัย

	 ขั้นตอนและวิธีดำ�เนินก�ร
	 ในการดำาเนินการวิเคราะห์ข้อมูลจากผล
สำารวจอาชญากรรมภาคประชาชนทั่วประเทศ	
ปี	2555	มีขั้นตอนดำาเนินการดังนี้
	 ระยะที ่1	ไดม้กีารกำาหนดแผนการดำาเนนิงาน	
และแนวทางการจัดทำารายละเอียดโครงการ	
การทบทวนวรรณกรรมและกรอบแนวคิด	
ในการศึกษาเบื้องต้น	 และการจัดทำารายงาน
การจัดทำารายละเอียดโครงการ	 (Inception	
Report)	 	 	
	 ระยะที่ 2	 ได้ดำาเนินการวิเคราะห์ผลจาก
การสำารวจอาชญากรรมภาคประชาชนทั่ว
ประเทศปี	 พ.ศ.2555	ที่ได้จากการสำารวจของ

สำานักงานสถิติแห่งชาติ	 และวิเคราะห์ข้อค้น
พบที่สำาคัญเปรียบเทียบกับข้อมูลอาชญากรรม
ภาคประชาชนทีผ่า่นมาและขอ้มลู	อาชญากรรม	
อื่นๆ	 ที่เกี่ยวข้อง	 รวมทั้งการจัดสัมมนากลุ่ม
ย่อยร่วมกับผู้ เชี่ยวชาญด้านการวิเคราะห์
อาชญากรรมและหนว่ยงานทีเ่กีย่วขอ้งเพือ่สรปุ	
ประเดน็สำาคญัทีไ่ดจ้ากการวเิคราะหผ์ลสำารวจ	
แ ล ะ รั บฟั ง ป ร ะ เ ด็ น ข้ อ มู ล ที่ เ ป็ น ปั ญห า	
ขอ้เสนอแนะในการปรบัแบบสำารวจ	และประเดน็	
ข้อควรดำาเนินการเพิ่มเติม	 เพื่อนำามาพัฒนา
ปรับปรุงรูปแบบการดำาเนินงานในระยะต่อ
ไปและจัดทำาร่างรายงานการศึกษาฉบับเต็ม	
(First	Draft)
	 ระยะที่ 3	 ได้จัดประชุม/สัมมนานำาเสนอ
รายงานการวิเคราะห์ข้อมูลอาชญากรรมภาค
ประชาชน	เพือ่รบัฟงัขอ้คดิเหน็และขอ้เสนอแนะ	
จัดทำาเอกสารรายงานวิเคราะห์ผลสำารวจ
อาชญากรรมภาคประชาชนทั่วประเทศฉบับ	
สมบรูณ	์จดัทำารายงานสรปุผลฉบบัยอ่	บทความ
วิชาการเกี่ยวกับสถานการณ์อาชญากรรมและ
การจดัทำาขอ้มลูเผยแพรผ่ลสำารวจอาชญากรรม
ภาคประชาชนเพื่อเผยแพร่	 ทางเว็บไซต์ทั้ง
ภาษาไทยและภาษาต่างประเทศ	 เพื่อเผยแพร่
ข้อมูลการสำารวจอาชญากรรมให้ประชาชน
ทั่วไปสามารถใช้ประโยชน์ได้

	 วิธีการศึกษาวิเคราะห์ข้อมูล

	 ในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ 	 ได้ใช้สถิติ เชิง
พรรณนา	 คือการหาค่าความถี่และใช้สถิติ	
ร้อยละ	 เพื่ออธิบายผลการสำารวจรายประเด็น
นำาเสนอผลการวิเคราะห์	ดังนี้
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	 1.	 วิเคราะห์ข้อมูลเกี่ยวกับการกระทำาผิด
และรายละเอยีดลกัษณะของการถกูกระทำา	โดย
แบ่งเป็น	 8	 ตอน	 ได้แก่	 ข้อมูลส่วนบุคคลของ	
ผู้ประสบเหตุ	ลักษณะการประสบเหตุ	ลักษณะ
ของผู้กระทำาผิด	 เวลาและสถานที่เกิดเหตุ	
พฤติการณ์แห่งคดี	 การตอบโต้ผู้กระทำาผิด	
ความเสียหายจากอาชญากรรม	 การรายงาน
เหตุอาชญากรรมและการดำาเนินการเกี่ยวกับ	
เหตุอาชญากรรม			
	 2.	 วิเคราะห์การเปรียบเทียบในระดับพื้นที่	
(เชน่	เปรยีบเทยีบระดบัภาค/กรงุเทพมหานคร)	
และเปรียบเทียบในเขตเทศบาลและนอกเขต
เทศบาล
	 3.	 วิเคราะห์เปรียบเทียบข้อมูลในภาพรวม
หรือประเด็นที่น่าสนใจของการสำารวจข้อมูล
สถิติอาชญากรรมภาคประชาชนทั่วประเทศใน
ปี	2551	กับ	ปี	2555

	 ผลการวิ เครา ะห์สรุปผลแล ะ
การเปรียบเทียบการสำารวจข้อมูล

สถิติอาชญากรรมภาคประชาชน	

พ.ศ.2551	และพ.ศ	2555	

1. ข้อมูลส่วนบุคคลของผู้ประสบเหตุ
	 การวิเคราะห์ประเด็นสำาคัญภาพรวมของ	
ผู้ประสบเหตุพบว่าส่วนใหญ่เป็นเพศชายอยู่
ในวัยทำางานอายุระหว่าง	 45	 –	 59	 ปี	 อาชีพ
ส่วนใหญ่มีอาชีพค้าขายมีรายได้ระดับกลาง	
มีสถานภาพสมรสและมีที่อยู่อาศัยเป็นของ
ตนเอง	
	 การเปรียบเทียบลักษณะส่วนบุคคลของ
ผู้ประสบเหตุ	 การสำารวจสถิติอาชญากรรม

ภาคประชาชนทั่วประเทศในปี	 2551	 และ	
2555	 จะพบว่าผู้ประสบเหตุอาชญากรรม
เป็นเพศชายกลุ่มอายุที่อยู่ในช่วงเดียวกันคือ
ช่วงอายุระหว่าง	 45-59	 ปีทั้งในและนอกเขต
เทศบาล	สำาหรบัอาชพีนัน้	ผูป้ระสบเหต	ุประเภท
อาชญากรรมต่อทรัพย์สิน	 อาชญากรรมทาง
เพศ	อาชญากรรมการแอบอ้างใช้ข้อมูล	ฯ	ในปี	
2555	 ในเขตเทศบาลพบว่าส่วนใหญ่	 มีอาชีพ
ค้าขาย/ธุรกิจส่วนตัว	 เช่นเดียวกับการสำารวจ
สถิติอาชญากรรมภาคประชาชนทั่วประเทศ
ในปี	 2551	 ในขณะที่นอกเขตเทศบาลมีอาชีพ
เกษตรกรเชน่เดยีวกนั	สว่นสถานภาพสมรสนัน้
พบว่าส่วนใหญ่มีสถานภาพสมรสแล้ว
	 การเปรยีบเทยีบในเขตกรงุเทพมหานครและ
ภาค	 1-9	 ผู้ประสบเหตุอาชญากรรมส่วนใหญ่	
อยู่ในช่วงอายุระหว่าง	 45-59	 ปี	 มากที่สุด	
มสีถานภาพสมรสแลว้และมอีาชพีคา้ขาย/และ
ประกอบธุรกิจส่วนตัวทั้งในปี	2551	และ	2555	
แต่กลุ่มตัวอย่างที่มีอาชีพเกษตรกรมีอัตราเป็น	
ผู้ประสบเหตุอาชญากรรมสูงขึ้นจากปี	 2551	
ทั่วประเทศคิดเป็นร้อยละ	 26.9	 ในขณะที่ปี	
2555	ทัว่ประเทศคดิเปน็รอ้ยละ	31.2	โดยเฉพาะ	
ในเขตภาคที่	 1	 ซึ่งในปี	 2551	 มีอัตราร้อยละ	
6.7	 ในขณะที่ในปี	 2555	 มีอัตราร้อยละ	 10.1	
ในขณะที่อัตราในภาค	3	คือภาคอีสานตอนบน	
และภาค	 4	 ภาคอีสานตอนล่าง	 ที่มีอัตราสูง
ขึ้นทั้ง	 2	 ระยะจากร้อยละ	 46.0	 เป็นร้อยละ	
49.4	 ในภาค	 3	 และจากร้อยละ	 46.1	 เป็น
ร้อยละ	 49.6	 ในภาค	 4	 ในขณะที่อาชีพ
เกษตรกรในภาค	 9	 ผู้ประสบเหตุมีอัตราสูง
ขึ้นเช่นกันจากปี	 2551	 ร้อยละ	 36.7	 เป็น	
ร้อยละ	43.6	ในปี	2555	
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2.	ลักษณะที่อยู่อ�ศัยของผู้ประสบเหตุ
	 การวิเคราะห์ประเด็นสำาคัญลักษณะที่อยู่
อาศัยของผู้ประสบเหตุพบว่าส่วนใหญ่เป็นบ้าน
เดี่ยวและไม่มีรั้วกั้นและพักอาศัยอยู่เป็นเวลา
มากกว่า	 5	 ปี	 ลักษณะที่เป็นบ้านพักอาศัยที่
เปน็บา้นเดีย่วและเปน็สถานทีท่ีบ่คุคลภายนอก
สามารถเข้าออกได้โดยสะดวก	 เนื่องจากไม่มี
รั้วกั้นแม้จะมีรั้วกั้นแต่ก็สามารถเข้าออกได้
ง่ายนับเป็นปัจจัยมีความเสี่ยงต่อการประสบ
เหตุและ	 ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมได้โดยง่าย	
ผูป้ระสบเหต	ุสว่นใหญท่ัง้ในป	ี2551	และ	2555	
มีลักษณะที่อยู่อาศัยส่วนใหญ่	เป็นบ้านเดี่ยว	ที่
บุคคลภายนอกสามารถเข้าออกได้โดยสะดวก
เนื่องจากไม่มีรั้วกั้น	 เช่นเดียวกันในการสำารวจ
สถิติทั้ง	2	ระยะทั้งในและนอกเขตเทศบาล	

3.	ลักษณะก�รประสบเหตุ
	 การวิเคราะห์ประเด็นสำาคัญประเภทของ
อาชญากรรมพบว่าส่วนใหญ่เป็นอาชญากรรม
ต่อทรัพย์สิน	 ประเภทของอาชญากรรมที่เกิด
ขึ้นในปี	 2551	 และ	 2555	 มีลำาดับการเกิด
อาชญากรรมเช่นเดียวกัน	 คือ	 อาชญากรรม	
ต่อทรัพย์สิน	 รองลงมา	 คือ	 อาชญากรรม	
ต่อชีวิตและร่างกาย	อาชญากรรมการแอบอ้าง
ใชข้อ้มลู/เอกสารสว่นตวั	และอาชญากรรมทาง
เพศ	ตามลำาดับทั้งในและนอกเขตเทศบาล	
	 อย่ า ง ไ รก็ ตาม เมื่ อ เปรี ยบ เที ยบสถิ ติ
อาชญากรรมในปี	 2550	 และ	 2555	 ปรากฏ
ว่าอาชญากรรมต่อทรัพย์สินในภาพรวมกลับมี
อัตราลดลงเล็กน้อยจากปี	 2550	 ร้อยละ	 94	
เหลือร้อยละ	92	 ในปี	 2555	 ในขณะที่รองลง
มา	คอื	อาชญากรรมตอ่ชวีติและรา่งกาย	กลบัมี
อัตราเพิ่มขึ้นจากปี	2550	จากร้อยละ	4.6	เป็น

ร้อยละ	5.2	ในปี	2555		ส่วนอาชญากรรมการ
แอบอา้งใชข้อ้มลู/	เอกสารสว่นตวัเพิม่ขึน้เชน่กนั
จากปี	2550	ร้อยละ	1.3	เป็นร้อยละ	2.0	ในปี	
2555	และอาชญากรรมทางเพศเปรียบเทียบ	2	
ปีมีสัดส่วนเท่ากันคือ	ร้อยละ	0.3

4.	ลักษณะอ�ชญ�กรรมต่อเนื่อง
	 การวิ เคราะห์ประเด็นสำาคัญลักษณะ
อาชญากรรมต่ อ เนื่ อ งพบว่ าประชาชน	
คาดการณว์า่	ตนเองมโีอกาสทีจ่ะประสบเหตอุกี	
หากยังมีกิจวัตรหรือการกระทำาใดของบุคคล
เกดิขึน้บอ่ยเปน็ประจำาทีม่โีอกาสเสีย่งในการตก
เป็นเหยื่ออาชญากรรม	เช่น	การออกไปทำางาน
นอกบ้านโดยไม่มีคนเฝ้า	 การสวมใส่เครื่อง
ประดับที่มีราคาแพง	 หรือการออกนอกบ้าน
ในเวลากลางคืนจะมีโอกาสถูกคนร้ายเข้าไป
ชิงทรัพย์หรือปล้นทรัพย์ได้	 ดังนั้นการป้องกัน
ตนเองไม่ให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมซำ้าอีก
ประชาชนจงึตอ้งมมีาตรการปอ้งกนัตนเอง	เชน่	
การจดัเวรยามเพือ่ปอ้งกนัตนเองและเพือ่นบา้น	
การสรา้งรัว้รอบขอบชดิ	การตดิไฟฟา้สอ่งสวา่ง
บริเวณบ้านและทางเดินรวมทั้งสถานที่เปลี่ยว
ตา่งๆ	การตดิกลอ้งวงจรปดิไวใ้นจดุอบั	การตดิ
ตั้งสัญญาณกันขโมย	การควบคุมระบบเข้าออก
ของชมุชนหรอืหมูบ่า้น	หรอืการจดัระเบยีบสถาน
ที่จอดรถยนต์มิให้ถูกโจรกรรมได้ง่าย	รวมทั้งมี
มาตรการลงโทษตามกฎหมายทีม่คีวามรวดเรว็	
รุนแรงและแน่นอน	
	 เมื่อเปรียบเทียบกรุงเทพมหานครและ	
ภาค	 1-9	 ในการสำารวจปี	 2551	 พบว่าการตก
เป็นเหยื่ออาชญากรรมเพียงครั้งเดียวมากที่สุด
ในภาพรวมป	ี2551	คดิเปน็รอ้ยละ	81.0	ในขณะ
ที่ปี	2555	เพิ่มขึ้นเป็นร้อยละ	84.6	เมื่อดูราย
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ภาคพบว่าการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมเพียง
ครั้งเดียวมากที่สุดเพิ่มขึ้นเกือบทุกภาคยกเว้น
ในภาคที่	 3	 ซึ่งเป็นพื้นที่ภาคอีสานตอนล่างมี
อัตราตำ่าลงเล็กน้อยโดยในปี	2550	คิดเป็นร้อย
ละ	83.0	ลดลงเป็นร้อยละ	82.5	ในปี	2555	
อยา่งไรกต็ามลำาดบัสงูทีส่ดุยงัคงเปน็พืน้ที่	ภาค
ที	่1	ซึง่เปน็เขตพืน้ทีภ่าคกลางและปรมิณฑลรอง
ลงมาคือกรุงเทพมหานคร	แต่ในภาค	5	ซึ่งเป็น
พืน้ทีภ่าคเหนอืตอนบนจะมอีตัราเพิม่สงูขึน้มาก
จากปี	2550	ร้อยละ	75.1	เพิ่มเป็นร้อยละ	81.9	

5.	ลักษณะของผู้กระทำ�ผิด
	 การวิเคราะห์ประเด็นสำาคัญข้อมูลส่วน
บุคคลของผู้กระทำาความผิดในกรณีผู้กระทำา
ผิดคนเดียวพบว่าส่วนใหญ่เป็นเพศชายอายุอยู่
ในวัยผู้ใหญ่คือ	26-35	ปี	เป็นการกระทำาความ
ผิดส่วนบุคคลที่ไม่ได้เข้าไปเป็นสมาชิกของกลุ่ม
อันธพาลและไม่มีอาการมึนเมาจากการเสพ
สารเสพติด	 การวิเคราะห์ประเด็นสำาคัญข้อมูล
ส่วนบุคคลของผู้กระทำาผิดในกรณีผู้กระทำาผิด
มีมากกว่า	 1	 คนพบว่า	 กลุ่มผู้กระทำาผิด	 ส่วน
ใหญ่	เป็นเพศชาย	เช่นเดียวกัน	แต่มีความแตก
ต่างจากกลุ่มในกรณีผู้กระทำาผิดคนเดียวคือ
ช่วงอายุที่กลุ่มของกรณีผู้กระทำาผิดมีมากกว่า	
1	 คนมีอายุน้อยกว่ากลุ่มแรก	 คือมีอายุในช่วง
วัยรุ่นถึงวัยรุ่นตอนปลายระหว่าง	18-25	ปีและ
ไม่แน่ใจว่าผู้กระทำาผิดเป็นสมาชิกของกลุ่ม
อันธพาลหรือแก๊งกวนเมืองหรือไม่	 รวมทั้ง	
ไมท่ราบ/ไมแ่นใ่จวา่ผูก้ระทำาผดิมอีาการมนึเมา
จากสารเสพติดหรือเครื่องดื่มแอลกอฮอล์และ	
ไม่เคยรู้จักกับเหยื่ออาชญากรรมมาก่อน	
	 ในการเปรียบเทียบข้อมูลส่วนบุคคลของ
ผู้กระทำาความผิดการประสบเหตุในกรณีที่

มีผู้กระทำาผิดเพียงคนเดียว	 ในภาพรวมทั่ว
ประเทศปี	 2550	 พบว่าส่วนใหญ่เป็นเพศชาย
มีอายุระหว่าง	 18-25	 ปี	 ผู้ประสบเหตุไม่แน่ใจ
ว่าผู้กระทำาความผิดเป็นสมาชิก	 ฯ	 ของกลุ่ม
อันธพาลหรือแก๊งกวนเมือง	 ในขณะที่	 2555	
พบว่า	 ส่วนใหญ่ผู้กระทำาผิดเป็นเพศชาย	
มีอายุระหว่าง	 26	 -	 35	 ปี	 ไม่เป็นสมาชิก	 ฯ	
ของกลุ่มอันธพาลหรือแก๊งกวนเมือง	 ไม่มี
อาการมึนเมาจากสารเสพติดหรือเครื่องดื่ม
แอลกอฮอล์ขณะก่อเหตุ	 เป็นคนที่ไม่รู้จักกันมา
กอ่น	และผูป้ระสบเหตสุว่นใหญ่	สามารถจดจำา
ผู้กระทำาผิดได้	
	 เมื่อเปรียบเทียบกรุงเทพมหานครและ	
ภาค	1-9	ในการสำารวจปี	2550	พบว่าผู้กระทำา	
ความผิดเพียงคนเดียวในภาค	 5	 ภาคเหนือ	
ตอนบนมีสัดส่วนมากที่สุดคิดเป็นร้อยละ	59.8	
รองลงมาคือภาค	 2	 ภาคตะวันออก	 ร้อยละ	
57.9	และภาค	1	พื้นที่ภาคกลาง	ร้อยละ	56.6	
ตามลำาดับ	 เมื่อเปรียบเทียบสถิติในปี	 2555		
พบว่ากรณีที่มีผู้กระทำาผิดเพียงคนเดียวนั้น	
จะมีสัดส่วนมากที่สุดยังคงเป็นในภาค	 5	 คือ	
ร้อยละ	 77.3	 รองลงมา	 คือ	 ภาค	 8	 ร้อยละ		
58.8	และภาค	3	ร้อยละ	56.6	ตามลำาดับ	

6.	เวล�และสถ�นที่เกิดเหตุ
	 การวิ เคราะห์ประเด็นสำาคัญช่วงเวลา
และสถานที่ที่เกิดเหตุพบว่าช่วงเวลาเกิดเหตุ	
จะอยู่ ในช่วงเวลากลางคืนและส่วนใหญ่	
ไม่ทราบช่วงเวลาที่เกิดเหตุแน่นอนหรืออยู่
ในช่วงที่เป็นเวลาหลับสนิทไม่รู้ตัวหรือไม่มี
โอกาสป้องกันตนเองจากภัยอาชญากรรม	 คือ
ช่วงเวลา	24.01	 -	03.00	น.	การสำารวจสถิติ
อาชญากรรมในปี	 2551	 พบว่า	 อาชญากรรม
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ส่วนใหญ่เกิดในเวลากลางคืนในช่วงเวลา	
18.01	-	06.00	น.	มากที่สุด	ในขณะที่ปี	2555	
ระยะเวลาการเกิดอาชญากรรมส่วนใหญ่เกิด
ขึ้นในเวลากลางคืนเช่นเดียวกัน	 เมื่อจำาแนก
ตามประเภทของอาชญากรรมที่ประสบเหตุพบ
วา่	อาชญากรรมตอ่ทรพัยส์นิ	และอาชญากรรม
ต่อชีวิตและร่างกาย	 ส่วนใหญ่	 เกิดขึ้นในเวลา
กลางคืน	 ในขณะที่เหตุอาชญากรรมทางเพศ	
และอาชญากรรมการแอบอา้งใชข้อ้มลู/เอกสาร
ส่วนตัว	ส่วนใหญ่เกิดขึ้นในเวลากลางวัน	ระยะ
เวลาวกิฤตขิองอาชญากรรมมากทีส่ดุในป	ี2551	
เปน็เวลากลางคนืไมท่ราบชว่งเวลาและระหวา่ง
เวลา	24.01	 -	 03.00	น.	 ในขณะที่	 ปี	 2555	
ระยะเวลาวิกฤติของอาชญากรรมยังคงอยู่	
ในช่วงเดียวกัน	ส่วนประเด็นที่มีความแตกต่าง
คือ	 อาชญากรรมทางเพศที่เปลี่ยนจากเวลา
กลางคืนในปี	 2550	 เป็นเวลากลางวันในการ
สำารวจปี	2555	กลับพบว่าส่วนใหญ่เกิดเหตุใน
เวลากลางวัน
	 เมื่อเปรียบเทียบกรุงเทพมหานครและภาค	
1	 -	 9	 ในการสำารวจปี	 2551	 พบว่าระยะเวลา	
ในการเกิดเหตุทั่วประเทศมากที่สุดอยู่ในช่วง	
18.01	 -	 06.00	 น.	 คิดเป็นร้อยละ	 36.50	
ในขณะที่การสำารวจในปี	 2555	 ระยะเวลา
ในการเกิดเหตุทั่วประเทศมากที่สุดอยู่ในช่วง	
18.01	-	06.00	น.	โดยสถิติมากที่สุดในปี	2551	
คือ	 กรุงเทพมหานคร	 ร้อยละ	 46.5	 ส่วนในปี	
2555	 สถิติมากที่สุดคือในพื้นที่ภาค	 2	 พื้นที่
ภาคตะวันออก	ร้อยละ	61.80	ส่วนสถานที่ใน
ภาพรวมยังคงเป็นที่พักอาศัยของผู้ประสบเหตุ
ในทุกพื้นที่	

7.	พฤติก�รณ์แห่งคดี
	 การวิเคราะห์ประเด็นสำาคัญอาชญากรรม
ต่อทรัพย์สินทรัพย์สินที่ถูกขโมยส่วนใหญ่	
คือ	 การขโมยทรัพย์สิน	 และเป็นทรัพย์สินที่
สามารถนำาติดตัวไปได้	 เช่น	 กระเป๋าเอกสาร	
กระเป๋าถือ	 กระเป๋าสตางค์	 โทรศัพท์มือถือ	
อุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์พกพา	 คดีการลักทรัพย์
ในเคหะสถานการวิเคราะห์ประเด็นสำาคัญ
อาชญากรรมต่อชีวติและรา่งกายพบว่า	การถูก
กระทำา	ส่วนใหญ่	คือ	การทำาร้ายร่างกาย	โดย
ส่วนใหญ่	คือ	การฉุด	กระชาก	ผลัก	ตบตี	ต่อย	
และได้รับบาดเจ็บ	อาวุธที่ใช้ส่วนใหญ่	คือ	มีด	
ขวาน	เหล็กขูดชาร์ป	
	 การวเิคราะหอ์าชญากรรมทางเพศสว่นใหญ	่
คอื	พยายามทีจ่ะกระทำาอนาจาร/	พยายามลว่ง
เกินทางเพศ	อาวุธที่ใช้ส่วนใหญ่	คือ	มีด	ขวาน	
เหล็กขูดชาร์ป	อาชญากรรมทางเพศเป็นสภาพ
ปัญหาที่เป็นอาชญากรรมในมุมมืดหรือ	 Dark	
figure	หรือ	Hidden	crime	
	 การวิเคราะห์ประเด็นสำาคัญอาชญากรรม
คดีการแอบอ้างใช้ข้อมูล/เอกสารส่วนตัวถูก
กระทำาในลักษณะการใช้ข้อมูลส่วนตัว	 หรือ
เอกสารโดยไม่ได้รับอนุญาต	 เพื่อขอทำาบัตร
เครดิต	หรือทำาธุรกรรม	เช่น	กู้เงิน	จ่ายหนี้	หรือ	
ปลอมแปลง	 หรือใช้ในการก่ออาชญากรรม	
อื่น	 ๆ	 โดยเจ้าของไม่รู้ตัวจนกว่าจะได้รับแจ้ง
จากทางธนาคาร	
	 ในการสำารวจอาชญากรรมต่อทรัพย์สินใน
ปี	 2551	 พบประเด็นว่า	 ลักษณะอาชญากรรม
ต่อทรัพย์สินที่เกิดขึ้นส่วนใหญ่	 เป็น	 การถูก
ขโมย	 หรือ	 พยายามขโมย	 ร้อยละ	 82.1	 ใน	
ขณะที่การสำารวจในปี	 2555	 พบว่าประเภท	
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การขโมยทรัพย์สินนั้น	 ลักษณะของการถูก
กระทำาส่วนใหญ่	 คือถูกขโมยเช่นกันแต่เพิ่มขึ้น
เป็นร้อยละ	95.1	ทั้งในและนอกเขตเทศบาล
	 ในการสำารวจสถิติอาชญากรรมปี	 2551	
และ	 2555	 ในส่วนของอาชญากรรมต่อ
ชีวิตและร่างกายส่วนใหญ่	 คือ	 การทำาร้าย
ร่างกาย	 คิดเป็นร้อยละ	 73.3	 และ	 79.8	
ตามลำาดับ	 โดยใช้วิธี	 การฉุด	 กระชาก	 ผลัก	
ตบตี	 ต่อย	 และได้รับบาดเจ็บ	 คิดเป็นร้อยละ	
73.8	 และร้อยละ	 68.6	 ตามลำาดับ	 ในกรณี
ของการใช้อาวุธนั้นการสำารวจในปี	 2551	
พบว่าอาชญากรรมต่อชีวิตและร่างกาย	
ส่วนใหญ่ผู้กระทำาผิดใช้อาวุธร้อยละ	 48.2	
ในขณะที่จากการสำารวจในปี	 2555	 การถูก	
กระทำาผิดต่อชีวิตและร่างกายส่วนใหญ่ 	
ผู้กระทำาไม่ใช้อาวุธ	ร้อยละ	51.5		
	 ในการสำารวจสถิติอาชญากรรมปี	 2551	
และ	 2555	 ในส่วนของอาชญากรรมทางเพศ
พบประเดน็วา่สว่นใหญเ่ปน็ความพยายามทีจ่ะ
กระทำาอนาจารและพยายามล่วงเกินทางเพศ
และผู้กระทำาผิดไม่ใช้อาวุธ	 	 ในส่วนของการ
ขม่ขนืกระทำาชำาเรานัน้พบวา่ในป	ี2550		คดิเปน็
ร้อยละ	27.7	ส่วนในปี	2555	นั้นกลับมีสัดส่วน
ลดลงเหลือเพียงร้อยละ	 19.0	 เมื่อเปรียบเทียบ
ในและนอกเขตเทศบาลพบว่า		ในเขตเทศบาล
ปี	 2550	 และ	 2555	 เป็นการกระทำาอนาจาร
และล่วงเกินทางเพศมากที่สุด	 ส่วนนอกเขต
เทศบาลในปี	2551	พบว่าเป็นการข่มขืนกระทำา
ชำาเรามากทีส่ดุแตกตา่งจากนอกเขตเทศบาลใน
ปี	 2555	 ที่กลับพบว่าเป็นการข่มขู่คุกคามด้วย
วาจาว่าจะข่มขืนกระทำาชำาเรามากที่สุด
			 ในการสำารวจสถติอิาชญากรรมป	ี2551	และ	
2555	 ในส่วนของอาชญากรรมการแอบอ้างใช้

ข้อมูล/เอกสารส่วนตัว	ในปี	2551	และ	2555	
ส่วนใหญ่	 ถูกกระทำาในลักษณะการใช้ข้อมูล	
สว่นตวั	หรอืเอกสารโดยไมไ่ดร้บัอนญุาต	เพือ่ขอ
ทำาบตัรเครดติ	หรอืทำาธรุกรรม	เชน่	กูเ้งนิ	จา่ยหนี	้
หรือปลอมแปลง	หรือใช้ในการก่ออาชญากรรม
อื่น	ๆ	เพียงแต่มีสถิติเพิ่มขึ้นโดยในปี	2551	คิด	
เป็นร้อยละ	 49.4	 เพิ่มเป็นร้อยละ	 54.3	 ในป	ี
2555	มลูคา่ความเสยีหายสว่นใหญอ่ยูร่ะหวา่ง	
101	 -	 10,000	 บาท	 ในขณะที่ปี	 2555	 มูลค่า
ความเสียหายส่วนใหญ่เพิ่มขึ้นเป็นอยู่ระหว่าง	
10,000	 -	 50,000	 บาท	 ซึ่งจำานวนเงินที่เสีย
หายเพิ่มขึ้นทั้งในและนอกเขตเทศบาล		

8.	ก�รตอบโต้ผู้กระทำ�คว�มผิด
	 การตอบโต้ ผู้ ก ร ะทำ าความผิ ด ของผู้ 	
ประสบเหตสุว่นใหญผู่ป้ระสบเหตจุะไมม่โีอกาส
ตอบโต้เนื่องจากไม่ได้อยู่ในเหตุการณ์ขณะ	
เกดิเหตซุึง่ผูก้ระทำาผดิไดเ้ขา้มากอ่เหตใุนขณะที่
ผู้ประสบเหตุไม่รู้ตัวทั้งในและนอกเขตเทศบาล		
	 ในประเด็นความเสียหายที่ เกิดขึ้นจาก
อาชญากรรมในการสำารวจปี	 2551	 พบว่า	
ผู้ประสบเหตุส่วนใหญ่ไม่ได้รับบาดเจ็บจาก
อาชญากรรมร้อยละ	 86.3	 ในขณะที่ข้อมูล
ที่ได้ในภาพรวมยังมีความสอดคล้องกันทั้ง
ในและนอกเขตเทศบาลกับการสำารวจสถิติ
ปี 	 2555	 ที่พบว่าในภาพรวมทั่วประเทศ	
ผู้ประสบเหตุ	 ส่วนใหญ่ระบุว่าตนไม่ได้รับ
บาดเจ็บจากเหตุที่เกิดที่เพิ่มขึ้นเล็กน้อยเป็น
ร้อยละ	 87.3	 โดยสถานที่รักษาพยาบาล
ส่วนใหญ่	 คือ	 โรงพยาบาล	 แบบผู้ป่วยนอก	
ส่วนความเสียหายในการขาดรายได้จากการ
ติดต่อดำาเนินคดีในการหยุดงานการสำารวจ
ในปี	 2551	 พบว่าผู้ประสบเหตุต้องสูญเสีย
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เวลาทำางานร้อยละ	 50.4	 สอดคล้องกับ	
การสำารวจในปี	 2555	 พบว่าผู้ประสบเหตุคิด
เปน็รอ้ยละ	49.7	ทีร่ะบวุา่	การหยดุงานจากการ
ติดต่อดำาเนินคดีมีผลให้ตนขาดรายได้
	 เมื่อเปรียบเทียบสถิติกรุงเทพมหานคร
และ	 ภาค	 1	 -	 9	 พบว่าประเด็นสำาคัญอยู่ที่	
มูลค่าความเสียหายที่ เกิดจากอัตราการ	
หยุดงานหรือสูญเสียเวลาทำางานจากอาการ
บาดเจ็บต่อวันรวมผู้ประสบเหตุทุกประเภทมี
อัตราสูงขึ้นจากปี	 2551	 พบว่าอัตราหยุดงาน	
เฉลี่ ยทั่ ว ป ระ เทศจำ านวน 	 23 .25 	 วั น	
ในขณะที่ปี	2555	เพิ่มขึ้นเป็น	35.74	วัน	เมื่อ	
เปรียบเทียบรายภาคพบว่าภาคที่มีอัตราสูง
ขึ้นมากที่สุดคือ	 ภาค	 8	 ซึ่งเป็นภาคใต้ตอน
บนจากเดิมเฉลี่ย	 28.84	 วันเป็น	 231.92	 วัน	
โดยเฉพาะอาชญากรรมต่อชีวิตและร่างกาย	
สถิติในภาค	 8	 สูงขึ้นจากเดิมปี	 2551	 คิดเป็น	
เฉลี่ย	32.78	วันเป็น	239.92	วัน	

9.	ก�รร�ยง�นและไมร่�ยง�นเหตอุ�ชญ�กรรม
ต่อเจ้�หน้�ที่ตำ�รวจ
	 การวิ เคราะห์ประเด็นสำาคัญของกรณี	
การแจ้งความกับเจ้าหน้าที่ตำารวจในกรณีแจ้ง	
เพื่อให้เจ้าหน้าที่รับทราบนั้น	 เหตุผลของ
การแจ้งส่วนใหญ่	 คือ	 ต้องการให้เจ้าหน้าที่
ปฏิบัติหน้าที่ดีขึ้นและให้มีการจับกุมผู้กระทำา
ความผิดมาลงโทษ	 ส่วนการไม่รายงานเหตุ	
อาชญากรรม	ในภาพรวมทัว่ประเทศ	ผูป้ระสบเหตุ
สว่นใหญ่	ระบวุา่	เจา้หนา้ทีต่ำารวจไมท่ราบเหตุ	
ที่เกิดขึ้น	 สำาหรับสาเหตุที่เจ้าหน้าที่ตำารวจ	
ไมท่ราบเหตทุีเ่กดิขึน้	สว่นใหญร่ะบวุา่	เปน็เพราะ	
ผูป้ระสบเหตคุดิวา่เจา้หนา้ทีต่ำารวจไมส่ามารถ
ทำาอะไรได้	คิดเป็นร้อยละ	66.6	

	 จากการเก็บข้อมูลสถิติอาชญากรรมภาค
ประชาชนในภาพรวมทัว่ประเทศป	ี2551	พบวา่	
ผูป้ระสบเหต	ุสว่นใหญ	่ระบวุา่	เจา้หนา้ทีต่ำารวจ
ไม่ทราบเหตุที่เกิดขึ้น	 ร้อยละ	 65.2	 ส่วนในปี	
2555	มีอัตราเพิ่มขึ้นเป็นร้อยละ	66.6	สำาหรับ
สาเหตุไม่มีการแจ้งเจ้าหน้าที่ตำารวจ	 ส่วน
ใหญ่ระบุว่า	 เป็นเพราะผู้ประสบเหตุคิดว่าเจ้า
หน้าที่ตำารวจไม่สามารถทำาอะไรได้	ในปี	2550	
คิดเป็นร้อยละ	 62.0	 ในปี	 2555	 เพิ่มขึ้น
เป็นร้อยละ	 64.8	 จากสถิติในประเด็นการ	
ไม่แจ้งความนี้ส่วนใหญ่ยังคงระบุว่าคิดว่า	
เจา้หนา้ทีต่ำารวจไมส่ามารถทำาอะไรได	้ในกรณี
แจ้งความนั้นส่วนใหญ่ต้องการให้เจ้าหน้าที่
ตำารวจให้มีการจับกุมผู้กระทำาความผิดในปี	
2550	 คิดเป็นร้อยละ	 77.5	 ส่วนในปี	 2555	
คิดเป็นร้อยละ	73.7	ตามลำาดับ
	 ในกรณีของความรวดเร็วในการตอบสนอง	
ต่ออาชญากรรมที่ ได้รับแจ้งต่อเจ้าหน้าที่
ตำารวจในปี	2551	พบว่าเจ้าหน้าที่ตำารวจมาถึง	
ที่เกิดเหตุหลังจากแจ้งเหตุแล้วภายใน	30	นาที
ร้อยละ	38.0	ส่วนในปี	2555	พบว่าเจ้าหน้าที่
ตำารวจใช้เวลาภายใน	 30	 นาทีเช่นกัน	 แต่มี
อัตราลดลงเป็นร้อยละ	28.7	
	
	 ข้อเสนอแนะ

ข้อเสนอแนะเชิงนโยบ�ย
	 1.	 การดำา เนินงานสถิติอาชญากรรม
ภาคประชาชนในครั้งต่อไปควรเพิ่มนโยบาย
ดำาเนินการเก็บข้อมูลและวิเคราะห์เฉพาะ
พื้นที่	 เนื่องจากสภาพปัญหาและการตกเป็น
เหยื่ออาชญากรรมของแต่ละพื้นที่หรือในแต่ละ
ภาคย่อมมีลักษณะที่แตกต่างกัน	 เช่นเดียวกับ
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ประเทศอังกฤษที่มีการแบ่งการเก็บข้อมูลเป็น	
3	 เขตคือ	สกอตแลนด์	 อังกฤษและเวลส์	 และ
เขตไอร์แลนด์เหนือ	 และประเทศสหรัฐอเมริกา
ที่มีการดำาเนินการเก็บและวิเคราะห์ข้อมูลแยก
ตามมลรัฐที่มีสภาพแวดล้อมและลักษณะทาง
สังคมที่แตกต่างกัน
	 2.	 ควรมีนโยบายเข้าร่วมเป็นสมาชิกการ
เก็บข้อมูลสถิติอาชญากรรมกับโครงการของ	
The	International	Crime	Victimization	Survey	
(ICVS)	หนว่ยงานทีร่บัผดิชอบคอื	United	Nation	
Office	on	Drugs	and	Crimes	(UNOCD)	เพื่อ
ให้การเก็บข้อมูลมีความเป็นมาตรฐานสากล
มากขึน้	และควรจะมนีโยบายการเชือ่มโยงดา้น
ข้อมูลสถิติอาชญากรรมภาคประชาชนของกลุ่ม
ประเทศในอาเซียน(	ASEAN	Community	)
	 3.	 การให้ความสำาคัญกับนโยบายด้าน	
กระบวนการไกล่เกลี่ยข้อพิพาทและกระบวน	
การยุติธรรมเชิงสมานฉันท์ในกระบวนการ
ยุติธรรมให้เพิ่มมากขึ้นเพื่อลดจำานวนเหยื่อ
อาชญากรรมที่เข้าสู่กระบวนการยุติธรรม	 โดย
การเพิ่มบทบาทของหน่วยงานระดับท้องถิ่น		
เช่น	 กำานัน	 ผู้ใหญ่บ้าน	 อบต.ซึ่งเป็นหน่วย
งานที่อยู่ในพื้นที่ที่สามารถช่วยเหลือเหยื่อ
อาชญากรรมและการไกล่เกลี่ยแก้ปัญหาให้แก่
เหยื่ออาชญากรรมได้โดยเฉพาะอาชญากรรม
ตอ่ชวีติและรา่งกาย	อาชญากรรมทางเพศ	และ
การกระทำาความรุนแรงในครอบครัว	
	 4.	 ควรมกีารขยายการเกบ็ขอ้มลูไมส่ามารถ
เก็บข้อมูลสถิติอาชญากรรมที่เป็นอาชญากรรม
ที่ ไม่มี เหยื่ อ 	 (V ic t imless	 cr ime)	 เช่น	
การติดยาเสพติด	 และยังไม่สามารถเก็บข้อมูล
อาชญากรรมที่เกิดจากการประกอบธุรกิจหรือ
อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ	 (Crime	 against	

businesses)	 อาชญากรรมทางธุรกิจการค้า	
และฆาตกรรมทีเ่กดิขึน้โดยกะทนัหนั	(Instances	
of	murder)	และฆาตกรรมโดยประมาทหรือไม่
ได้ไตร่ตรองไว้ก่อน	(Manslaughter)	
	 5.	 การดำาเนินงานสถิติอาชญากรรมภาค
ประชาชนในครัง้ตอ่ไปควรดำาเนนิการเกบ็ขอ้มลู
และวิเคราะห์เฉพาะกลุ่มเพื่อสามารถป้องกัน
และชว่ยเหลอืเหยือ่อาชญากรรมไดอ้ยา่งตรงจดุ	
โดยเฉพาะ	 กลุ่มผู้หญิง	 กลุ่มเด็กและเยาวชน	
ทีม่อีายตุำา่กวา่	12	ป	ีกลุม่วยัรุน่	ผูอ้พยพตา่งดา้ว	
และกลุ่มเชื้อชาติเฉพาะต่าง	ๆ	เป็นต้น
	 6.	 ควรมี การอบรมผู้ เ ก็ บ ข้ อมู ลก่ อน	
การดำาเนินงานลงพื้นที่จริง	 โดยเฉพาะข้อมูล
เกี่ยวกับอาชญากรรมทางเพศเพื่อให้มีความ
เข้าใจในแบบสอบถามและความสามารถใน	
การเก็บข้อมูลเชิงลึกได้อย่างมีประสิทธิภาพ
	 7.	 การปรับแบบสำารวจครั้งต่อไปควรจัด
ประชุมเชิงปฏิบัติการในกลุ่มของผู้ใช้ข้อมูล
หนว่ยงานในกระบวนการยตุธิรรมเพือ่สามารถ
ได้ข้อมูลตรงจุด
	 	 	 	
ข้อเสนอแนะเชิงปฎิบัติก�ร
	 1.	 การให้ความสำาคัญกับการดำาเนินงาน	
ด้านกระบวนการไกล่ เกลี่ยข้อพิพาทและ
กระบวนการยตุธิรรมเชงิสมานฉนัทใ์นกระบวน	
การยุติธรรมให้เพิ่มมากขึ้นเพื่อลดจำานวนเหยื่อ
อาชญากรรมที่เข้าสู่กระบวนการยุติธรรม	
	 2.	 การเพิ่มบทบาทของหน่วยงานระดับ	
ทอ้งถิน่	เชน่	กำานนั	ผูใ้หญบ่า้น	อบต.	สำานกังาน
เขตของพืน้ทีใ่นกรงุเทพมหานครตา่ง	ๆ 	รวมทัง้	
หน่วยงานทางด้านสังคมสงเคราะห์	 ศูนย์
ประชาบดีและ	 หน่วยงานภาคเอกชน	 ซึ่งเป็น
หนว่ยงานทีอ่ยูใ่นพืน้ทีท่ีส่ามารถชว่ยเหลอืเหยือ่

13-1560(081-096).indd   93 12/28/13   10:50 AM



วารสารกระบวนการยุติธรรม	ปีที่	6	เล่มที่	3	กันยายน	-	ธันวาคม	2556

94

อาชญากรรมและการไกล่เกลี่ยแก้ปัญหาให้แก่
เหยื่ออาชญากรรมได้โดยเฉพาะอาชญากรรม
ต่อชีวิตและร่างกาย	 อาชญากรรมทางเพศ	
และการกระทำาความรุนแรงในครอบครัว	
ที่ต้องการความช่วยเหลืออย่างรวดเร็ว/และ
การดำาเนินงานหลังเกิดเหตุแล้ว
	 3.	 การออกตั้งด่านและการตรวจตรา
ในเวลากลางวันและกลางคืนของเจ้าหน้าที่
ตรวจโดยเฉพาะในเวลากลางคืนที่มีสถิติ
อาชญากรรมสูง	 (ช่วงเวลา	 18.01-21.00	 น.)
รวมทั้งการตรวจสอบบุคคลต้องสงสัยว่าจะมี
การใช้ยาเสพติดหรือเครื่องดื่มแอลกอฮอลล์	
เพื่อป้องกันการก่อเหตุอาชญากรรม
	 4.	 ควรเน้นนโยบายเกี่ยวกับการสร้าง
สภาพแวดล้อมเพื่อป้องกันการตกเป็นเหยื่อ
อาชญากรรม	 เช่น	 การจัดสถานที่ให้มีไฟฟ้า	
ส่องสว่าง	การจัดที่อยู่อาศัยให้มีรั้วรอบขอบชิด	
การฝากบ้านไว้กับเจ้าหน้าที่ตำารวจในกรณี
ที่ไม่มีผู้พักอาศัยในครัวเรือนเป็นเวลานาน	
เป็นต้น	 เพื่อเป็นการปิดโอกาสในการประกอบ
อาชญากรรมและป้องกันการประกอบอาชญา
กรรมซำ้า	
	 5.	 ควรสร้างกิจกรรมที่ เพิ่มความรู้จัก	
คุน้เคยของคนในชมุชน	สมัพนัธภาพทีด่ใีนชมุชน	
จะได้ช่วยเหลือสอดส่องภัยอาชญากรรมใน
ชมุชนรว่มกนัการปอ้งกนัอาชญากรรมตอ่เนือ่ง/
การกระทำาความผิดซำ้า
	 6.	 ควรเน้นการดำาเนินงานโครงการที่มี	
สว่นรว่มของประชาชนในการปอ้งกนัตนเองจาก	
ภัยอาชญากรรมให้มากยิ่งขึ้น	 เช่น	 โครงการ
ตำารวจชุมชมสัมพันธ์	 การป้องกันตนเองไม่ให้	

ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมซำ้าการจัดเวรยาม	
เพื่อป้องกันตนเองและเพื่อนบ้าน	 การสร้าง	
รั้วรอบขอบชิด	 การติดไฟฟ้าส่องสว่างบริเวณ
บ้านและทางเดินรวมทั้งสถานที่เปลี่ยวต่างๆ	
การติดกล้องวงจรปิดไว้ในจุดอับ	 การติดตั้ง
สัญญาณกันขโมยการควบคุมระบบเข้าออก	
ของชุมชนหรือหมู่บ้าน	 หรือการจัดระเบียบ	
สถานทีจ่อดรถยนตม์ใิหถ้กูโจรกรรมไดง้า่ย	และ
อาสาสมัครตรวจร่วมตำารวจ	
	 7.	 การเพิม่ประสทิธภิาพการปอ้งกนัตนเอง
จากภัยอาชญากรรม	 มีมาตรการลงโทษตาม
กฎหมายที่มีความรวดเร็ว	 รุนแรงและแน่นอน	
โดยเฉพาะมาตรการที่สามารถจับกุมผู้กระทำา
ความผิดมาลงโทษได้เพื่อสร้างความมั่นใจให้
ประชาชน
	 8.	 การจัดทำาหมายเลขโทรศัพท์ฉุกเฉิน
เพื่อสามารถช่วยเหลือเหยื่ออาชญากรรมได้
ทันที	 โดยเฉพาะอาชญากรรมทางเพศที่เหยื่อ
อาชญากรรมส่วนใหญ่จะแจ้งเหตุต่อเจ้าหน้าที่
ตำารวจทางโทรศัพท์	 การประชาสัมพันธ์หรือ
ให้ข้อมูลประชาชนผ่านสื่อประเภทต่างๆ	 ถึง	
ขัน้ตอน/สทิธใินกระบวนการยตุธิรรม	การสรา้ง
ความมั่นใจในการปฏิบัติงานของเจ้าหน้าที่ใน
กระบวนการยุติธรรม
	 9.	 การจัดสัมมนาเชิงปฏิบัติการ	 การจัด
โครงการให้ความรู้และการศึกษากับเหยื่อ
อาชญากรรม	 การอบรมกฎหมายเกี่ยวกับสิทธิ
ของเหยื่ออาชญากรรม	 และการให้เอกสาร
ความรูใ้นการปอ้งกนัตนเองจาการตกเปน็เหยือ่
อาชญากรรม	
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