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บทที่ 2 ความเชื่อมโยงระหว่างยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เก่ียวข้องกับตัวชี้วัด  6 
เป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16  
2.1  ยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ทีเ่กี่ยวข้องกบัตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 6 
2.2  ความเช่ือมโยงยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ทีเ่กี่ยวข้องกบัเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน  67 

เป้าหมายที่ 16 
 

บทที่ 3 ผลการทบทวนขอ้มูลตัวชี้วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน    125 
เป้าหมายที ่16 ทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National  
Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 - 2562  
3.1  ผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16   126 

เป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทุกแห่ง 
ให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ    

3.2  ผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16   140 
เป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง  
การค้ามนุษย์ และความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเด็ก   
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3.3  ผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16   150 
เป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและ 
สร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 

3.4  ผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16   155 
เป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของ 
กระบวนการติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมที่จัดตั้ง 
ในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายในปี พ.ศ. 2573 

3.5  ผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16   162 
เป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ 

3.6  ผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16   174 
เป้าหมายที่ 16.6 พัฒนาสถาบันที่มีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใส 
ในทุกระดับ 

3.7  ผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16   180 
เป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจที่มีความรับผิดชอบ 
ครอบคลุม มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดี ในทุกระดับการตัดสินใจ 

3.8  ผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16   188 
เป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศ 
ก าลังพัฒนาในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 

3.9  ผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16   192 
เป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มี 
การจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 

3.10  ผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16   194 
เป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้อง 
เสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 

3.11  ผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16   199 
เป้าหมายที่ 16.a เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติที่เกี่ยวข้อง โดยรวมถึง 
การกระท าผ่านทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ  
โดยเฉพาะในประเทศก าลังพัฒนา เพื่อจะป้องกันความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้าย 
และอาชญากรรม 
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3.12  ผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16   201 
เป้าหมายที่ 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติ 
เพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน 

3.13  สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่  16  205  
 ทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators)  
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บทที่ 4 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลเก่ียวกับตัวชี้วัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16  214 

ระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators)  
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4.1  ผลการศึกษาและวิเคราะห์ข้อมลูเกี่ยวกบัตัวช้ีวัดด้านสังคมสงบสุข    215 
4.2  ผลการศึกษาและวิเคราะห์ข้อมลูเกี่ยวกบัตัวช้ีวัดด้านยุติธรรม     226 
4.3  ผลการศึกษาและวิเคราะห์ข้อมลูเกี่ยวกบัตัวช้ีวัดด้านไม่แบ่งแยก     239 

 
บทที่ 5  แนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวชี้วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน  249 

 เป้าหมายที่ 16 ในประเด็น “สังคมสงบสุข (Peace) ยุติธรรม (Justice)  
 ไม่แบ่งแยก (Strong Institutions)”  
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ผนวก  
รายงานผลการส ารวจการส ารวจความคิดเห็นเก่ียวกับแนวทางการขับเคลื่อน 
หรือจัดเก็บข้อมูลตามตัวชี้วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่ 16    
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ภาพที่ 1.1  กรอบแนวคิดการศึกษา        4 
ภาพที่ 2.1  ความเช่ือมโยงยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ทีเ่กีย่วข้องกับเป้าหมายการพฒันาที่ยัง่ยืน  68 

เป้าหมายที่ 16 
ภาพที่ 2.2  ความเช่ือมโยงยทุธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ทีเ่กีย่วข้องกบัตัวช้ีวัดเปา้หมายการพฒันาที่ยั่งยนื 70 

เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข 
ภาพที่ 2.3  ความเช่ือมโยงยทุธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ทีเ่กีย่วข้องกบัตัวช้ีวัดเปา้หมายการพฒันาที่ยั่งยนื 86 

เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม 
ภาพที่ 2.4  ความเช่ือมโยงยทุธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ทีเ่กีย่วข้องกบัตัวช้ีวัดเปา้หมายการพฒันาที่ยั่งยนื 109 

เป้าหมายที่ 16 ด้านการสร้างสถาบันทีม่ีประสทิธิภาพ 
ภาพที่ 4.1  แสดงจ านวนตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยัง่ยนื เป้าหมายที่ 16 จ าแนกตามข้อมูล  214 

การรายงานผลการด าเนินงานตามตัวช้ีวัดที่ก าหนด   
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สารบัญตาราง  
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ตารางที่ 2.1  แสดงรายละเอียดยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) ที่เช่ือมโยงกับ  7 
ตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 

ตารางที่ 2.2  แสดงรายละเอียดแผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580)  10 
ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 

ตารางที่ 2.3  แสดงรายละเอียดแผนพฒันาเศรษฐกิจและสงัคมแหง่ชาติ ฉบบัที่ 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) 18 
ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 

ตารางที่ 2.4  แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรปูประเทศทีเ่ช่ือมโยงกบัตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน 23 
เป้าหมายที่ 16 

ตารางที่ 2.5  แสดงรายละเอียดแผนแมบ่ทการบริหารงานยตุิธรรมแหง่ชาติ ฉบับที่ 2   55 
(พ.ศ. 2558 – 2561) ที่เช่ือมโยงกบัตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 

ตารางที่ 2.6  แสดงรายละเอียดแผนแมบ่ทการบรหิารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบบัที่ 3 (พ.ศ. 2562 – 2565) 59 
ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 

ตารางที่ 2.7  แสดงรายละเอียดเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ระดับสากล ระดบัประเทศ 62 
และระดบัจงัหวัด 

ตารางที่ 2.8  ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน   71 
เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข 

ตารางที่ 2.9  ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน   87 
เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม 

ตารางที่ 2.10  ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน   110 
เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก 

ตารางที่ 3.1  แสดงข้อมูลจ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตามเพศ  127 
และอายุ  ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2562 

ตารางที่ 3.2  แสดงข้อมูลจ านวนคดีที่เกิดจากการขัดแย้งในปี พ.ศ. 2560 - 2562   127 
ตารางที่ 3.3  แสดงข้อมูลผู้เสียชีวิตจากเหตุการณ์ความไม่สงบในพื้นที่จังหวัดชายแดนใต้  128 
ตารางที่ 3.4  แสดงจ านวนผู้ถูกกระท าความรุนแรงในคดีตามพระราชบัญญัติผู้ถูกกระท าด้วยความรุนแรง 128 
 ในครอบครัว พ.ศ.2550 ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 จ าแนกตามเพศ  

อายุ และประเภทความรุนแรง  
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ตารางที่ 3.5  แสดงจ านวนผูเ้สียหายจากคดีเกี่ยวกบัเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว    130 
       ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทคดี  
ตารางที่ 3.6  แสดงจ านวนผู้เสียหายจากคดีเกี่ยวกบัเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว    131 
 ประจ าปงีบประมาณ พ.ศ. 2561 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทคดี  
ตารางที่ 3.7  แสดงจ านวนผูเ้สยีหายจากคดีเกี่ยวกบัเดก็ เยาวชน สตรี และครอบครัว   132 
        ประจ าปงีบประมาณ พ.ศ. 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทคดี  
ตารางที่ 3.8  แสดงความรู้สึกปลอดภัยเมื่อเดินบรเิวณพื้นทีท่ี่อาศัยเพียงล าพงัในเวลา   133 
       กลางคืนของประชาชน ในปี พ.ศ. 2560    
ตารางที่ 3.9  แสดงระดบัความคิดเห็นเกี่ยวกับความหวาดกลัวภัยอาชญากรรมของ   134 
       ประชาชนที่อาศัยอยู่ในชุมชนในปี พ.ศ. 2560  
ตารางที่ 3.10 แสดงระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน    135 
        เพื่อไม่ให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม ของสมาชิกในครัวเรือนที่อาศัยอยู่ 
        ในชุมชน ในปี พ.ศ. 2560    
ตารางที่ 3.11 แสดงระดับความคิดเห็นของประชาชนเกี่ยวกับความปลอดภัยในชีวิต   136 
         และทรัพย์สิน ในปี พ.ศ. 2560    
ตารางที่ 3.12  แสดงผลการส ารวจความคิดเห็นของประชาชนเรื่องความปลอดภัยสาธารณะ  136 
 ของสถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย ในปี พ.ศ. 2561 
ตารางที่ 3.13 สถิติผู้ต้องขังกระท าผิดซ้ าภายใน 1 - 3 ปี ในปี พ.ศ. 2560 – 2562   137 
ตารางที่ 3.14  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.1 138 
 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลง 

อย่างมีนัยส าคัญ 
ตารางที่ 3.15  แสดงจ านวนผู้ถูกกระท าความรุนแรงในคดีตามพระราชบัญญัติผู้ถูกกระท า  140 
 ด้วยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ประจ าปี พ.ศ. 2560 – 2562 

จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทความรุนแรง  
ตารางที่ 3.16 แสดงจ านวนผู้เสียหายกลุ่มอายุ 0 - 18 ปี จากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี  141 
        และครอบครัว ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 จ าแนกตามเพศ อายุ 
         และประเภทคดี  
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สารบัญตาราง (ต่อ) 
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ตารางที่ 3.17 แสดงจ านวนผู้เสียหายกลุ่มอายุ 0 - 18 ปี จากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน   142 
สตรี และครอบครัว ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2561จ าแนกตามเพศ อายุ  
และประเภทคดี  

ตารางที่ 3.18  แสดงจ านวนผู้เสียหายกลุ่มอายุ 0 - 18 ปี จากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน  143  
สตรี และครอบครัว ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2562จ าแนกตามเพศ อายุ  
และประเภทคดี  

ตารางที่ 3.19 แสดงข้อมูลผู้เสียหายจากคดีค้ามนุษย์ของส านักงานต ารวจแห่งชาติ   144  
         ประจ าปี พ.ศ. 2560 – 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ และรูปแบบการแสวงหาประโยชน ์
ตารางที่ 3.20 แสดงสถิติข้อมูลคดีค้ามนุษย์ ในปี พ.ศ. 2561 - 2562 ของส านักงานอัยการสูงสุด   146 
        จ าแนกตามประเภทของคดี 
ตารางที่ 3.21 แสดงสถิติความผิดต่อพระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการค้ามนุษย์  146  

พ.ศ.2550 ในปี พ.ศ. 2561 - 2562 จ าแนกตามรูปแบบการหาผลประโยชน์ 
ของจ าเลย ของส านักงานศาลยุติธรรม 

ตารางที่ 3.22 แสดงจ านวนผู้เสียหายจากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว  147  
   ที่อายุ 18 ปีข้ึนไป ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 จ าแนกตามเพศ และรูปแบบคดี 

  เกี่ยวกับเพศ  
ตารางที่ 3.23 แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.2  148  
        ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง  
        และการทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเด็ก 
ตารางที่ 3.24 แสดงจ านวนคดทีีก่่อใหเ้กิดอันตรายต่อชีวิตและร่างกายของเหยือ่ทีร่ับแจ้ง    150 

ในป ีพ.ศ. 2560 – 2562    
ตารางที่ 3.25 แสดงจ านวนผู้ต้องขังระหว่างอุทธรณ์ - ฎีกา ในช่วงปี พ.ศ. 2560 – 2562  151 
ตารางที่ 3.26 แสดงจ านวนค าร้องขอปล่อยตัวช่ัวคราวของศาลยุติธรรม ในปีงบประมาณ  152  

       พ.ศ. 2560 – 2562       
ตารางที่ 3.27 สถิติผลการด าเนินงานจ านวนประชาชนที่มาขอรับความช่วยเหลือจากกองทุน  153 
        ยุติธรรม กรณีการช่วยเหลือประชาชนในการด าเนินคดี ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 
ตารางที่ 3.28  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.3 154 

ส่งเสริมหลักนิติธรรมทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศ และสร้างหลักประกันว่า 
ทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 
 



(8) 
 

สารบัญตาราง (ต่อ) 
หน้า 

ตารางที่ 3.29 แสดงจ านวนธุรกรรมทางการเงินระหว่างประเทศที่อาจเช่ือมโยงหรือ   156 
        เกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดมูลฐานหรือความผิดตามกฎหมายอื่น    
ตารางที่ 3.30  แสดงข้อมูลการด าเนินงานยึดทรัพย์สินอันเนื่องมาจากการกระท าผิดฐาน   156 

การฟอกเงินของส านักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน  
ในปีงบประมาณ 2560 – 2561 

ตารางที่ 3.31  แสดงรายงานผลการจับกุมอาวุธปืนและวัตถุระเบิด ปี พ.ศ. 2560 – 2562  159 
ตารางที่ 3.32  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.4 161 

ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตาม 
และส่งคืนสินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมที่จัดต้ังในลักษณะองค์กร 
ทุกรูปแบบภายในปี พ.ศ. 2573 

ตารางที่ 3.33  ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (ITA) 162 
ในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นการให้สินบนหรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐ 
ในปีงบประมาณ 2561 – 2562 

ตารางที่ 3.34  ความคิดเห็นของนักธุรกิจต่อการรับรู้การทุจริตของประเทศไทย   163  
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 

ตารางที่ 3.35  แสดงสถิติส านวนคดีของส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปราม  164 
การทุจริตในภาครัฐ ด้านการไต่สวนข้อเท็จจริง (วินิจฉัยช้ีมูล)  
ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 

ตารางที่ 3.36 ดัชนีการรับรู้การทุจริต CPI ของประเทศไทย ปี พ.ศ. 2560 – 2562   165 
ตารางที่ 3.37  แสดงผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ  165 

(ITA) ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560  
ตารางที่ 3.38  แสดงผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ 166 

(ITA) ในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นสถานการณ์การรับสินบนของ 
เจ้าหน้าที่รัฐ ในปีงบประมาณ 2561 – 2562  

ตารางที่ 3.39  แสดงสถิติเรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐที่คณะกรรมการ ป.ป.ช.   169 
พิจารณาแล้วเสร็จ ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 

ตารางที่ 3.40  แสดงสถิติิการพิจารณาเรื่องร้องเรียนกล่าวหาเจ้าหน้าที่ของรัฐที่คณะกรรมการ ป.ป.ท. 169  
ช้ีมูลความผิด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2561 
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ตารางที่ 3.41  แสดงสถิติิการด าเนินงานช้ีมูลความผิดข้าราชการการเมือง/ผู้ด ารงต าแหน่ง  170 
ทางการเมืองของคณะกรรมการ ป.ป.ช. ที่พิจารณาแล้วเสร็จ  
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 

ตารางที่ 3.42  แสดงจ านวนคดีอาญานักการเมืองของส านักงานศาลยุติธรรม ปีงบประมาณ  170  
พ.ศ. 2560 – 2562 

ตารางที่ 3.43  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.5 172 
ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ 

ตารางที่ 3.44  แสดงสัดส่วนของการเบิกจ่ายต่องบประมาณที่ได้รับการอนุมัติ ปีงบประมาณ  175  
พ.ศ. 2560 – 2562 จ าแนกตามลักษณะเศรษฐกิจและรายจ่าย 

ตารางที่ 3.45  แสดงผลการส ารวจความพึงพอใจของประชาชนที่มีต่อการให้บริการภาครัฐ  176 
ในปี พ.ศ. 2560 

ตารางที่ 3.46  แสดงผลการส ารวจความพึงพอใจของประชาชนที่มีต่อการให้บริการภาครัฐ  177 
ในปี พ.ศ. 2562 

ตารางที่ 3.47  ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ  177 
(ITA) ในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นด้านการให้บริการประชาชน ในปีงบประมาณ 
พ.ศ. 2561 – 2562 

ตารางที่ 3.48  แสดงผลกาทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.6 179  
พัฒนาสถาบันที่มีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ 

ตารางที่ 3.49  แสดงสัดส่วนของข้าราชการในฝ่ายพลเรือน ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 จ าแนกตามเพศ 181 
ตารางที่ 3.50  แสดงสัดส่วนของข้าราชการในฝ่ายพลเรือนที่ด ารงต าแหน่งระดับสูง ปีงบประมาณ  181 

พ.ศ. 2560 จ าแนกตามเพศ 
ตารางที่ 3.51  แสดงสัดส่วนของข้าราชการในฝ่ายพลเรือน ปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 จ าแนกตามเพศ 182 
ตารางที่ 3.52  แสดงสัดส่วนของข้าราชการในฝ่ายพลเรือนที่ด ารงต าแหน่งระดับสูง ปีงบประมาณ  183 

พ.ศ. 2561 จ าแนกตามเพศ 
ตารางที่ 3.53  แสดงจ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับชาติ ปี พ.ศ. 2560 – 2562  183 

จ าแนกตามเพศ 
ตารางที่ 3.54  จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับท้องถ่ิน ปี พ.ศ. 2560 – 2562   183 

จ าแนกตามเพศ 
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ตารางที่ 3.55  แสดงข้อมูลการปฏิบัติตามพระราชบัญญัตสิง่เสริมและพฒันาคุณภาพชีวิต  184 
คนพิการ พ.ศ. 2550 ของสถานประกอบการเอกชน ปี พ.ศ. 2560 – 2562 

ตารางที่ 3.56  แสดงข้อมูลการปฏิบัติตามพระราชบัญญัตสิง่เสริมและพฒันาคุณภาพชีวิต  185 
คนพิการ พ.ศ. 2550 ของหน่วยงานของรฐั ปี พ.ศ. 2560 – 2562 

ตารางที่ 3.57  ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครฐั  185 
(ITA) ในประเด็นทีส่ะท้อนใหเ้ห็นการไม่เลือกปฏิบัติของเจ้าหน้าที่รัฐ  
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 – 2562 

ตารางที่ 3.58  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.7 187  
สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจทีม่ีความรับผดิชอบ ครอบคลมุ  
มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดีในทุกระดับการตัดสินใจ 

ตารางที่ 3.59  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.8 191  
ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพฒันาในสถาบัน 
ของธรรมาภิบาลระดับโลก 

ตารางที่ 3.60  สถิติการแจ้งเกิดของประชากรไทยทั่วประเทศ ปี พ.ศ. 2560 – 2562 จ าแนกตามเพศ 192 
ตารางที่ 3.61  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน   193 

เป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มเีอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึง 
การให้มกีารจดทะเบียนเกิด (มสีูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 

ตารางที่ 3.62  ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครฐั  195 
ในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นสถานการณ์การเข้าถึงข้อมลูของประชาชน  
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 – 2562 

ตารางที่ 3.63  ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครฐั  196 
ในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นสถานการณ์การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารของหน่วยงาน 
ภาครัฐตาม พ.ร.บ.ข้อมลูข่าวสาร ในปงีบประมาณ 2561 – 2562 

ตารางที่ 3.64  แสดงผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เปา้หมายที่ 16.10 198 
สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมลูและมีการปกป้องเสรีภาพ 
ข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 
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สารบัญตาราง (ต่อ) 
หน้า 

ตารางที่ 3.65  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน กลไกที่ 16.a  200 
เสริมความแข็งแกรง่ของสถาบันระดับชาติทีเ่กี่ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท า 
ผ่านทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพือ่สร้างขีดความสามารถในทุกระดับ  
โดยเฉพาะในประเทศก าลงัพัฒนา เพื่อจะป้องกันความรุนแรงและต่อสูก้ับ 
การก่อการร้ายและอาชญากรรม 

ตารางที่ 3.66 จ านวนเรื่องรอ้งเรียนว่าถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน หรือมีการปฏิบัตทิี่ไม่เป็นธรรม   201 
หรือเรื่องที่คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแหง่ชาติเห็นสมควรให้มีการตรวจสอบ 
การละเมิดสิทธิมนุษยชน ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2561 จ าแนกตาม 
ประเภทของสิทธิ 

ตารางที่ 3.67 จ านวนเรื่องรอ้งเรียนว่าถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน หรือมีการปฏิบัตทิี่ไม่เป็นธรรม  202 
หรือเรื่องที่คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแหง่ชาติเห็นสมควรให้มีการตรวจสอบ 
การละเมิดสิทธิมนุษยชน ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2561 จ าแนกตาม 
ประเภทของผู้ร้องเรียน 

ตารางที่ 3.68  แสดงรายละเอียดเรือ่งร้องเรียนที่ยื่นต่อคณะกรรมการวินจิฉัยการเลอืกปฏิบัติ  203 
โดยไม่เป็นธรรมระหว่างเพศ ระหว่างปี พ.ศ. 2559 – 2561 

ตารางที่ 3.69  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน กลไกที่ 16.b  204 
ส่งเสริมและบงัคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพฒันาที่ยัง่ยืน 

ตารางที่ 3.70  สรุปผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่ 16  206  
ทั้งในระดบัสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators)  
และระดบัจงัหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562  

ตารางที่ 4.1  สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านสังคมสงบสุข  216 
ตารางที่ 4.2  สรปุผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยัง่ยืนด้านสงัคมสงบสุข   217 

เป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทกุแห่ง 
ให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ 

ตารางที่ 4.3  แสดงประเด็นและข้อมลูทีส่ะทอ้นตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรง  218 
ทุกรปูแบบและอัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทุกแหง่ใหล้ดลงอย่างมีนัยส าคัญ 

ตารางที่ 4.4  สรปุผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยัง่ยืนด้านสงัคมสงบสุข   220 
เป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชนอ์ย่างไมถู่กต้อง การค้ามนุษย์  
และความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบทีม่ีต่อเดก็ 
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สารบัญตาราง (ต่อ) 
หน้า 

ตารางที่ 4.5  แสดงประเด็นและข้อมลูทีส่ะทอ้นตามตัวช้ีวัด เป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง   221 
การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถกูต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง และการทรมาน 
ทุกรปูแบบที่มีต่อเด็ก 

ตารางที่ 4.6  สรปุผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยัง่ยืนด้านสงัคมสงบสุข   222 
เป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่ง 
ของกระบวนการติดตามและส่งคืนสินทรัพยท์ี่ถูกขโมยไป และต่อสูก้ับอาชญากรรม 
ที่จัดตัง้ในลักษณะองค์กรทกุรปูแบบภายในปี พ.ศ. 2573 

ตารางที่ 4.7  แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ   223 
เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตามและส่งคืน 
สินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมที่จัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบ 
ภายในปี พ.ศ. 2573 

ตารางที่ 4.8  สรปุผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านสงัคมสงบสุข   224 
เป้าหมายที่ 16.5  ลดการทจุริตในต าแหนง่หน้าที่และการรับสินบนทกุรปูแบบ 

ตารางที่ 4.9  แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริต  225 
ในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ 

ตารางที่ 4.10  สรปุผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืนดา้นยุติธรรม   227 
ตารางที่ 4.11  สรปุผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืนดา้นยุติธรรม   228 

  เป้าหมายที่ 16.3 สง่เสริมหลักนิติธรรมทัง้ในระดบัชาติและระหว่างประเทศและ 
  สร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอยา่งเท่าเทียม    

ตารางที่ 4.12 แสดงประเด็นและข้อมลูทีส่ะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรม  229 
 ทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึง 
 ความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 

ตารางที่ 4.13 สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านยุติธรรม   232 
  เป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึง 
  การให้มีการจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 

ตารางที่ 4.14  สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านยุติธรรม   233 
  เป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและ 
  มีการปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลง 
  ระหว่างประเทศ 
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สารบัญตาราง (ต่อ) 
หน้า 

ตารางที่ 4.15  แสดงประเด็นและข้อมูลทีส่ะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที ่16.10 สร้างหลกัประกันว่า 235 
สาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมาย 
ภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 

ตารางที่ 4.16  สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านยุติธรรม   236 
กลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบงัคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลอืกปฏิบัติเพื่อ 
การพัฒนาที่ยั่งยืน 

ตารางที่ 4.17  แสดงประเด็นและข้อมลูทีส่ะท้อนตามตัวช้ีวัดกลไกที่ 16.b ส่งเสรมิและบังคับใช้  238 
  กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพือ่การพัฒนาที่ยัง่ยืน 

ตารางที่ 4.18  สรปุผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืนดา้นไม่แบ่งแยก  240 
ตารางที่ 4.19  สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านไม่แบ่งแยก   241 

เป้าหมายที่ 16.6 การพัฒนาสถาบันที่มปีระสิทธิผล มีความรบัผิดชอบ และ 
โปรง่ใสในทกุระดบั 

ตารางที่ 4.20  แสดงประเด็นและข้อมลูทีส่ะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.6 พัฒนาสถาบัน  242 
ที่มีประสทิธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ 

ตารางที่ 4.21   สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านไม่แบ่งแยก   244 
เป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมกีระบวนการตัดสินใจที่มีความรบัผิดชอบ 
ครอบคลมุมสี่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดีในทุกระดับการตัดสินใจ 

ตารางที่ 4.22  แสดงประเด็นและข้อมลูทีส่ะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่า 245 
จะมีกระบวนการตัดสินใจทีม่ีความรับผิดชอบครอบคลุมมสีว่นร่วม และมีความเป็น 
ตัวแทนที่ดใีนทุกระดับการตัดสินใจ 

ตารางที่ 4.23 สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านไม่แบ่งแยก   246 
เป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศ 
ก าลังพัฒนาในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 

ตารางที่ 4.24  แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.8 ขยายและ   247 
เสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนาในสถาบัน 
ของธรรมาภิบาลระดับโลก 
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สารบัญตาราง (ต่อ) 
หน้า 

ตารางที่ 4.25  สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านไม่แบ่งแยก  248 
กลไกที่ 16.a เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติที่เกี่ยวข้อง โดยรวมถึง 
การกระท าผ่านทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้างขีดความสามารถ 
ในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลังพัฒนา เพื่อจะป้องกันความรุนแรง 
และต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม 

ตารางที่ 5.1  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเปา้หมายที่ 16.1 ลดความรนุแรง  252 
ทุกรูปแบบและอัตราการตายทีเ่กี่ยวข้องในทุกแหง่ใหล้ดลงอย่างมีนัยส าคัญ 

ตารางที่ 5.2  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเปา้หมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง   255 
การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง และการทรมาน 
ทุกรูปแบบที่มีตอ่เด็ก 

ตารางที่ 5.3  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเปา้หมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ   258 
เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสรมิความแข็งแกรง่ของกระบวนการติดตามและสง่คืน 
สินทรัพยท์ี่ถูกขโมยไป และตอ่สูก้ับอาชญากรรมที่จดัตั้งในลกัษณะองค์กรทกุรปูแบบ 
ภายในปี พ.ศ. 2573 

ตารางที่ 5.4  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเปา้หมายที่ 16.5 ลดการทุจริต  261 
ในต าแหน่งหน้าที่และการรบัสินบนทกุรปูแบบ 

ตารางที่ 5.5  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเปา้หมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรม 265 
ทั้งในระดบัชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลกัประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึง 
ความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 

ตารางที่ 5.6  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเปา้หมายที่ 16.9 จัดให้มเีอกลักษณ์  267 
ทางกฎหมายส าหรบัทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบยีนเกิด (มสีูติบัตร)  
ภายในปี พ.ศ. 2573 

ตารางที่ 5.7  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเปา้หมายที่ 16.10 สร้างหลกัประกันว่า 269 
สาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมลูและมีการปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมาย
ภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 

ตารางที่ 5.8  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในกลไกที่ 16.b ส่งเสรมิและบังคับใช้  271 
กฎหมายและนโยบายที่ไมเ่ลือกปฏิบัติเพื่อการพฒันาที่ยัง่ยนื 
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ตารางที่ 5.13  แสดงแสดงสรปุแนวทางการจัดเกบ็ข้อมลูตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน  281 
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บทท่ี 1 
บทน ำ 

 

1.1 หลักกำรและเหตุผล 
 

สืบเนื่องจากการประชุมระดับผู้น าของสหประชาชาติเพื่อรับรองวาระการพัฒนาภายหลัง ปีค.ศ. 2015 
(UN Summit for the Adoption of the Post - 2015 Development Agenda) ในเดือนกันยายน พ.ศ. 2558 
ณ นครนิวยอร์ก สหรัฐอเมริกา ซึ่งถือเป็นพันธะสัญญาทางการเมืองที่ก าหนดทิศทางการพัฒนาที่ยั่งยืนของโลก
ในอีก 15 ปีข้างหน้า เพื่อยืนยันเจตนารมณ์ทางการเมืองของเหล่าประเทศภาคีสมาชิกในการแก้ไขปัญหาต่างๆ 
ในทุกมิติและรูปแบบ ตลอดจนบรรลุเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน (Sustainable Development Goals : 
SDGs) ซึ่งในส่วนของประเทศไทยพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา นายกรัฐมนตรี ได้เข้าร่วมประชุมดังกล่าว 
และได้รับรองร่างเอกสารผลการประชุมระดับผู้น าของสหประชาชาติเพื่อรับรองวาระการพัฒนาภายหลัง  
ปี ค.ศ. 2015 (Transforming our world: the 2030 Agenda for Sustainable Development)  

การด าเนินงานที่ผ่านมาของประเทศไทย ได้ก าหนดให้มีคณะกรรมการเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน (กพย.) 
โดยมีนายกรัฐมนตรี เป็นประธาน มีหน้าที่ในการก าหนดแนวทางการพัฒนาประเทศ นโยบายและยุทธศาสตร์
การพัฒนาที่ยั่งยืน มีความครอบคลุมทั้งด้านเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดล้อมอย่างสมดุลและบูรณาการ 
ให้เป็นไปตามข้อตกลงหรือความร่วมมือระหว่างประเทศที่เกี่ยวข้องกับการพัฒนาที่ยั่งยืนและสามารถ
ตอบสนองความต้องการของประชาชนทั้งในปัจจุบันและในอนาคตเพื่อคุณภาพชีวิตที่ดีข้ึน รวมถึงส่งเสริมและ
สนับสนุนการด าเนินการพัฒนาประเทศให้บรรลุเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนอย่างมีประสิทธิภาพและประสิทธิผล 
ต่อมาได้มีค าสั่งคณะกรรมการเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืนที่ 1/2558 ก าหนดให้มีคณะอนุกรรมการขับเคลื่อน
เป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน ซึ่งมีหน้าที่ในการวางแนวทาง ก าหนดเป้าหมายและตัวช้ีวัดที่สอดคล้องกับบริบท
ของประเทศไทยและแนวปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง ประสาน บูรณาการด าเนินงานหน่วยงานต่าง ๆ ทั้งภาครัฐ
และเอกชน รวมถึงติดตามและประเมินผลตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่ งยืนตามกรอบสหประชาชาติ  
และจัดท ารายงานผลการด าเนินงานตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเสนอต่อเลขาธิการสหประชาชาติ  
ซึ่งคณะอนุกรรมการฯ ได้มอบหมายให้ส านักงานกิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม เป็นหน่วยงานรับผิดชอบ
หลักในการขับเคลื่อนเป้าหมายที่ 16 ส่งเสริมสังคมสงบสุขและครอบคลุมเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน ให้ทุกคน
เข้าถึงความยุติธรรม และสร้างสถาบันที่มีประสิทธิผล รับผิดชอบและครอบคลุมในทุกระดับ  

ส าหรับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 องค์การสหประชาชาติ ได้ก าหนดกรอบการประเมิน 
ผลการด าเนินการขับเคลื่อนเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน ประกอบด้วย 10 เป้าหมาย 2 กลไก 23 ตัวชี้วัด  
ซึ่งจากการประเมินผลการด าเนินการขับเคลื่อนเป้าหมายที่ 16 ขององค์การสหประชาชาติ สามารถอ้างอิง
ข้อมูลที่มีความน่าเช่ือถือและมีการจัดเก็บข้อมูลอย่างสม่ าเสมอได้เพียง 9 ตัวช้ีวัด โดยตัวช้ีวัดที่เหลือ  
14 ตัวช้ีวัด ประเทศไทยยังไม่มีความชัดเจนในการจัดเก็บข้อมูล ตัวช้ีวัดบางส่วนก็ไม่ได้รับรองเป็นข้อมูล 
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ที่สมบูรณ์ในระดับสากล เป็นเพียงข้อมูล Proxy หรือข้อมูลที่ใช้วัดผลได้ในระดับประเทศเท่าน้ัน ประกอบกับ
ตัวช้ีวัดบางตัวที่องค์การสหประชาชาติก าหนดไม่สามารถสะท้อนผลการด าเนินการขับเคลือ่นใหบ้รรลุเปา้หมาย
ได้อย่างมีนัยส าคัญ ประเทศไทยโดยหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง อาทิ ส านักงานสภาพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคม
แห่งชาติ ส านักงานสถิติแห่งชาติ มีความพยายามจัดท าตัวช้ีวัดในระดับจังหวัดและระดับประเทศ จึงก าหนด
ทิศทางและผลการด าเนินงานในประเทศไทยให้เป็นรูปธรรมและมีความชัดเจนย่ิงข้ึน  

 ฉะนั้น เพื่อให้แนวทางการด าเนินงานมีความชัดเจน และสามารถก าหนดตัวช้ีวัดที่สะท้อนบริบท 
การท างานของประเทศไทยได้ดียิ่งข้ึน จึงมีความจ าเป็นที่ต้องจัดท า “โครงการขับเคลื่อนเป้าหมายการพัฒนา 
ที่ยั่งยืน (SDGs) : เป้าหมายที่ 16” เพื่อศึกษาและวิเคราะห์ข้อมูลในการขับเคลื่อนตัวช้ีวัด รวมทั้ง การติดตาม
และประเมินผลการด าเนินงานของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16 ได้อย่างมีประสิทธิภาพและ
เป็นรูปธรรม โดยให้มีความสอดคล้องกับยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ แผนแม่บท
ภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ และแผนปฏิรูปประเทศ  ตลอดจนรับทราบผลการด าเนินงาน ปัญหา/อุปสรรค และ
ข้อเสนอแนะในการด าเนินงานตามตัวช้ีวัด เพื่อจะน ามาใช้เป็นข้อมูลในการพัฒนา/ปรับปรุงแนวทาง  
การด าเนินงาน แผนงาน/โครงการ/กิจกรรมของหน่วยงานต่าง ๆ  รวมถึง การยกระดับ (Ranking) ผลการด าเนินงาน
ตามตัวช้ีวัดให้มีความยั่งยืนและครอบคลุมอย่างแท้จริง (inclusive society)  น ามาซึ่งสังคมที่สงบสุข ยุติธรรม ไม่
แบ่งแยก และมีสถาบันที่แข็งแกร่ง ตามเจตนารมณ์ขององค์การสหประชาชาติและสอดคล้องกับบริบทประเทศไทย
สืบไป 
 

1.2 วัตถุประสงค์ 
 
1.2.1 เพื่อรวบรวมผลการด าเนินงานตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ตามตัวช้ีวัดระดับ

สากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   
พร้อมระบุแหล่งข้อมูล วิธีการจัดเก็บข้อมูล และผลข้อมูลที่จัดเก็บตามตัวช้ีวัดในระยะเวลา 3 ปี ย้อนหลัง 

1.2.2 เพื่อศึกษาและก าหนดค านิยามในประเด็น “สังคมสงบสุข (Peace) ยุต ิธรรม  (Justice)                
ไม่แบ่งแยก (Strong institutions)” ให้มีความชัดเจนและเป็นรูปธรรมในบริบทที่สอดคล้องกับประเทศไทย   

1.2.3 เพื่อศึกษาและก าหนดแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน 
เป้าหมายที่ 16 ในประเด็น “สังคมสงบสุข (Peace) ยุติธรรม (Justice) ไม่แบ่งแยก (Strong institutions)”  
 

1.3 ขอบเขตกำรด ำเนินงำน 
  

การศึกษาและวิเคราะห์ข้อมูลเกี่ยวกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ในประเด็น “สังคม
สงบสุข (Peace) ยุติธรรม (Justice) ไม่แบ่งแยก (Strong Institutions)” พร้อมทั้งก าหนดตัวช้ีวัด แหล่งข้อมูล 
วิธีการจัดเก็บข้อมูลที่เกี่ยวข้อง โดยมีขอบเขตการด าเนินงาน ดังนี้ 
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1.3.1 ด าเนินการรวบรวมฐานข้อมูลเกี่ยวกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16  
ทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial 
Indicators) พร้อมทั้งระบุแหล่งที่มาและวิธีการจัดเก็บข้อมูลในระยะเวลา 3 ปี ย้อนหลัง  

1.3.2 ศึกษาและวิเคราะห์ข้อมูลด้วยวิธีการเช่ือมโยงยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี แผนพัฒนาเศรษฐกิจและ
สังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 12 แผนปฏิรูปประเทศด้านกระบวนการยุติธรรม และแผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ
หรือแผนนโยบายระดับชาติที่เกี่ยวข้อง กับข้อมูลตัวช้ีวัดระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ 
(National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

1.3.3 ศึกษาและวิเคราะห์ข้อมูลเกี่ยวกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้ าหมายที่ 16 เพื่อก าหนด               
ค านิยามในประเด็น “สังคมสงบสุข ยุติธรรม ไม่แบ่งแยก” ให้สอดคล้องกับบริบทประเทศไทย  โดยวิเคราะห์จาก
ตัวช้ีวัดระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial 
Indicators)   

1.3.4 ส ารวจความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการขับเคลื่อนเป้าหมายการพัฒนา 
ที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ในประเด็น “สังคมสงบสุข ยุติธรรม ไม่แบ่งแยก” ให้กับหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 

1.3.5 จัดท ารายงานฉบับสมบูรณ์แนวทางในการขับเคลื่อนการด าเนินการตามเป้าหมายการพัฒนา          
ที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ในประเด็น “สังคมสงบสุข ยุติธรรม ไม่แบ่งแยก” พร้อมแผนการด าเนินงานขับเคลื่อน                
การด าเนินงานตามตัวช้ีวัดได้อย่างเป็นรูปธรรม  
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 1.4 กรอบแนวคิดกำรศึกษำ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 
 
 
 
 
 

 
 
 

 
 
 

ภาพที่ 1.1 กรอบแนวคิดการศึกษา 
 
 

3 

ผลผลิต (OUTPUT) 

ผลลัพธ์ (OUTCOME) 

รวบรวมผลกำรด ำเนินงำนตำมตัวชี้วัดเป้ำหมำยกำรพัฒนำท่ีย่ังยืน เป้ำหมำยท่ี 16 
(พ.ศ. 2558 – 2562) 

 

เป้ำหมำยท่ี 16                 
          ส่งเสริมสังคมสงบสุขและครอบคลุมเพื่อกำรพัฒนำท่ีย่ังยืน ให้ทุกคนเข้ำถึงควำมยุติธรรม  

        และสร้ำงสถำบันท่ีมีประสิทธิผล รับผิดชอบและครอบคลุมในทุกระดับ 

 

1.1 ตัวชี้วัดระดับสำกล 

(Global Indicators) 

1.2 ตัวชี้วัดระดับประเทศ 

(National Indicators) 

1.3 ตัวชี้วัดระดับจังหวัด 
(Provincial Indicators) 

 

กำรเช่ือมโยงตัวชี้วัดเป้ำหมำยท่ี 16 กับยุทธศำสตร์ชำติและแผนระดับประเทศ 

1 

2 

ด้ำนสังคมสงบสุข 
(Peace) 

 2.1 

ก ำหนด 

ค ำนิยำม 

ข้อมูลตัวชี้วัด 

ด้ำนยุติธรรม 
(Justice) 

2.2  
แนวทำง 

กำรจัดเก็บ
ตัวชี้วัด 

ในแต่ละด้ำน 
ด้ำนไม่แบ่งแยก 

(Strong Institutions) 
 

หน่วยงำนท่ีเกี่ยวข้อง 

วิธีกำรจัดเก็บข้อมูล 

แนวทำงกำรขับเคลื่อนตำมตัวชี้วัดเป้ำหมำยกำรพัฒนำท่ีย่ังยืน 

เป้ำหมำยท่ี 16 มีควำมสอดคล้องกับบริบทประเทศไทย 
 

3 
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1.5 ระยะเวลำด ำเนินงำน 
  

ระยะเวลาด าเนินงาน 180 วัน (6 เดือน) นับจากวันลงนามในสัญญา 
 

1.6 ผลที่คำดว่ำจะได้รับ 
 

1.6.1 ผลผลิต 
รายงานฉบับสมบูรณ์ในการติดตามผลการด าเนินการตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน 

เป้าหมายที่ 16 ในประเด็น “สังคมสงบสุข ยุติธรรม ไม่แบ่งแยก ประกอบด้วย 
(1) ค านิยามในประเด็น “สังคมสงบสุข (Peace) ยุติธรรม (Justice) ไม่แบ่งแยก (Strong 

Institutions)” ตามเป้าหมายที่ 16 ในบริบทที่สอดคล้องกับประเทศไทย  
(2) ตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16 ในประเด็น “สังคมสงบสุข (Peace) ยุติธรรม (Justice) ไม่แบ่งแยก 

(Strong institutions)” รวมถึงแหล่งข้อมูล วิธีการจัดเก็บข้อมูล และผลข้อมูลที่จัดเก็บตามตัวช้ีวัดในระยะเวลา 3 ป ี
ย้อนหลัง 

(3) แผนการด าเนินงานเพื่อขับเคลื่อนหรือจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16 ในประเด็น
สังคมสงบสุข ยุติธรรม ไม่แบ่งแยก เพื่อการบรรลุผลส าเร็จตามตัวช้ีวัดที่ก าหนด 
 
 1.6.2 ผลลัพธ์ 

(1) ประเทศไทยมีความชัดเจนในการด าเนินการขับเคลื่อนเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 
“สังคมสงบสุข ยุติธรรม ไม่แบ่งแยก”  

(2) ประเทศไทยสามารถยกระดับตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16 ให้มีความสอดคล้องกับบริบทประเทศไทย
โดยมีแหล่งข้อมูลอ้างอิงอย่างเป็นรูปธรรมพร้อมหน่วยงานที่รับผิดชอบหลัก 

(3) ประเทศไทยสามารถแลกเปลี่ยนข้อมูลและความคิดเห็นในการสร้างการพัฒนาที่ยั่งยืน             
ด้านกระบวนการยุติธรรมในเวทีองค์การสหประชาชาติและเวทีนานาชาติอื่นที่เกี่ยวข้องได้ 
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บทท่ี 2 
ความเช่ือมโยงระหว่างยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ท่ีเก่ียวข้อง 

กับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายท่ี 16 
 

เป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 มุ่งหวังเป้าหมายส าคัญคือ การสร้างสังคมสงบสุข 
ยุติธรรม ไม่แบ่งแยก เพื่อการพัฒนาอย่างยั่งยืน โดยมีการก าหนดเป้าหมาย (Target) ไว้ 10 เป้าหมาย  
และ 2 กลไกในการน าไปปฏิบัติ ทั้งนี้ เมื่อน ามาสามารถน ามาวิเคราะห์ความเช่ือมโยงกับยุทธศาสตร์และ 
แผนกลยุทธ์ในประเทศ ได้แก่ ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ  
20 ปี  แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) แผนการปฏิรูปประเทศ 
ด้านกระบวนการยุติธรรม แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับที่ 2 (พ.ศ. 2558 – 2561) และ
แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับที่ 3 (พ.ศ. 2562 – 2565) เพื่อพิจารณาถึงความสอดคล้อง 
ในแต่ละเป้าหมายและตัวช้ีวัดที่ชัดเจน โดยมีผลการศึกษาดังนี้  
 

2.1 ยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เก่ียวข้องกับตัวชี้วัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 

 
2.1.1 ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) 

ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) เป็นยุทธศาสตร์ชาติฉบับแรกของประเทศไทย 
ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย ซึ่งจะต้องน าไปสู่การปฏิบัติเพื่อให้ประเทศไทยบรรลุวิสัยทัศน์ 
“ประเทศไทยมีความมั่นคง มั่งค่ัง ยั่งยืน เป็นประเทศพัฒนาแล้ว ด้วยการพัฒนาตามหลักปรัชญาของ 
เศรษฐกิจพอเพียง” ภายในช่วงเวลาที่ก าหนด โดยก าหนดประเดนนยุทธศาสตร์ไว้ 6 ด้าน คือ ยุทธศาสตร ์
ด้านความมั่นคง ยุทธศาสตร์ด้านการสร้างความสามารถในการแข่งขัน ยุทธศาสตร์ด้านการพัฒนาและ
เสริมสร้างศักยภาพทรัพยากรมนุษย์ ยุทธศาสตร์ด้านการสร้างโอกาสและความเสมอภาคทางสังคม 
ยุทธศาสตร์ด้านการสร้างการเติบโตบนคุณภาพชีวิตที่เป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม และยุทธศาสตร์ด้านการปรับ
สมดุลและพัฒนาระบบการบริหารจัดการภาครัฐ โดยประเดนนยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580)  
ที่สอดคล้องเช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 มีรายละเอียดดังตารางที่ 2.1 
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ตารางที่ 2.1  แสดงรายละเอียดยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 

ยุทธศาสตร์ เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านที่ 1  ยุทธศาสตร์ด้านความม่ันคง 
 

(1) .ประชาชนอยู่ดี กินดี และมีความสุข   
(2)  บ้านเมืองมีความม่ันคงในทุกมิติและ 

ทุกระดับ  
(3)  กองทัพ หน่วยงานด้านความม่ันคง 

ภาครัฐ ภาคเอกชน และภาคประชาชน 
มีความพร้อมในการป้องกันและแก้ไข
ปัญหาความม่ันคง  

(4)  ประเทศไทยมีบทบาทด้านความม่ันคง
เป็นที่ชื่นชมและได้รับการยอมรับโดย
ประชาคม ระหว่างประเทศ  

(5)  การบริหารจัดการความม่ันคงมีผลส าเรนจ
ที่เป็นรูปธรรมอย่างมีประสิทธิภาพ 

- เป้าหมายที่ 16.1 
- เป้าหมายที่ 16.1 
 
- เป้าหมายที่ 16.1/ 
  เป้าหมายที่ 16.7   
  
 
- เป้าหมายที่ 16.8 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 

(1)  ความสุขของประชากรไทย 
(2)  ความม่ันคงปลอดภัยของประเทศ 
 
(3)  ความพร้อมของกองทัพ หน่วยงานด้านความม่ันคง  

และการมีส่วนร่วมของภาครัฐ ภาคเอกชน และ 
ภาคประชาชนในการป้องกันและแก้ไขปัญหา 
ความม่ันคง 

(4)  บทบาทและการยอมรับในด้านความม่ันคงของไทย 
ในประชาคมระหว่างประเทศ 

 
(5)  ประสิทธิภาพการบริหารจัดการความม่ันคงแบบ 

องค์รวม 

- เป้าหมายที่ 16.1 
- เป้าหมายที่ 16.1 
  (ทุกตัวชี้วัด) 
- เป้าหมายที่ 16.1/ 
  เป้าหมายที่ 16.7   
  (ตัวชี้วัดที่ 16.7.2) 
 
- เป้าหมายที่ 16.8 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.8.1) 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 

ด้านที่ 4  ยุทธศาสตร์ด้านการสร้าง
โอกาสและความเสมอภาค
ทางสังคม 

(1)  สร้างความเป็นธรรม และ 
ลดความเหลื่อมล้ าในทุกมิติ   

- กลไกที่ 16.b (1)  ความแตกต่างของรายได้และการเข้าถึงบริการภาครัฐ
ระหว่างกลุ่มประชากร 

- กลไกที่ 16.b  

 
 
 

7 
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ตารางที่ 2.1  แสดงรายละเอียดยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ยุทธศาสตร์ เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านที่ 6  ยุทธศาสตร์ด้านการปรับ
สมดุลและพัฒนาระบบ 
การบริหารจัดการภาครัฐ 

(1)  ภาครัฐมีวัฒนธรรมการท างานที่มุ่ง
ผลสัมฤทธ์ิและผลประโยชน์ส่วนรวม 
ตอบสนองความต้องการของประชาชน 
ได้อย่างสะดวก รวดเรนว โปร่งใส   

(2)  ภาครัฐมีขนาดที่เลนกลง พร้อมปรับตัว 
ให้ทันต่อการเปลี่ยนแปลง  

(3)  ภาครัฐมีความโปร่งใส ปลอด 
การทุจริตและประพฤติมิชอบ   

 
(4) กระบวนการยุติธรรมเป็นไปเพื่อ

ประโยชน์ต่อส่วนรวมของประเทศ 

- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 

(1) ระดับความพึงพอใจของประชาชนต่อการให้บริการ
สาธารณะของภาครัฐ  

 
 
(2) ประสิทธิภาพของการบริการภาครัฐ   
 
(3) ระดับความโปร่งใส การทุจริต ประพฤติมิชอบ  
 
 
(4) ความเสมอภาคในกระบวนการยุติธรรม 

- เป้าหมายที่ 16.6 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.2) 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
(ตัวชี้วัดระดับ 
ประเทศเพิ่มเติม) 

- เป้าหมายที่ 16.3 
 

หมายเหตุ: บางตัวชี้วัดของแผนฯ มีความสอดคล้องกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 แต่ไม่สอดคล้องกับตัวชี้วัดใดในเป้าหมายที่ชัดเจน 

8 
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2.1.2 แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) 
แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) เป็นส่วนส าคัญในการถ่ายทอด

เป้าหมายและประเดนนยุทธศาสตร์ของยุทธศาสตร์ชาติลงสู่แผนระดับต่าง ๆ  เพื่อเป็นกรอบในการด าเนินการ
ก าหนดแนวทางการพัฒนาแผนงานหรือโครงการที่ส าคัญ ตามหลักการ ความสัมพันธ์เชิงเหตุผล ที่สามารถ
สะท้อนผลสัมฤทธ์ของเป้าหมายยุทธศาสตร์ชาติด้านที่เกี่ยวข้องได้อย่างเป็นรูปธรรม ซึ่งแผนแม่บทภายใต้
ยุทธศาสตร์ชาติ มีจ านวนรวม 23 ฉบับ โดยแผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580)  
ที่สอดคล้องเช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 จ านวน 6 ประเดนน ได้แก่ ประเดนนที่ 1 
ความมั่นคง ประเดนนที่ 2 การต่างประเทศ ประเดนนที่ 17 ความเสมอภาคและหลกัประกันทางสงัคม ประเดนนที่ 20 
การบริการประชาชนและประสิทธิภาพภาครัฐ ประเดนนที่ 21 การต่อต้านการทุจริตและประพฤติมิชอบ และ
ประเดนนที่ 22 กฎหมายและกระบวนการยุติธรรม ดังรายละเอียดในตารางที่ 2.2 
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ตารางที่ 2.2  แสดงรายละเอียดแผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 

แผนแม่บท เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ประเด็นท่ี 1 ความม่ันคง 
 

(1)  ประเทศชาติมีความม่ันคงในทุกมิติและ 
ทุกระดับเพิ่มขึ้น 

(2)  ประชาชนอยู่ดี กินดี และมีความสุขดีขึ้น 

- เป้าหมายท่ี 16.1 
 
- เป้าหมายท่ี 16.1 

(1) ดัชนีสันติภาพโลก (อันดับ) 
 
(1)  ดัชนีช้ีวัดความสุขของประชากรไทย (อันดับ) 

- เป้าหมายท่ี 16.1 
 
- เป้าหมายท่ี 16.1 

แผนย่อยการรักษาความสงบ
ภายในประเทศ 

(1)  ประชาชนมีความม่ันคงปลอดภัยในชีวิต
และทรัพย์สินเพิ่มขึ้น 

- เป้าหมายที่ 16.1  (1)  ระดับความม่ันคงปลอดภัยภายในประเทศ และ
ศักยภาพต ารวจระดับสากล (WISPI) ดีขึ้น 
(อันดับ) 

- เป้าหมายที่ 16.1 
 

 (3)  การเมืองมีเสถียรภาพ และธรรมาภิบาล
สูงขึ้น 

- เป้าหมายที่ 16.6/ 
เป้าหมายที่ 16.1 

(1)  ประสิทธิผลของรัฐบาลจากการประเมินของ
ธนาคารโลก 

- เป้าหมายที่ 16.6/ 
เป้าหมายที่ 16.1 

แผนย่อยการป้องกันและแก้ไขปัญหา 
ที่มีผลกระทบต่อความม่ันคง 

(1) ปัญหาความม่ันคงที่มีอยู่ในปัจจุบัน (เช่น 
ปัญหายาเสพติด ความม่ันคงทางไซเบอร์ 
การค้ามนุษย์ ฯลฯ) ได้รับการแก้ไข 
จนไม่ส่งผลกระทบต่อการบริหารและ
พัฒนาประเทศ 

- เป้าหมายที่ 16.1  (1)  ระดับความส าเรนจของการแก้ไขปัญหาความ
ม่ันคงในปัจจุบัน 

- เป้าหมายที่ 16.1 

 (2) ภาคใต้มีความสงบร่มเยนน - เป้าหมายที่ 16.1 (1)  จ านวนงบประมาณด้านความม่ันคง 
ในการแก้ไขปัญหาความรุนแรง 
ในพื้นที่จังหวัดชายแดนใต้ลดลง 

(2)  วัดสถิติจ านวนเหตุรุนแรง /สูญเสีย 

- เป้าหมายที่ 16.1 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.1  
  (ทุกตัวชี้วัด) 
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ตารางที่ 2.2  แสดงรายละเอียดแผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

แผนแม่บท เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

แผนย่อยการพัฒนากลไกการบริหาร
จัดการความม่ันคงแบบองค์รวม 

กลไกการบริหารจัดการความม่ันคง 
มีประสิทธิภาพสูงขึ้น 

- เป้าหมายที่ 16.6 (1)  ระดับประสิทธิภาพการด าเนินงานของหน่วยงาน
ด้านการจัดการความม่ันคง 

- เป้าหมายที่ 16.6 

ประเด็นท่ี 2 การต่างประเทศ การต่างประเทศไทยมีเอกภาพ ท าให้ประเทศไทย
มีความม่ันคง ม่ังค่ัง ย่ังยืน มีมาตรฐานสากล 
และมีเกียรติภูมิในประชาคมโลก 

- เป้าหมายท่ี 16.8 การต่างประเทศไทย (เฉลี่ยร้อยละ) - เป้าหมายท่ี 16.8 
  (ตัวชี้วัดท่ี 16.8.1) 

แผนย่อยความร่วมมือด้านเศรษฐกิจ
และความร่วมมือเพื่อการพัฒนา
ประเทศ 

(2)  ประเทศไทยเป็นหุ้นส่วนการพัฒนาที่ยั่งยืน 
กับต่างประเทศ เพื่อร่วมกันบรรลุ
เป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนของโลก 

- เป้าหมายที่ 16.8 (1)  ระดับความส าเรนจของบทบาทไทย 
ในการเป็นหุ้นส่วนการพัฒนาที่ยั่งยืนกับ
ต่างประเทศ (อาทิ จ านวนข้อเสนอ/  
ข้อริเริ่มของไทยที่ได้รับการยอมรับ 
การเป็นผู้เล่นที่ส าคัญในกรอบต่าง ๆ โครงการที่
ได้ด าเนินกับต่างประเทศ 
(เฉลี่ยร้อยละ) 

- เป้าหมายที่ 16.8 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.8.1) 

แผนย่อยการส่งเสริมสถานะและบทบาท
ของประเทศไทยในประชาคมโลก 

ประเทศไทยมีเกียรติภูมิอ านาจต่อรองและ
ได้รับการยอมรับในสากลมากขึ้น 

- เป้าหมายที่ 16.8 (1)  ระดับความส าเรนจของไทยในเวทีระหว่างประเทศ 
(อาทิ จ านวนข้อเสนอ/ ข้อริเริ่มของไทยที่ได้รับ
การรับรองในเวที/ องค์การระหว่างประเทศ 
ประเทศไทยและคนไทยได้รับการเลือกตั้ง/ 
ยอมรับในเวทีระหว่างประเทศ) 

- เป้าหมายที่ 16.8 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.8.1) 
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ตารางที่ 2.2  แสดงรายละเอียดแผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

แผนแม่บท เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ประเด็นท่ี 17 ความเสมอภาคและ
หลักประกันทางสังคม 
 

คนไทยทุกคนได้รับการคุ้มครองและ 
มีหลักประกันทางสังคมเพิ่มข้ึน 

-   เป้าหมายท่ี 16.2/    
กลไกท่ี 16.b 

(1) สัดส่วนประชากรไทยท้ังหมดท่ีได้รับ 
ความคุ้มครองตามมาตรการคุ้มครอง 
ทางสังคม อย่างน้อย 9 กรณี ได้แก่  
(1) เจ็บป่วย (2) คลอดบุตร (3) ตาย  
(4) ทุพพลภาพ/พิการ (5) เงินช่วยเหลือ
ครอบครัว หรือบุตร (6) ชราภาพ  
(7) ว่างงาน (8) ผู้อยู่ในอุปการะ และ  
(9) การบาดเจ็บจากการท างาน (ร้อยละ) 

-   เป้าหมายท่ี 16.2/     
กลไกท่ี 16.b 

แผนย่อยการคุ้มครองทางสังคมขั้น
พื้นฐานและหลักประกันทางเศรษฐกิจ 
สังคม และสุขภาพ 

คนไทยทุกคน โดยเฉพาะกลุ่มด้อยโอกาสและ
กลุ่มเปราะบางได้รับการคุ้มครองและมี
หลักประกันทางสังคมเพิ่มขึ้น 

- เป้าหมายที ่16.2/ 
กลไกที่ 16.b 

(1) สัดส่วนประชากรกลุ่มด้อยโอกาสและ 
กลุ่มเปราะบางที่ได้รับความคุ้มครองตาม
มาตรการคุ้มครองทางสังคม อย่างน้อย  
9 กรณ ีได้แก่ (1) เจนบป่วย (2) คลอดบุตร  
(3) ตาย (4) ทุพพลภาพ/พิการ (5) เงินช่วยเหลือ
ครอบครัวหรือบุตร (6) ชราภาพ (7) ว่างงาน  
(8) ผู้อยู่ในอุปการะ และ (9) การบาดเจนบจาก 
การท างาน 

-  เป้าหมายที่ 16.2/ 
กลไกที่ 16.b 
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ตารางที่ 2.2  แสดงรายละเอียดแผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 
แผนแม่บท เป้าหมาย ความสอดคล้อง 

กับเป้าหมาย 
การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ประเด็นท่ี 20 การบริการประชาชน
และประสิทธิภาพภาครัฐ 

บริการของรัฐมีประสิทธิภาพและมีคุณภาพ  
เป็นท่ียอมรับของผู้ใช้บริการ 

- เป้าหมายท่ี 16.6 
 

(1) ระดับความพึงพอใจในคุณภาพการให้บริการ
ของภาครัฐ 

- เป้าหมายท่ี 16.6 
  (ตัวชี้วัดท่ี 16.6.2,    
   ตัวชี้วัดระดับจังหวัด 
   เพิ่มเติม) 

แผนย่อยการปรับสมดุลภาครัฐ เปิดโอกาสให้ภาคส่วนต่าง ๆ มีส่วนร่วมใน 
การจัดบริการสาธารณะและกิจกรรมสาธารณะ
อย่างเหมาะสม 

- เป้าหมายที่ 16.7 (1) ระดับความส าเรนจการเปิดให้ภาคส่วนอ่ืนเข้ามา
ด าเนินการบริการสาธารณะ 

- เป้าหมายที่ 16.7 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.7.2) 

แผนย่อยการพัฒนาระบบบริหารงาน
ภาครัฐ 

ภาครัฐมีขีดสมรรถนะสูงเทียบเท่ามาตรฐานสากล
และมีความคล่องตัว 

- เป้าหมายที่ 16.6 (1) สัดส่วนของหน่วยงานที่บรรลุผลสัมฤทธ์ิอย่างสูง
ตามเป้าหมาย 

- เป้าหมายที่ 16.6 

แผนย่อยการสร้างและพัฒนาบุคลากร
ภาครัฐ 

บุคลากรภาครัฐยึดค่านิยมในการท างาน 
เพื่อประชาชน ยึดหลักคุณธรรม จริยธรรม  
มีจิตส านึก มีความสามารถสูง มุ่งม่ัน และ 
เป็นมืออาชีพ 

- เป้าหมายที่ 16.5 (2) สัดส่วนเจ้าหน้าที่รัฐที่กระท าผิดกฎหมายลดลง - เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับประเทศ  
   เพิ่มเติม) 
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ตารางที่ 2.2  แสดงรายละเอียดแผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

แผนแม่บท เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ประเด็นท่ี 21 การต่อต้านการทุจริต
และประพฤติมิชอบ 

ประชาชนไทยปลอดการทุจริตและประพฤติมิชอบ - เป้าหมายท่ี 16.5 ดัชนีการรับรู้การทุจริตของประเทศไทย (อันดับ/
คะแนน) 

- เป้าหมายท่ี 16.5 

แผนย่อยการป้องกันการทุจริตและ
ประพฤติมิชอบ 

1.ประชาชนมีวัฒนธรรมและพฤติกรรม
ซ่ือสัตย์สุจริต 

- เป้าหมายที่ 16.5 (3) ร้อยละของหน่วยงานที่ผ่านเกณฑ์การประเมิน 
ITA 

- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับประเทศ  
   เพิ่มเติม) 

2.คดีทุจริตและประพฤติมิชอบลดลง - เป้าหมายที่ 16.5 (1) จ านวนคดีทุจริตในภาพรวม 
 
 
(2) จ านวนคดีทุจริตรายหน่วยงาน    

(1) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐ 
ที่ถูกชี้มูลเรื่องวินัย (ทุจริต) 

(2) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐ 
ที่ถูกชี้มูลว่ากระท าการทุจริต 

(3) จ านวนคดีทุจริตที่เก่ียวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่ง
ทางการเมือง 

- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับประเทศ  
   เพิ่มเติม) 
- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับประเทศ  
   เพิ่มเติม) 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับประเทศ  
   เพิ่มเติม) 

 
 

14 
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ตารางที่ 2.2  แสดงรายละเอียดแผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 
แผนแม่บท เป้าหมาย ความสอดคล้อง 

กับเป้าหมาย 
การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

แผนย่อยการปราบปรามการทุจริต การด าเนินคดีทุจริตมีความรวดเรนว เป็นธรรม 
โปร่งใส ไม่เลือกปฏิบัติ 

- เป้าหมายที่ 16.5 (1) กระบวนการด าเนินคดีทุจริตที่จ าเป็นต้องขอขยาย
ระยะเวลาเกินกว่ากรอบเวลาปกติที่กฎหมาย
ก าหนด 

(2) จ านวนคดีอาญาที่หน่วยงานไต่สวนคดีทุจริต 
ถูกฟ้องกลับ 

- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับประเทศ  
   เพิ่มเติม) 
- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับประเทศ  
   เพิ่มเติม) 

ประเด็นท่ี 22 กฎหมายและ
กระบวนการยุติธรรม 

(1)  กฎหมายเป็นเครื่องมือให้ทุกภาคส่วน 
ได้ประโยชน์จากการพัฒนาประเทศ 
อย่างเท่าเทียมและเป็นธรรม 

(2)  การอ านวยความยุติธรรมเป็นไป  
โดยความเสมอภาค โปร่งใส เป็นธรรม 
ท่ัวถึง และปราศจากการเลือกปฏิบัติ 

- เป้าหมายท่ี 16.3/ 
  กลไกท่ี 16.b  
 
- เป้าหมายท่ี 16.3/ 
  กลไกท่ี 16.b 

ดัชนีนิติธรรม  (คะแนน/อันดับ) - เป้าหมายท่ี 16.3/ 
  กลไกท่ี 16.b 

แผนย่อยการพัฒนากฎหมาย (1)   กฎหมายไม่เป็นอุปสรรคต่อการพัฒนา
ภาครัฐและภาคเอกชนอยู่ภายใต้กรอบ
กฎหมายที่มุ่งให้ประชาชนในวงกว้างได้รับ
ประโยชน์จากการพัฒนาประเทศโดยทั่วถึง 

 

- กลไกที่ 16.b (1) สัดส่วนของกฎหมายที่ได้รับการทบทวนแก้ไข
ปรับปรุงและ/ หรือยกเลิกให้มีเน้ือหาที่ไม่เป็น
อุปสรรคต่อการพัฒนาประเทศ 

(2) ร้อยละจ านวนคดี/เรื่องร้องเรียนที่เก่ียวกับ 
การไม่รับความเป็นธรรมจากกฎหมาย 

- กลไกที่ 16.b 
 
 
- กลไกที่ 16.b 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.b.1) 

 

15 

 



16 
 

ตารางที่ 2.2  แสดงรายละเอียดแผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

แผนแม่บท เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

 (2) การปฏิบัติตามและการบังคับใช้กฎหมาย  
มีความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจ ทั่วถึง ไม่เลือก
ปฏิบัติ และเป็นธรรม 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  กลไกที่ 16.b 

(3) ระดับความเชื่อม่ันของประชาชน 
ในการบังคับใช้กฎหมาย 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  กลไกที่ 16.b 

 (3) ประชาชนมีส่วนร่วมในการพัฒนากฎหมาย - เป้าหมายที่ 16.7 (1) จ านวน/ระดับของมาตรการ/กลไก  
ที่ประชาชนมีส่วนร่วมกันในการทบทวนความ
จ าเป็นเหมาะสม และผลสัมฤทธ์ิของกฎหมาย 

- เป้าหมายที่ 16.7 

แผนย่อยการพัฒนากระบวนการ
ยุติธรรม 

การอ านวยความยุติธรรมมีความโปร่งใส 
สะดวก รวดเรนว เสมอภาค ทั่วถึง เป็นธรรม 
และปราศจากการเลือกปฏิบัติ 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  กลไกที่ 16.b 

(2) ประเภทและระดับของมาตรการ 
ที่รัฐก าหนดขึ้นเพื่อความเสมอภาค 
ในกระบวนการยุติธรรม 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  กลไกที่ 16.b 

หมายเหตุ: บางตัวชี้วัดของแผนฯ มีความสอดคล้องกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 แต่ไม่สอดคล้องกับตัวชี้วัดใดในเป้าหมายที่ชัดเจน 

16 
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2.1.3 แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับท่ี 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) 
แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) ได้ก าหนดแนวทาง 

การพัฒนาที่เกี่ยวกับกระบวนการยุติธรรมอยู่ใน 5 ยุทธศาสตร์ได้แก่  
ยุทธศาสตร์ที่  1 การเสริมสร้างและพัฒนาศักยภาพทุนมนุษย์  โดยก าหนดเป้าหมายที่ 1  

คนไทยส่วนใหญ่มีทัศนคติและพฤติกรรมตามบรรทัดฐานที่ดีของสังคม และเป้าหมายที่ 5 สถาบันทางสังคม 
มีความเข้มแขนงและมีส่วนร่วมในการพัฒนาประเทศเพิ่มข้ึนโดยเฉพาะสถาบันครอบครัว สถาบันการศึกษา สถาบัน
ทางศาสนา ชุมชน สื่อมวลชน และภาคเอกชน 

ยุทธศาสตร์ที่ 2 การสร้างความเป็นธรรมและลดความเหลื่อมล้ าในสังคม โดยก าหนดเป้าหมายที่ 2 
เพิ่มโอกาสการเข้าถึงบริการพื้นฐานทางสังคมของภาครัฐ  

ยุทธศาสตร์ที่ 5 การเสริมสร้างความมั่นคงแห่งชาติเพื่อการพัฒนาประเทศสู่ความมั่นคงและ
ยั่งยืน โดยก าหนดเป้าหมายที่ 2 สังคมมีความสมานฉันท์ ผู้เหนนต่างทางความคิดของคนในชาติสามารถอยู่
ร่วมกันได้อย่างสันติ ประชาชนมีส่วนร่วมป้องกันแก้ไขปัญหาความมั่นคง  เป้าหมายที่ 3 ประชาชนในจังหวัด
ชายแดนภาคใต้มีความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินมีโอกาสในการศึกษาและการประกอบอาชีพที่สร้าง
รายได้เพิ่มขึ้น และเป้าหมายที่ 4 ประเทศไทยมีความสัมพันธ์และความร่วมมือด้านความมั่นคงในกลุ่มประเทศ
สมาชิกอาเซียน มิตรประเทศ และนานาประเทศในการป้องกันภัยคุกคามในรูปแบบต่างๆ ควบคู่ไปกับ  
การรักษาผลประโยชน์ของชาติ 

ยุทธศาสตร์ที่ 6 การบริหารจัดการในภาครัฐ การป้องกันการทุจริตประพฤติมิชอบ และธรรมาภิบาล
ในสังคมไทย โดยก าหนดเป้าหมายที่ 1 ลดสัดส่วนค่าใช้จ่ายด้านบุคลากร และเพิ่มประสิทธิภาพการบริหาร
จัดการและการให้บริการของภาครัฐ และประสิทธิภาพการประกอบธุรกจิของประเทศ เป้าหมายที่ 2 เพิ่มประสิทธิภาพ
การบริหารจัดการที่ดีขององค์กรปกครองส่วนท้องถ่ิน เป้าหมายที่ 3 เพิ่มคะแนนดัชนีการรับรู้การทุจริตให้สูงข้ึน 
และเป้าหมายที่ 4 ลดจ านวนการด าเนินคดีกับผู้มิได้กระท าความผิด 

ยุทธศาสตร์ที่ 10 ความร่วมมือระหว่างประเทศเพื่อการพัฒนา โดยก าหนดเป้าหมายที่ 4 ประเทศ
ไทยเป็นหุ้นส่วน การพัฒนาที่ส าคัญในทุกระดับ 

นอกจากนี้ยังพบว่า แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) 
เป็นแผนพัฒนาประเทศที่อยู่ในห้วงเวลาของการปฏิรูปประเทศ และได้ก าหนดแนวทางการพัฒนาเพื่อสนับสนุน
การขับเคลื่อนประเดนนการปฏิรูปประเทศตามที่สภาปฏิรูปแห่งชาติ และสภาขับเคลื่อนการปฏิรูปได้เสนอ  
จึงเป็นโอกาสที่เอือ้ต่อการด าเนินการปฏิรูปด้านกระบวนการยุติธรรมใหส้ามารถขับเคลื่อนไปอย่างต่อเนื่องและ
รวดเรนว ทั้งนี้ ประเดนนยุทธศาสตร์ในแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) 
ที่สอดคล้องเช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 มีรายละเอียดดังตารางที่ 2.3 
 



18 
 

ตารางที่ 2.3 แสดงรายละเอียดแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 

ยุทธศาสตร์ เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ยุทธศาสตร์ที่ 1 การเสริมสร้าง
และพัฒนาศักยภาพทุนมนุษย์ 

(1) คนไทยส่วนใหญ่มีทัศนคติและพฤติกรรม ตาม
บรรทัดฐานที่ดีของสังคม 

- เป้าหมายที่ 16.1 (1.2) คดีอาญามีสัดส่วนที่ลดลง - เป้าหมายที่ 16.1 
  (ทุกตัวชี้วัด) 

 (5) สถาบันทางสังคมมีความเข้มแขนงและมีส่วนร่วม 
ในการพัฒนาประเทศเพิ่มขึ้นโดยเฉพาะสถาบัน
ครอบครัว สถาบันการศึกษา สถาบันทางศาสนา 
ชุมชน สื่อมวลชน และภาคเอกชน 

- เป้าหมายที่ 16.1 (5.1) ดัชนีครอบครัวอบอุ่นอยู่ในระดับดีขึ้น - เป้าหมายที่ 16.1 

ยุทธศาสตร์ที่ 2 การสร้างความ
เป็นธรรมและลดความเหลื่อมล้ า
ในสังคม 

(2) เพิ่มโอกาสการเข้าถึงบริการพื้นฐานทางสังคม
ของภาครัฐ 

 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  กลไกที่ 16.b 

(2.5)   การเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมของ 
กลุ่มประชากรที่มีฐานะยากจนเพิ่มขึ้น 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  กลไกที่ 16.b 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.b.1) 

ยุทธศาสตร์ที่ 5 การเสริมสร้าง 
ความม่ันคงแห่งชาติเพื่อการ
พัฒนาประเทศสู่ความม่ันคงและ
ยั่งยืน 

(2) สังคมมีความสมานฉันท์ ผู้เหนนต่างทางความคิด 
ของคนในชาติสามารถอยู่ร่วมกันได้อย่างสันติ  
ประชาชน มีส่วนร่วมป้องกันแก้ไขปัญหาความ
ม่ันคง 

- เป้าหมายที่ 16.1 (2.2)  จ านวนผู้เสียชีวิตจากความขัดแย้ง
ภายในประเทศลดลง (ดัชนีสันติภาพโลก) 

- เป้าหมายที่ 16.1 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.1.1,  
   16.1.2) 

 (3) ประชาชนในจังหวัดชายแดนภาคใต้มีความปลอดภัย
ในชีวิตและทรัพย์สินมีโอกาสในการศึกษาและ
การประกอบอาชีพทีส่ร้างรายได้เพิ่มขึ้น 

- เป้าหมายที่ 16.1 (3.1)  มูลค่าความเสียหายและจ านวน 
การก่อเหตุร้ายที่มีมูลเหตุจาก 
ความไม่สงบลดลง 

- เป้าหมายที่ 16.1 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.1.3) 
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ตารางที่ 2.3 แสดงรายละเอียดแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ยุทธศาสตร์ เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

 (4) ประเทศไทยมีความสัมพันธ์และความร่วมมือด้าน
ความม่ันคงในกลุ่มประเทศสมาชิกอาเซียน  
มิตรประเทศ และนานาประเทศในการป้องกันภัย
คุกคามในรูปแบบต่าง  ๆควบคู่ไปกับการรักษา
ผลประโยชน์ของชาต ิ

- เป้าหมายที่ 16.1 (4.1) ดัชนีความสัมพันธ์กับประเทศเพื่อนบ้าน
เพิ่มขึ้น (ดัชนีสันติภาพโลก) 

- เป้าหมายที่ 16.1 

ยุทธศาสตร์ที่ 6 การบริหารจัดการ
ในภาครัฐ การป้องกันการทุจริต
ประพฤติมิชอบและธรรมาภิบาล 
ในสังคมไทย 

(1) ลดสัดส่วนค่าใช้จ่ายด้านบคุลากร และเพิ่ม
ประสิทธิภาพการบรหิารจัดการและ 
การให้บริการของภาครัฐ และประสิทธิภาพ 
การประกอบธุรกิจของประเทศ 

- เป้าหมายที่ 16.6 (1.1) อันดับประสิทธิภาพภาครฐั จัดท าโดย
สถาบันการจัดการนานาชาติ อยู่ในอันดับ
สองของอาเซียน เม่ือสิ้นสุดแผนพัฒนาฯ 
ฉบับที่ 12 

(1.3) สัดส่วนค่าใช้จ่ายด้านบุคลากรของรัฐต่อ
งบประมาณรายจ่ายประจ าปีลดลง 

- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.1) 
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ตารางที่ 2.3 แสดงรายละเอียดแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 
ยุทธศาสตร์ เป้าหมาย ความสอดคล้อง 

กับเป้าหมาย 
การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ยุทธศาสตร์ที่ 6 การบริหารจัดการ
ในภาครัฐ การป้องกันการทุจริต
ประพฤติมิชอบและธรรมาภิบาล 
ในสังคมไทย (ต่อ) 

(2)  เพิ่มประสิทธิภาพการบรหิารจัดการที่ดขีอง
องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 

 

- เป้าหมายที่ 16.6 (2.1) สัดส่วนองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นในแต่ละ
ประเภทที่ได้รับรางวัลการบริหารจัดการที่ดี
ต่อองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นทั้งหมด
เพิ่มขึ้น  

(2.2) ข้อร้องเรียนและคดีเก่ียวกับการด าเนินงาน
ขององค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นลดลง  

- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 

 (3) เพิ่มคะแนนดัชนีการรับรู้การทุจริตให้สูงขึ้น - เป้าหมายที่ 16.5 (3.1) ระดับคะแนนของดัชนีการรับรู้การทุจริต 
สูงกว่าร้อยละ 50 เม่ือสิ้นสุดแผนพัฒนาฯ 
ฉบับที่ 12 

- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.5.1, 
   16.5.2) 

 (4) ลดจ านวนการด าเนินคดีกับผู้มิได้กระท าความผิด - เป้าหมายที่ 16.3 (4.1) จ านวนคดีที่รัฐด าเนินคดีกับผู้มิได้กระท า
ความผิด ซ่ึงต้องชดเชยความเสียหาย
ลดลง 

- เป้าหมายที่ 16.3 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.3.2, 
   ตัวชี้วัดระดบัประเทศ  
   เพิ่มเติม) 
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ตารางที่ 2.3 แสดงรายละเอียดแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ยุทธศาสตร์ เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ยุทธศาสตร์ที่ 10 ความร่วมมือ
ระหว่างประเทศเพื่อการพัฒนา 

(4)  ประเทศไทยเป็นหุ้นส่วนการพัฒนาที่ส าคัญ 
ในทุกระดับ 

- เป้าหมายที่ 16.8 (4.1)  มูลค่าการให้ความช่วยเหลือของไทย 
ในอนุภูมิภาคและภูมิภาค 

(4.2)  ความส าเรนจของโครงการพัฒนาร่วมกัน
ระหว่างไทยกับประเทศในภูมิภาค 

- เป้าหมายที่ 16.8 
   

 หมายเหตุ: บางตัวชี้วัดของแผนฯ มีความสอดคล้องกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 แต่ไม่สอดคล้องกับตัวชี้วัดใดในเป้าหมายที่ชัดเจน 
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2.1.4 แผนการปฏิรูปประเทศ  
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย มาตรา 65 ก าหนดให้รัฐจัดให้มียุทธศาสตร์ชาติ เพื่อเป็น

เป้าหมายระยะยาวในการพัฒนาประเทศ ประกอบกับมาตรา 257 และมาตรา 259 ก าหนดให้ท าการปฏิรูป
ประเทศเพื่อวางรากฐานการพัฒนาไปสู่ประเทศที่มีความสามัคคีปรองดอง มีการพัฒนาอย่างยั่งยืน  
ตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง  และมีความสมดุล ประชาชนในสังคมมีโอกาสทัดเทียมกัน และ  
มีคุณภาพชีวิตที่ดี รวมทั้งมีส่วนร่วมในการพัฒนาประเทศและการปกครอง ในระบอบประชาธิปไตย  
อันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข ทั้งนี้ ก าหนดให้มีการจัดท าแผนการปฏิรูปประเทศ 12 ด้าน ได้แก่  
ด้านการเมือง ด้านการบริหารราชการแผ่นดิน ด้านกฎหมาย ด้านกระบวนการยุติธรรม ด้านเศรษฐกิจ  
ด้านทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ด้ านสาธารณสุข ด้านสื่อสารมวลชนเทคโนโลยีสารสนเทศ  
ด้านสังคม ด้านพลังงาน ด้านการป้องกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมิชอบ และด้านการศึกษา  
โดยแผนการปฏิรูปประเทศด้านกระบวนการยุติธรรม มุ่งเน้นการวางรากฐานระบบสังคมการเมืองของประเทศ 
เพื่อตอบสนองความต้องการของประชาชนและสร้างกระบวนการยุติธรรมที่ประชาชนเช่ือมั่น และเกิดความรู้สึกว่า 
เป็นเจ้าของกระบวนการยุติธรรมอย่างแท้จริง ด้วยการได้รับปฏิบัติอย่างเท่าเทียมและไม่มีความเหลื่อมล้ า  
ในการบังคับใช้กฎหมาย การสร้างระบบการสอบสวนและงานนิติวิทยาศาสตร์ที่ประชาชนเช่ือมั่นในความรวดเรนว
และถูกต้อง ขจัดวัฒนธรรมองค์กรที่เป็นอุปสรรคต่อการอ านวยความยุติธรรมโดยน าเทคโนโลยีมาใช้และระบบ
การลงโทษกับการดูแลสอดส่องผู้พ้นโทษที่ท าให้สังคม เกิดความปลอดภัยอย่างยั่งยืน ตลอดจนการมีกระบวนการ 
ยุติธรรมมีประสิทธิภาพเอื้อต่อการแข่งขันทางเศรษฐกิจของประเทศ โดยแผนการปฏิรูปประเทศ 
ด้านกระบวนการยุติธรรมที่สอดคล้องเช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16  
มีรายละเอียดดังตารางที่ 2.4
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านการเมือง     

ประเดนนการปฏิรูปที่ 2  
กลไกการแก้ไขปัญหา 
ความขัดแย้งโดยสันติวิธีและการรู้
รักสามัคคีของสังคมไทย 

(1) ให้คนในชาติมีความรู้รักสามัคคี 
(2)  ให้มีกลไกและมาตรการป้องกัน แก้ไขปัญหา

ความขัดแย้งโดยสันติวิธี และส่งเสริม 
ความปรองดองและสมานฉันท์ 

- เป้าหมายที่ 16.1 
- เป้าหมายที่ 16.1 

(1) คนในชาติมีความรู้รักสามัคคี 
(2)  มีกลไกและมาตรการป้องกัน แก้ไขปัญหา

ความขัดแย้งโดยสันติวิธี และส่งเสริม 
ความปรองดองและสมานฉันท์ 

- เป้าหมายที่ 16.1 
- เป้าหมายที่ 16.1 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 3  
การกระจายอ านาจการปกครอง ส่วน
ท้องถิ่น และการจัดสรรทรัพยากร
ที่เป็นธรรม 

(1)  ให้มีการกระจายอ านาจและการพัฒนา
นักการเมืองท้องถิ่น 

(2)  ให้มีการส่งเสริมคุณธรรม จริยธรรมและ 
ธรรมาภิบาลในท้องถิ่น 

(3)  ให้เกิดการมีส่วนร่วมของประชาชนในการบริหาร
ท้องถิ่น 

(4)  ให้เกิดความเป็นธรรมในการจัดสรรทรัพยากร
ในท้องถิ่น 

- เป้าหมายที่ 16.7 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
 
- เป้าหมายที่ 16.7 
 
- กลไกที่ 16.b 

(1) มีการกระจายอ านาจและนักการเมือง
ท้องถิ่นได้รับการพัฒนา 

(2) มีการน าหลักคุณธรรม จริยธรรมและ 
ธรรมาภิบาลมาใช้ในท้องถิ่น 

(3) ประชาชนมีส่วนร่วมในการบริหารท้องถิ่น 
 
(4) ทรัพยากรในท้องถิ่นมีการจัดสรรอย่างเป็นธรรม 

รวมทั้งปัญหาการจัดสรรทรัพยากรในท้องถิ่น
มีการแก้ไขโดยการประชุมหารืออย่างสันติวิธี
และเกิดความเป็นธรรม 

- เป้าหมายที่ 16.7 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
 
- เป้าหมายที่ 16.7 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.7.2) 
- กลไกที่ 16.b 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านการเมือง (ต่อ)     

ประเดนนการปฏิรูปที่ 4  
การเลือกตั้งที่สุจริตและเที่ยงธรรม
เพื่อการปฏิรูปประเทศ 

(1)  ให้การเลือกตั้งมีความสุจริตและเที่ยงธรรม 
(2)  ให้ผู้สมัครรับเลือกตั้ง ประชาชน และเจ้าหน้าที่ 

ของรัฐ ปฏิบัติตามกฎหมายเลือกตั้งอย่างเคร่งครัด 
(3)  ให้ทุกภาคส่วนมีส่วนร่วมในการเลือกตั้ง

เพื่อให้เกิดความสุจริตและเที่ยงธรรม 
(5)  ให้ได้นักการเมืองที่ดีมีคุณภาพ มีความรู้

ความสามารถ มีคุณธรรม จริยธรรม รักษา
ประโยชน์ของชาติ และเป็นตัวแทนของ
ประชาชนอย่างแท้จริง 

- เป้าหมายที่ 16.5 
- เป้าหมายที่ 16.5 
 
- เป้าหมายที่ 16.7 
 
- เป้าหมายที่ 16.7 

(1) คดีเก่ียวกับการทุจริตการเลือกตั้งมีจ านวนลดลง 
 
 
(2) ผู้สมัครรับเลือกตั้ง ประชาชน และเจ้าหน้าที่ของรัฐ 

กระท าความผิดต่อกฎหมายเลือกตั้งลดลง 
 
(5) นักการเมืองมีความรู้ความสามารถ มีคุณธรรม 

จริยธรรม รักษาประโยชน์ของชาติและเป็น
ตัวแทนของประชาชนอย่างแท้จริง 

- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับ 
   ประเทศเพิ่มเติม) 
- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับ 
   ประเทศเพิ่มเติม) 
- เป้าหมายที่ 16.7 
 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 5  
การสร้างรัฐธรรมาธิปไตย 

(1)  ให้ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองเป็นผู้มีความรู้
ความสามารถ มีความรับผิดชอบ มีคุณธรรม
จริยธรรม และธรรมาภิบาล 

(2)  ให้เกิดการควบคุมและการตรวจสอบการใช้
อ านาจรัฐของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง
อย่างมีประสิทธิภาพและประสิทธิผล 

- เป้าหมายที่ 16.5 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
 
 
 

(1) ความพึงพอใจของประชาชนต่อผู้ด ารงต าแหน่ง
ทางการเมือง 

(2) การใช้อ านาจรัฐในทางที่ไม่ถูกต้อง การทุจริต 
และประพฤติมิชอบของผู้ด ารงต าแหน่งทาง
การเมืองลดน้อยลง 

(3) ประชาชนมีความศรัทธา เชื่อม่ัน และยอมรับ
ต่อผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองมากขึ้น 

- เป้าหมายที่ 16.5 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับ 
   ประเทศเพิ่มเติม) 
- เป้าหมายที่ 16.5 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านการเมือง (ต่อ)     

 (3) ส่งเสริมและพัฒนาผู้ด ารงต าแหน่งทาง
การเมืองให้เป็นบุคคลที่น่าเชื่อถือ ศรัทธา 
และยอมรับของประชาชน 

- เป้าหมายที่ 16.5   

ด้านการบริหารราชการแผ่นดิน  
ประเดนนการปฏิรูปที่ 1 บริการ
ภาครัฐ สะดวก รวดเรนว และตอบ
โจทย์ชีวิตประชาชน 

(1)  ประชาชนสามารถแจ้งเหตุด่วน เหตุร้าย  
เหตุฉุกเฉินได้ทุกเรื่องโดยใช้เลขหมาย
โทรศัพท์ฉุกเฉินแห่งชาติเลขหมายเดียว  

(2)  การให้ความช่วยเหลือและแก้ไขปัญหาของ
ประชาชนเป็นแบบบรูณาการการให้ความช่วยเหลือ
จากหน่วยงานที่เก่ียวข้อง สามารถบูรณาการ
และเชื่อมโยงข้อมูลที่ส าคัญ  

(3) ประชาชนได้รับข้อมูล /ค าปรึกษาจากหน่วยงาน
ของรัฐ ตรงตามความต้องการถูกต้องครบถ้วน
เป็นปัจจุบัน รวมทั้งมีความสะดวก รวดเรนว 
ผ่านช่องทางออนไลน์ หรือสามารถนัดหมาย
ตามวันและเวลาที่ก าหนด 

 

- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.10 

(1) ความพึงพอใจในการรบับริการแจ้งเหตดุ่วน 
เหตรุ้าย เหตุฉุกเฉินผ่านเลขหมายฉุกเฉิน
แห่งชาติ 

(2) ร้อยละของการแจ้งเหตุด่วน เหตุร้าย  
เหตุฉุกเฉินของประชาชนผ่านเลขหมาย
ฉุกเฉินแห่งชาติได้รับการตามมาตรฐาน 
ที่ก าหนด 

(3) จ านวนหน่วยงานที่สามารถยกระดับ 
การให้ข้อมูล/ค าปรึกษาแก่ประชาชน 

 
 
(4) ปริมาณการให้ข้อมูล/ค าปรึกษาผ่านช่อง

ทางการให้ข้อมูล/ค าปรึกษาแบบเบนดเสรน 

- เป้าหมายที่ 16.6 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.2) 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.3.1)/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
 
- เป้าหมายที่ 16.10 
  (ตัวชี้วัดระดับ 

ประเทศเพิ่มเติม) 
 
- เป้าหมายที่ 16.10 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.10.2) 
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26 
 

ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านการบริหารราชการแผ่นดิน (ต่อ) 
 (4) การให้ข้อมูลและค าปรึกษาแบบเบนดเสรนจ 

ผ่านจุดเดียว โดยมีผู้รับบริการเป็นศูนย์กลาง 
ด้วยการน าเทคโนโลยีที่เหมาะสมมาใช้ 
ในการเพิ่มประสิทธิภาพการให้บริการ 

(5) การให้บริการประชาชนและผู้ประกอบการ  
ในการขออนุมัติ/อนุญาตจากรัฐเรนวขึ้น ง่ายขึ้น
และถูกลง (faster, easier and cheaper) 
สามารถด าเนินการได้แบบเบนดเสรนจ (One 
Stop Service) ผ่านช่องทางดิจิทัล
ศูนย์บริการร่วมหรือช่องทางอ่ืนๆ 

- เป้าหมายที่ 16.10 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 

(5) ระดับความพึงพอใจในการรับบริการผ่าน
ช่องทางการให้ข้อมูล/ค าปรึกษาแบบ
เบนดเสรนจ 

(6) ร้อยละของจ านวนกระบวนการขออนุมัติ/
อนุญาตที่ได้รับการปรับปรงุให้มีประสิทธิภาพ
มากขึ้นเพื่ออ านวยความสะดวกแก่ประชาชน 

(7) ความพึงพอใจในการขออนุมัติ/อนุญาตที่
ได้รับการปรับปรุงเพื่ออ านวยความสะดวก
แก่ประชาชน 

- เป้าหมายที่ 16.10 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.10.2) 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.2) 
 
 

 
 
 
 
 
 

26 

 



27 
 

ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านการบริหารราชการแผ่นดิน (ต่อ) 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 3 โครงสร้าง
ภาครัฐกะทัดรัด ปรับตัวได้เรนว และ
ระบบงาน มีผลสัมฤทธ์ิสูง 

(1) มุ่งสู่การเป็นรัฐบาลที่คล่องตัว  
(2) ปฏิรูปภารกิจและโครงสร้างกระทรวง/กรม 
(3) การทบทวนภารกิจหลักของภาครัฐให้มุ่งเน้น

ภารกิจก าหนดนโยบาย ก ากับดูแล ส่งเสริม 
สนับสนุน และลดบทบาทของการปฏิบัติ 
ให้น้อยลง 

(4) พัฒนาและรังสรรค์นวัตกรรมในรูปแบบใหม่ 
(5) ปฏิรูปโครงสร้างและการบริหารราชการของ

จังหวัด 
(6) ทบทวนบทบาท ภารกิจ และการปฏิบัติงาน

ร่วมกันระหว่างหน่วยงานส่วนกลาง ส่วนภูมิภาค 
และส่วนท้องถิ่น ให้มีความชัดเจน ไม่ซ้ าซ้อน 

(7) ยกระดับธรรมาภิบาลของหน่วยงานภาครัฐ 
ให้อยู่ในระดับที่สูงขึ้น 
 

- เป้าหมายที่ 16.6 
- เป้าหมายที่ 16.6 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 

(1) ความส าเรนจในการโอนถ่ายภารกิจภาครัฐ 
ที่ไม่จ าเป็นต้องด าเนินการเองให้กับภาคส่วนอ่ืน 
เช่น ภาคเอกชน ภาคประชาขน และท้องถิ่น 

(2) สัดส่วนค่าใช้จ่ายด้านบุคลากรของรัฐต่อ
งบประมาณรายจ่ายประจ าปีลดลง 

(3) ความส าเรนจของการด าเนินตามแผนการ 
เพิ่มประสิทธิภาพการบริหารราชการใน
กระทรวงที่มีความส าคัญต่อการขับเคลื่อน
เศรษฐกิจและสังคมของประเทศ 
(กระทรวง/กรม/จังหวัดพันธ์ุใหม่ : High 
Performance Organization) 

(4) ความส าเรนจของการปรับปรุงประสิทธิภาพ
การบริการภาครัฐ (Service Reform) 

(5) ความส าเรนจของการปลดลนอคข้อจ ากัด 
ที่เป็นอุปสรรคในการด าเนินงาน 

(6) ความส าเรนจของการสานพลังความร่วมมือของ
ภาคส่วนต่าง ๆ ตามแนวทางประชารัฐ  

- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.1) 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
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28 
 

ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านการบริหารราชการแผ่นดิน (ต่อ) 
 (8) ปฏิรูปพระราชบัญญัติระเบียบบริหารราชการ

แผ่นดิน พ.ศ. 2534และที่แก้ไขเพิ่มเติม  
อย่างน้อยใน 2 ประเดนน ได้แก่  
1)  การพัฒนาแนวทางในการจัดตั้งและ 

ยุบกระทรวง ทบวง และกรม  
ให้มีความคล่องตัว  

2)  ทบทวนข้อเสนอแนะของสภาขับเคลื่อน 
การปฏิรูปประเทศ 

(9) ปฏิรูประบบงบประมาณและการคลังภาครัฐ 

- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
 
 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 

(7) ความส าเรนจของการสร้างประสบการณ์และ
การเรียนรู้จากการทดลองริเริ่ม Sandbox 
ก่อนขยายผลต่อไป 

(8) ความส าเรนจของการจัดโครงสร้างส่วนราชการ
และระบบบริหารงานของส่วนราชการใน
ภูมิภาค 

(9) จ านวนหน่วยงานภาครัฐที่เข้าร่วมเป็น
เครือข่ายระบบราชการ 4.0  

(10)  ร้อยละของหน่วยงานภาครัฐที่ได้รับการรับรอง
สถานะของการเป็นระบบราชการ 4.0  

(11)  ความส าเรนจของการจัดท าปรับปรุง
พระราชบัญญัติระเบียบบริหารราชการ
แผ่นดิน พ.ศ. 2534 และที่แก้ไขเพิ่มเติม 

(12)  ความส าเรนจของการปรับปรุงขั้นตอนและ
วิธีการงบประมาณ กระบวนการบริหาร
การจัดท าค าขอ และการอนุมัติงบประมาณ 

 

- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
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29 
 

ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านการบริหารราชการแผ่นดิน (ต่อ) 
   (13)  ความส าเรนจของการสร้างกลไกและ

มาตรการส าหรับการตรวจสอบการเงิน
และการคลังภาครัฐ 

(14)  ความส าเรนจของการแก้ไขปรับปรุง
พระราชบัญญัติวิธีการงบประมาณ  
พ.ศ. 2502 และที่แก้ไขเพิ่มเติม และ 
ร่างพระราชบัญญัติการเงินการคลังของรัฐ 
พ.ศ. .... 

- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 6 การจัดซ้ือ
จัดจ้างภาครัฐ คล่องตัว โปร่งใส  
และมีกลไกป้องกัน 
การทุจริตทุกขั้นตอน 

หน่วยงานภาครัฐสามารถด าเนินการจัดซ้ือจัดจ้าง
ได้โดยรวดเรนว มีประสิทธิภาพ มีความคล่องตัว
โปร่งใส ตรวจสอบได้ 

- เป้าหมายที่ 16.5 (1)  การทุจริตการจัดซ้ือจัดจ้างภาครัฐลดลง 
 
 
(2)  มีผู้แทนภาคเอกชนและภาคประชาชน 

เข้ามามีส่วนร่วมป้องกันการทุจริต 
ในโครงการจัดซ้ือจัดจ้างภาครัฐ 

(3)  มีผู้แทนภาคเอกชน ประชาชนและ
ผู้ทรงคุณวุฒิตามข้อตกลงคุณธรรม 

 

- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับ 

ประเทศเพิ่มเติม) 
- เป้าหมายที่ 16.5 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
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30 
 

ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกฎหมาย     

ประเดนนการปฏิรูปที่ 1  
มีกลไกให้การออกกฎหมาย  
เป็นกฎหมายที่ดีและเท่าที่จ าเป็น 
รวมทั้งมีกลไกในการทบทวน
กฎหมายที่มีผลใช้บังคับแล้ว 
เพื่อให้สอดคล้องกับหลักการ 
ตามมาตรา 77 ของรัฐธรรมนูญ 
แห่งราชอาณาจักรไทย 

(1)  มีการตรากฎหมายเพื่อก าหนดหลักเกณฑ์
เก่ียวกับการจัดท าร่างกฎหมายและการประเมิน 
ผลสัมฤทธ์ิของกฎหมาย  

(2) มีกลไกตรวจสอบ ติดตาม และประเมินผล 
การด าเนินการของหน่วยงานของรัฐให้เป็นไป
ตามหลักการตามมาตรา 77 ของรัฐธรรมนูญ
แห่งราชอาณาจักรไทย  

(3)  มีการก าหนดเกณฑ์การพิจารณาการใช้ระบบ
อนุญาต ระบบคณะกรรมการ การก าหนด
กรอบการใช้ดุลพินิจของเจ้าหน้าที่ และ 
การก าหนดโทษทางอาญา ที่สอดคล้องกับ
หลักการตามมาตรา 77 ของรัฐธรรมนูญ 
แห่งราชอาณาจักรไทย  

- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 

(1) ร่างกฎหมายว่าด้วยหลักเกณฑ์การจัดท า 
ร่างกฎหมายประกาศใช้บังคับเป็นกฎหมาย 
และมีการออกอนุบัญญัติรองรับการด าเนินการ
ตามกฎหมายอย่างครบถ้วน 

(2) มีการก าหนดส่วนงานหรือหน่วยงานที่มีหน้าที่
รับผิดชอบในการติดตาม ตรวจสอบ และ
ประเมินผลการด าเนินการให้เป็นไปตาม
มาตรา 77 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
รวมทั้งมีระบบสารสนเทศกลาง 

(4) ระดับหรือจ านวนของการมีส่วนร่วมของ
ประชาชนและผู้มีส่วนเก่ียวข้องในการแสดง
ความคิดเหนนต่อร่างกฎหมาย หรือการด าเนินการ
อ่ืนใดตามมาตรา 77 ของรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจักรไทย 

- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.7 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.7.2) 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกฎหมาย (ต่อ)     

   (5) จ านวนของกฎหมายที่มีการน ามาทบทวน
หรือปรับปรุงแก้ไขให้สอดคล้องกับหลักการ
ตามมาตรา 77 ของรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจักรไทย 

- เป้าหมายที่ 16.3 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 2 ยกเลิก 
หรือปรับปรุงกฎหมายที่ล้าสมัย  
และเป็นอุปสรรคต่อการด ารงชีวิต
หรือการประกอบอาชีพของประชาชน 

(1) มีกลไกทบทวนกฎหมายที่ล้าสมัย หมดความจ าเป็น
หรือไม่สอดคล้องกับสภาพการณ์ 

(2) มีกลไกยกเลิกหรือปรับปรุงกฎหมายที่สร้างภาระ 
หรือก่อให้เกิดความเหลื่อมล้ าและไม่เป็นธรรม
แก่ประชาชน 

(3) มีกลไกยกเลิกหรือปรับปรุงกฎหมายที่เป็น
อุปสรรคต่อการด ารงชีวิตหรือการประกอบ
อาชีพของประชาชน 

- เป้าหมายที่ 16.3 
 
- กลไกที่ 16.b 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 

(3) มีการก าหนดกลไกในการทบทวนกฎหมาย 
ที่ล้าสมัยหรือสร้างภาระแก่ประชาชน 

(4) จ านวนของกฎหมายและอนุบัญญัติที่เสนอแนะ
ให้มีการยกเลิกหรือปรับปรุง 

(6) การพัฒนาตัวชี้วัดทางด้านกฎหมายในมิติต่าง  ๆ
ที่น ามาใช้ในการพิจารณาประเมินขีดความสามารถ 
ในการแข่งขันของประเทศ ตลอดจนผลการจัด
อันดับความยาก-ง่ายในการประกอบธุรกิจ 
การติดต่อราชการหรือการบริหารจัดการภาครัฐ 

- เป้าหมายที่ 16.3 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
- กลไกที่ 16.b 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกฎหมาย (ต่อ)     

ประเดนนการปฏิรูปที่ 3  
มีกลไกทางกฎหมายเพื่อขจัด 
ความเหลื่อมล้ าและสร้างความเป็นธรรม
ในสังคม 

(1) มีกลไกทางกฎหมายเพื่อสร้างความเป็นธรรมและ
ขจัดความเหลื่อมล้ าทางสังคม 

(2) มีระบบภาษีที่มีประสิทธิภาพ เป็นธรรม และ
ลดความเหลื่อมล้ า 

- กลไกที่ 16.b 
 
- กลไกที่ 16.b 

(1) มีการจัดตั้งคณะกรรมการเพื่อเสนอมาตรการ
เพื่อลดความเหลื่อมล้ าและสร้างความเป็นธรรม
ในสังคม 

 

- กลไกที่ 16.b 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 6  
มีกลไกให้ประชาชนมีส่วนร่วม 
ในการจัดท าและเสนอร่างกฎหมาย
ที่มีความส าคัญและจัดให้มีกลไก
ช่วยเหลือประชาชน ในการจัดท า
และเสนอร่างกฎหมาย รวมทั้ง 
การให้ความช่วยเหลือทาง
กฎหมายแก่ประชาชน 

(1) มีกลไกให้ประชาชนได้ใช้เสรีภาพในการแสดง 
ความคิดเหนน ร้องเรียนหรือสะท้อนปัญหา 
ที่เกิดขึ้นจากการบังคับใช้กฎหมาย เพื่อให้
หน่วยงานของรัฐ ผู้รักษาการตามกฎหมาย 
น าความคิดเหนนหรือข้อมูลดังกล่าวมาพิจารณา
ประกอบการทบทวนความเหมาะสมของกฎหมาย 

(2) มีกลไกให้ประชาชนได้ใช้เสรีภาพในการแสดง
ความคิดเหนนในเรื่องเก่ียวกับการจัดท าและ 
การเสนอกฎหมายโดยหน่วยงานของรัฐ หรือ 
ที่เสนอโดยสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร หรือ
ประชาชนผู้มีสิทธิเลือกตั้ง 

- เป้าหมายที่ 16.7 
 
 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.7 
 
 
 

(1) การจัดให้มีช่องทางในการสะท้อนปัญหา 
ที่เกิดขึ้นจากการบังคับใช้กฎหมาย 
ส าหรับกลุ่มผู้มีส่วนได้ส่วนเสียและ
ประชาชนทั่วไป 

(2) การก าหนดให้มีหลักเกณฑ์อันเป็นมาตรฐาน
ขั้นต่ าของกระบวนการรับฟังความคิดเหนน 
หรือการมีส่วนร่วมของประชาชนในการจัดท า
และการเสนอกฎหมายโดยหน่วยงานของรัฐ 

(3) มีหน่วยงานรับผิดชอบในการจัดให้มีการรับ
ฟังความคิดเหนนและวิเคราะห์ผลกระทบของ
ร่างกฎหมายที่เสนอโดยสมาชิกสภาผู้แทน
ราษฎรและประชาชนผู้มีสิทธิเลือกตั้ง 

- เป้าหมายที่ 16.7 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.7 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.7 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกฎหมาย (ต่อ)     

 (3) มีการตรากฎหมายว่าด้วยการเข้าชื่อเสนอ
กฎหมาย เพื่อก าหนดขั้นตอนและวิธีการ
เข้าชื่อเสนอกฎหมายของประชาชนผู้มีสิทธิ
เลือกตั้ง ตลอดจนมีกลไกหรือหน่วยงานท าหน้าที่
เพื่อให้ความช่วยเหลือประชาชนในการจัดท า
และเสนอร่างกฎหมาย 

(4) มีกลไกการให้ความช่วยเหลือทางกฎหมาย 
แก่ประชาชน เพื่อให้ประชาชนในท้องถิ่น
สามารถเข้าถึงความช่วยเหลือทางกฎหมาย 
ในเบื้องต้น 

- เป้าหมายที่ 16.7 
 
 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 

(4) มีการตรากฎหมายว่าด้วยการเข้าชื่อเสนอ
กฎหมาย เพื่อก าหนดขั้นตอนและวิธีการ
เข้าชื่อเสนอกฎหมายของประชาชน 
ผู้มีสิทธิเลือกตั้ง ตลอดจนมีหน่วยงานของรัฐ  
ซ่ึงท าหน้าที่โดยตรงในการใหค้วามช่วยเหลือ
ประชาชนในการจัดท าและเสนอร่างกฎหมาย 

(5) มีกลไกในการให้ความชวยเหลือทางกฎหมาย
แก่ประชาชนซ่ึงสามารถเข้าถึงได้โดยง่าย 
ในระดับพื้นที่ 

- เป้าหมายที่ 16.7 
 
 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกฎหมาย (ต่อ)     

ประเดนนการปฏิรูปที่ 7  
มีกลไกให้ประชาชนเข้าถึง
กฎหมายโดยสะดวกและเข้าใจ
กฎหมายได้ง่าย รวมทั้งพัฒนา
ระบบฐานข้อมูลของกฎหมาย  
ค าพิพากษา ค าวินิจฉัย หรือ 
การตีความกฎหมายให้ประชาชน
เข้าถึงได้โดยสะดวก 

(1) ประชาชนเข้าถึงกฎหมายได้ง่าย เพื่อให้
ประชาชนได้รู้กฎหมายและมีความรู้ 
ความเข้าใจ 

(2) มีการพัฒนาระบบฐานข้อมูลของกฎหมาย
เพื่อให้ประชาชนเข้าถึงข้อมูลได้โดยสะดวก
และรวดเรนว 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.10 
 
- เป้าหมายที่ 16.10 

(1) มีหลักเกณฑ์ก าหนดรูปแบบ และวิธีการ 
ในการรวบรวมและจัดท าฐานข้อมูลของ
หน่วยงานของรัฐ 

(2) มีการเสนอแผนปฏิบัติการตามแผนปฏิรูป 
ในการจัดท าฐานข้อมูลของกฎหมายภายใน
ระยะเวลาที่ก าหนด 

(3) ร่างกฎหมายว่าด้วยการจัดท าประมวล
กฎหมายแบบต่อเน่ืองเพื่อให้ประชาชน 
เข้าถึงได้โดยสะดวกประกาศใช้บังคับเป็น
กฎหมาย 

(8) มีมติคณะรัฐมนตรีก าหนดหลักเกณฑ์และ
วิธีการในการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่
ประชาชน 

(9) คณะรัฐมนตรีให้ความเหนนชอบแผนปฏิบัติ
การในการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน 

- เป้าหมายที่ 16.10 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.10 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.10 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.10 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.10 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกฎหมาย (ต่อ)     

   (10) มีการจัดบุคลากรที่ท าหน้าที่ตอบปัญหา
ให้แก่ประชาชนผู้มาติดต่อ 

(11) มีการจัดอบรมความรู้เบื้องต้นเก่ียวกับ
กฎหมายสองครั้งต่อปี 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.10 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.10 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 9  
พัฒนาระบบเทคโนโลยีสารสนเทศ
เพื่อสนับสนุนให้ประชาชนติดต่อ
กับเจ้าหน้าที่ผู้บังคับใช้กฎหมาย
ได้โดยสะดวก เพื่อลดค่าใช้จ่าย
และขจัดช่องทางการทุจริตประพฤติ
มิชอบ 

มีระบบการให้บริการประชาชนผ่านช่องทาง
อิเลนกทรอนิกส์ของภาครัฐ (e-Service) ซ่ึงเปิด
โอกาสให้ประชาชนสามารถติดต่อกับเจ้าหน้าที่
ผู้รับผิดชอบได้ในลักษณะการสื่อสารสองทาง  
 

- เป้าหมายที่ 16.5/ 
  เป้าหมายที่ 16.10 

(1)  จ านวนระบบการให้บริการประชาชนผ่าน
ช่องทางอิเลนกทรอนิกส์ของภาครัฐ (e-Service) 

(2)  จ านวนผู้เข้าใช้งานระบบการให้บริการ
ประชาชนผ่านช่องทางอิเลนกทรอนิกส์ของ
ภาครัฐ (e-Service) 

(5)  ระดับคะแนนของดัชนีการรับรู้การทุจริต 
(Corruption Perceptions Index) 

- เป้าหมายที่ 16.10 
  (ตัวชี้วัด 16.10.2) 
- เป้าหมายที่ 16.10 
  (ตัวชี้วัด 16.10.2) 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัด 16.5.1) 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกฎหมาย (ต่อ)     

ประเดนนการปฏิรูปที่ 10  
กลไกส่งเสริมการบังคับใช้
กฎหมายให้มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น 

(1)  มีกฎหมายว่าด้วยการเพิ่มประสิทธิภาพ 
การบังคับใช้กฎหมาย 

(3)  มีกฎหมายเปลี่ยนโทษทางอาญาที่มีการจ าคุก
และปรับ และสามารถเปรียบเทียบเพื่อให้ 
คดียุติได้โดยให้เปลี่ยนมาตรการการลงโทษ
อาญาดังกล่าวเป็นโทษปรับทางปกครอง 

(4)  การศึกษาการยกเลิกหรือปรับปรุงรางวัล 
น าจับที่ให้แก่เจ้าหน้าที่ของรัฐในกฎหมายต่าง  ๆ
เพื่อสร้างความเป็นธรรมและเป็นการป้องกัน
การทุจริตคอร์รัปชัน 

- เป้าหมายที่ 16.3 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 

(1)  ร่างกฎหมายว่าด้วยการเพิ่มประสิทธิภาพ
การบังคับใช้กฎหมาย และมีการออกอนุบัญญัติ
รองรับการด าเนินการตามกฎหมายครบถ้วน 

 3)  กฎหมายที่มีโทษทางอาญา ได้มีการปรับเปลี่ยน
หรือแก้ไขจากมาตรการการลงโทษทางอาญา
เป็นโทษปรับทางปกครอง 

(4) ข้อเสนอเก่ียวกับการยกเลิกหรือปรับปรุง
รางวัลน าจับที่ให้แก่เจ้าหน้าที่ของรัฐ 
ในกฎหมายต่าง ๆ เพื่อสร้างความเป็นธรรม
และเป็นการป้องกันการทุจริตคอร์รัปชัน 

- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกระบวนการยุติธรรม  
ประเดนนการปฏิรูปที่ 1  
การก าหนดระยะเวลาด าเนินงาน
ในทุกขั้นตอนของกระบวนการ
ยุติธรรมที่ชัดเจนเพื่อให้ประชาชน
ได้รับความยุติธรรมโดยไม่ล่าช้า 

(1) ประชาชนผู้มีอรรถคดีได้รับความยุติธรรมจาก
หน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม
โดยไม่ล่าช้าตามกรอบระยะเวลาที่ก าหนด 
ในทุกขั้นตอนการด าเนินงาน 

(2) ประชาชนผู้มีอรรถคดีสามารถตรวจสอบ 
ความคืบหน้าของการด าเนินงานในแต่ละ
ขั้นตอนของหน่วยงานที่เก่ียวข้อง 
ในกระบวนการยุติธรรม 

- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 

(1) ระดับความส าเรนจของการด าเนินงานภายใน
กรอบระยะเวลาที่ก าหนดของหน่วยงาน 
ที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 

(2) ร้อยละที่ลดลงของข้อร้องเรียนของประชาชน
ต่อการด าเนินงานที่ล่าช้าของหน่วยงาน 
ที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 

(3) ระดับความพึงพอใจของประชาชนต่อ
ระยะเวลาการด าเนินงานที่เหมาะสม 
ในทุกขั้นตอนของหน่วยงานที่เก่ียวข้องใน
กระบวนการยุติธรรม 

(4) ระดับความส าเรนจของการจัดระบบการ
ตรวจสอบความคืบหน้าของการด าเนินงาน 
ในแต่ละขั้นตอนของหน่วยงานที่เก่ียวข้อง
ในกระบวนการยุติธรรม 

- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.2) 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.10 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกระบวนการยุติธรรม (ต่อ) 
   (5) ร้อยละของประชาชนผู้มีอรรถคดีที่สามารถ

ตรวจสอบความคืบหน้าของการด าเนินงาน
ในแต่ละขั้นตอนของหน่วยงานที่เก่ียวข้อง
ในกระบวนการยุติธรรม 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.10 
 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 2  
การพัฒนากลไกช่วยเหลือและเพิ่ม
ศักยภาพเพื่อให้ประชาชนเข้าถึง
กระบวนการยุติธรรม 
 

(1) ประชาชนผู้มีอรรถคดีสามารถเข้าถึง
กระบวนการยุติธรรมได้อย่างสะดวก รวดเรนว 
และเสมอภาค 

(2) ผู้เสียหาย พยาน ผู้ต้องหา/จ าเลย มีหลักประกัน
การคุ้มครอง สิทธิที่เหมาะสมและมี
ประสิทธิภาพทุกขั้นตอน 

(3) ประชาชนผู้มีอรรถคดีผู้ขาดแคลนทุนทรัพย์
สามารถเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมทางแพ่ง
ได้โดยเสมอภาค 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  กลไกที่ 16.b 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 

(1) อัตราการเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมของ
ประชาชนผู้มีอรรถคดี โดยไม่มีความแตกต่าง
ระหว่างกลุ่มบุคคลและระหว่างพื้นที่ 

 
(2) ระดับความพึงพอใจของประชาชนผู้มีอรรถคดี

ต่อความสะดวก รวดเรนวในการเข้าถึง
กระบวนการยุติธรรมของหน่วยงาน 
ที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 

(3) ระดับความส าเรนจของการด าเนินมาตรการ
คุ้มครองสิทธิผู้เสียหาย พยานผู้ต้องหา/
จ าเลยที่เหมาะสม และมีประสิทธิภาพ 

- เป้าหมายที่ 16.3 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.3.1)/ 
  กลไกที่ 16.b 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.b.1) 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.2) 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.3.1) 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกระบวนการยุติธรรม (ต่อ) 
   (4) คะแนนการประเมินการด าเนินมาตรการ

คุ้มครองสิทธิผู้เสียหาย พยาน ผู้ต้องหา/
จ าเลยของหน่วยงานที่เก่ียวข้องใน
กระบวนการยุติธรรม 

(5) ระดบัความพึงพอใจของผู้เสียหาย พยาน 
ผู้ต้องหา/จ าเลยต่อการด าเนินมาตรการ
คุ้มครองสิทธิของหน่วยงานที่เก่ียวข้องใน
กระบวนการยุติธรรม 

(6) ร้อยละของการร้องเรียนของผู้เสียหาย พยาน 
ผู้ต้องหา/จ าเลย ต่อการได้รับการปฏิบัติที่ไม่
เหมาะสมตามหลักสิทธิมนุษยชนของ
หน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 

(7) ร้อยละของผู้เสียหาย พยาน ผู้ต้องหา/จ าเลยที่
ได้รับการแจ้งสิทธิในทุกขั้นตอนการด าเนินคดี 
ความคืบหน้าในการด าเนินคดี และผลการ
พิจารณาหลักฐานในคดีที่ตนเข้าไปเก่ียวข้อง 

- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.2) 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกระบวนการยุติธรรม (ต่อ) 
   (8) ร้อยละของผู้เสียหายที่เป็นผู้ถูกกระท าซ้ า 

 
(9) ระดบัความพึงพอใจของผูเ้สียหายต่อประสิทธิภาพ

ของกระบวนการชดใช้เยียวยาค่าเสียหายของ
หน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 

(10)  สัดส่วนที่เพิ่มขึ้นของการได้รับการปล่อยตัว
ชั่วคราวของผู้ต้องหา/จ าเลย โดยไม่อิงกับ
เงิน หรือฐานะทางเศรษฐกิจ 

(11)  ระดับความพึงพอใจของผู้เสียหาย ผูต้้องหา/ 
จ าเลยต่อประสิทธิภาพของทนายความ
และที่ปรึกษากฎหมายที่รัฐจัดหาให้ 

(12)  คะแนนการประเมินประสิทธิภาพของ
ทนายความและที่ปรึกษากฎหมาย 
ที่รัฐจัดหาให้ 

(13)  จ านวนเรื่องที่เข้าสู่ระบบไกล่เกลี่ยข้อพิพาท
ก่อนฟ้องคดี 

- เป้าหมายที่ 16.3 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.3.1) 
- เป้าหมายที่ 16.3 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.3.1) 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.3.2) 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
  (ทุกตัวชี้วัด) 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกระบวนการยุติธรรม (ต่อ) 
   (14)  สัดส่วนของประชาชนผู้ขาดแคลนทุนทรัพย์

ที่เข้าถึงกระบวนการยุติธรรมทางแพ่ง 
(15)  ระดับความกังวลเก่ียวกับค่าใช้จ่าย 

ในการด าเนินคดีของประชาชน 
ผู้ขาดแคลนทุนทรัพย์ 

(16)  ระดับความส าเรนจของการด าเนินมาตรการ
ช่วยเหลือประชาชนในการด าเนินคดีแพ่ง 

- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 3  
การพัฒนากลไกการบังคับการตาม
กฎหมายอย่างเคร่งครัดเพื่อลด
ความเหลื่อมล้ า 

(1)  ปัญหาความเหลื่อมล้ าต่อการบังคับการตาม
กฎหมายลดลง   

(2)  ผู้ต้องหาหรือจ าเลยในคดีอาญาได้รับการปล่อย
ชั่วคราวโดยไม่ใช้หลักประกันเพิ่มมากขึ้น    

(3)  การน าอุปกรณ์อิเลนกทรอนิกส์ติดตามตัวมาใช้
ในการปล่อยชั่วคราวและแทนการจ าคุกกักขัง
เป็นไปอย่างมีประสิทธิผล   

(4)  จ าเลยในคดีอาญามีความเสมอภาคในการถูก
บังคับโทษ 

 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  กลไกที่ 16.b 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  กลไกที่ 16.b 
 

(1) อัตราผู้ต้องหาหรือจ าเลยที่ได้รับการบังคับ
ตามกฎหมายหรือมาตรการต่างๆ โดยไม่มี
ความแตกต่างระหว่างฐานะทางเศรษฐกิจ 

(2) ร้อยละของการร้องเรียนของผู้ต้องหาหรือ
จ าเลยต่อการถูกเลือกปฏิบัติในการบังคับ 
การตามกฎหมายของหน่วยงานที่เก่ียวข้อง
ในกระบวนการยุติธรรม 

(3) ร้อยละของผู้ต้องหาหรือจ าเลยในคดีอาญา 
ที่ได้รับการปล่อยชั่วคราวแทนการถูกควบคุมตัว 

 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  กลไกที่ 16.b 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.b.1) 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  กลไกที่ 16.b 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.b.1) 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
  (ตัวชี้วัดระดับ 

ประเทศเพิ่มเติม) 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกระบวนการยุติธรรม (ต่อ) 
   (4) ระดับความส าเรนจของการด าเนินมาตรการ

ต่างๆ แทนการควบคุมตัวผู้กระท าผิดอาญา 
(5) ร้อยละของผู้ต้องหาหรือจ าเลยในคดีอาญา 

ที่ใช้อุปกรณ์อิเลนกทรอนิกส์ติดตามตัว 
ในการปล่อยชั่วคราวและแทนการจ าคุกกักขัง 

(6) ระดับความส าเรนจของการใช้อุปกรณ์
อิเลนกทรอนิกส์ติดตามตัวในการปล่อย
ชั่วคราวและแทนการจ าคุกกักขัง 

(7) จ านวนจ าเลยที่น าโทษปรับตามความสามารถ
ในการช าระของผู้กระท าความผิดมาใช้ใน
คดีอาญา 

(8) ร้อยละของจ าเลยที่มีความสามารถในการช าระ
ค่าปรับ 

(9) ร้อยละของจ าเลยที่ได้รับการลงโทษอย่างอ่ืน
ที่ต่ ากว่าโทษจ าคุก 

- เป้าหมายที่ 16.3 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกระบวนการยุติธรรม (ต่อ)    

ประเดนนการปฏิรูปที่ 4  
การปรับกระบวนทัศน์ 
ในการบริหารงานยุติธรรม 
เพื่อสร้างความปลอดภัย 
และความเป็นธรรมในสังคม 

(1)  สังคมมีความปลอดภัยอย่างยั่งยืนจากการปรับ
กระบวนทัศน์ในการบริหารงานยุติธรรม 

(2)  ความเป็นธรรมในสังคมเพิ่มขึ้นจากการปรับ
กระบวนทัศน์ในการบริหารงานยุติธรรม 

(3)  การแก้ไขปัญหายาเสพติดโดยการบังคับใช้
กฎหมายยาเสพติดบนพื้นฐานของหลักฐาน 
เชิงประจักษ์และการใช้หลักเศรษฐศาสตร์
เป็นไปอย่างมีประสิทธิผล 

(4) การกระท าผิดซ้ าลดลง 
(5) การก าหนดโทษอาญามีความเหมาะสม โปร่งใส 

ได้สัดส่วนกับความร้ายแรงของการกระท า
ความผิด 

(6) การบูรณาการฐานข้อมูลที่เก่ียวข้องกับผู้ต้องหา/
จ าเลยระหว่างหน่วยงานที่เก่ียวข้องใน
กระบวนการยุติธรรมเป็นไปอย่างมีประสิทธิผล 

(7) การเพิ่มประสิทธิภาพกระบวนการยุติธรรม
ส าหรับเดนกและเยาวชนเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ 

- เป้าหมายที่ 16.1/ 
  เป้าหมายที่ 16.3 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
- เป้าหมายที่ 16.1 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.1 
- เป้าหมายที่ 16.1 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.2 

(1) จ านวนคดีความผิดเก่ียวกับความปลอดภัย 
ในชีวิตและทรัพย์สินที่มีการรับแจ้งความ 
ร้องทุกข์/กล่าวโทษโดยต ารวจ 

(2) ระดบัความพึงพอใจของประชาชนต่อ 
ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน 

(3) จ านวนข้อร้องเรียนของประชาชน 
ผู้มีอรรถคดีที่ไม่ได้รับความเป็นธรรม 
จากการด าเนินงานของหน่วยงาน 
ที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 

(4) ระดับความคิดเหนนของประชาชนต่อ 
ความเป็นธรรมจากการด าเนินงานของ
หน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 

(8) สถิติการกระท าผิดซ้ าภายใน 1 ปีของผู้พ้นโทษ
จากเรือนจ า ผู้ถูกคุมประพฤติภายหลังพ้น
ก าหนดคุมประพฤต ิผู้พ้นการฝึกอบรมจาก
สถานพินิจ และผู้ปฏิบัติตามเงื่อนไขของ
มาตรการพิเศษแทนการฟ้องคดี 

- เป้าหมายที่ 16.3 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.3.1) 
 
- เป้าหมายที่ 16.1 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.1.4) 
- เป้าหมายที่ 16.3 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.3.1) 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.3.1) 
 
- เป้าหมายที่ 16.1 
  (ตัวชี้วัดระดับ 

ประเทศเพิ่มเติม) 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกระบวนการยุติธรรม (ต่อ)    

   (9) ร้อยละของผู้พ้นโทษที่ออกจากเรือนจ าแล้ว 
มีงานท าที่เหมาะสม 

(10)  สัดส่วนของผู้พ้นโทษที่สามารถใช้ชีวิตได้
อย่างปกติสุข 

(11)  จ านวนชุมชน สถาบันทางสังคมที่มีส่วนร่วม
ในการป้องกันอาชญากรรมและลดการ
กระท าผิดซ้ า 

(12)  ร้อยละของจ าเลยที่ถูกลงโทษจ าคุก 
(13)  จ านวนสาธารณชนและหน่วยงานที่

เก่ียวข้องที่มีส่วนแสดงความคิดเหนน 
ต่อแนวทางการก าหนดโทษคดีอาญา 

(14)  ร้อยละของคู่ความ/ผู้เสียหายที่มีส่วนร่วม 
ในการน าเสนอข้อเทนจจริงในขั้นตอน 
การก าหนดโทษ 

(16)  ระดับความพึงพอใจของผู้ใช้ข้อมูลต่อ
ความถูกต้องและความทันสมัยของข้อมูล 
ที่ได้จากฐานข้อมูลที่เก่ียวข้องกับผู้ต้องหา/จ าเลย 

- เป้าหมายที่ 16.1 
 
- เป้าหมายที่ 16.1 
 
- เป้าหมายที่ 16.1 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.1 
- เป้าหมายที่ 16.7 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกระบวนการยุติธรรม (ต่อ)    

  
 

 (17)  ระดับความส าเรนจของการด าเนินมาตรการ
เพิ่มประสิทธิภาพกระบวนการยุติธรรม
ส าหรับเดนกและเยาวชน 

- เป้าหมายที่ 16.2 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 5  
การปรับปรุงระบบสอบสวน
คดีอาญาเพื่อให้มีการตรวจสอบและ
ถ่วงดุลระหว่างพนักงานสอบสวน
กับพนักงานอัยการอย่างเหมาะสม 

(1) การสอบสวนคดีอาญามีความสมบูรณ์ ถูกต้อง 
โปร่งใส 

(2) ผู้ที่เก่ียวข้องในคดีได้รับความยุติธรรมและ
หลักประกันการคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ
อย่างแท้จริง 

 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 

(1) ร้อยละของคดีที่พนักงานอัยการสั่งฟ้อง
ผู้ต้องหาและศาลมีค าพิพากษาลงโทษ  
ในคดีที่มีการสอบสวนร่วมกัน 

(5) ระดับความพึงพอใจของผู้เสียหาย ผู้ต้องหา 
และผู้เก่ียวข้องในคดีต่อประสิทธิภาพ 
การสอบสวนของพนักงานอัยการและ
พนักงานสอบสวน ในคดีที่มีการสอบสวนร่วมกัน 

(6) จ านวนข้อร้องเรียนของผู้เสียหาย ผู้ต้องหา 
และผู้เก่ียวข้องในคดีต่อการสอบสวน 
ที่ไม่เป็นธรรม ไม่ถูกต้อง และล่าช้าในคดีที่มี
การสอบสวนร่วมกัน 

- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.2) 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกระบวนการยุติธรรม (ต่อ)    

ประเดนนการปฏิรูปที่ 7  
การพัฒนาระบบการสอบสวน 
เพื่อสร้างความเชื่อม่ันใน 
การปฏิบัติหน้าที่ของพนักงาน
สอบสวนและพนักงานอัยการ 

(1) ประชาชนมีความเชื่อม่ันในการปฏิบัติหน้าที่
ของพนักงานสอบสวนและพนักงานอัยการ 
ในการสอบสวนคดีอาญา 

(2) ผู้เสียหาย/ผู้เก่ียวข้องสามารถแจ้งความร้องทุกข์/
กล่าวโทษได้ที่สถานีต ารวจทุกแห่ง 
ทั่วประเทศ 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 

(1) ระดับความเชื่อม่ันของประชาชนต่อการ
ปฏิบัติหน้าที่ของพนักงานสอบสวนและ
พนักงานอัยการในการสอบสวนคดีอาญา 

(2) ร้อยละของพนักงานสอบสวนและของ
พนักงานอัยการที่มีคะแนนการประเมินผล
การปฏิบัติราชการอยู่ในเกณฑ์มาตรฐาน
เพิ่มขึ้น 

(3) ระดับการพัฒนาประสิทธิภาพของระบบ
สอบสวนคดีอาญาของพนักงานสอบสวน
และพนักงานอัยการเพิ่มขึ้น 

(4) ร้อยละของข้อร้องเรียนการปฏิเสธไม่รับ
แจ้งความร้องทุกข์/กล่าวโทษมีอัตราที่
ลดลง 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.2) 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกระบวนการยุติธรรม (ต่อ)    

ประเดนนการปฏิรูปที่ 8  
การปฏิรูประบบนิติวิทยาศาสตร์ 
เพื่อความถูกต้องสมบูรณ์ของ
ข้อเทนจจริงแห่งคดี 

(1) หน่วยงานด้านนิติวิทยาศาสตร์มีมาตรฐาน
ระดับสากล มีระบบการตรวจเกนบพยานหลักฐาน
และการตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์ที่มี
คุณภาพน่าเชื่อถือ และมีอิสระอย่างแท้จริง 

(5)  โรงพยาบาลในสังกัดกระทรวงสาธารณสุข 
และผู้ปฏิบัติงานด้านนิติเวชเพียงพอต่อ 
การรองรับงานด้านนิติเวชได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
และครอบคลุมทั่วถึงทั่วประเทศ 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
 

(3) ระดับความเชื่อม่ันของประชาชนและ
หน่วยงานในกระบวนการยุติธรรมต่อ
คุณภาพการด าเนินงานของหน่วยงานด้าน
นิติวิทยาศาสตร์เก่ียวกับการตรวจสอบ
สถานที่เกิดเหตุ การเกนบรวบรวมพยานหลักฐาน 
และการตรวจพิสูจน์วัตถุพยาน 

(4)  ร้อยละของข้อร้องเรยีนเก่ียวกับการด าเนินงาน
ของหน่วยงานและผู้ปฏิบัติงาน 
ด้านนิติวิทยาศาสตร์มีอัตราที่ลดลง 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.2) 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 9  
การเสริมสร้างและพัฒนาวัฒนธรรม
องค์กรขององค์กรต่าง ๆ  ที่เก่ียวข้อง
ในกระบวนการยุติธรรมเพื่อมุ่ง
อ านวยความยุติธรรมแก่ประชาชน 
โดยสะดวกและรวดเรนว 

(1) หน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม  
มีวัฒนธรรมองค์กรที่มุ่งอ านวยความยุติธรรม
แก่ประชาชนโดยสะดวกและรวดเรนว รวมถึง
การขจัดวัฒนธรรมองค์กรที่เป็นอุปสรรคต่อ
การอ านวยความยุติธรรม 

(2) บุคลากรในหน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการ
ยุติธรรมมีทัศนคติและค่านิยมในการบริการ
ประชาชนด้วยความสะดวกและรวดเรนว 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6 
 

(3)  ร้อยละของบุคลากรที่ได้รับคะแนน 
การประเมินผลการปฏิบัติราชการ 
ด้านการให้บริการประชาชนในอัตรา 
ที่เพิ่มขึ้น 

(4)  ระดับความพึงพอใจของประชาชนต่อ
หน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการ
ยุติธรรม ในการอ านวยความยุติธรรม 
โดยสะดวกและรวดเรนว 

- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.2) 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านกระบวนการยุติธรรม (ต่อ)    

   (6)  ร้อยละของข้อร้องเรียนเก่ียวกับ 
ความไม่สะดวกและความล่าช้า 
ในการให้บริการมีอัตราที่ลดลง 

- เป้าหมายที่ 16.6 
 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 10  
การพัฒนาประสิทธิภาพของ
กระบวนการยุติธรรมเพื่อเพิ่ม
ศักยภาพในการแข่งขันของประเทศ 

(2) นักธุรกิจต่างชาติเชื่อม่ันและยอมรับกระบวนการ
ยุติธรรมของไทย 

(3) นักธุรกิจและประชาชนผู้มีอรรถคดี ได้รับ 
ความยุติธรรมจากการด าเนินคดีพาณิชย์ 
ที่สะดวก รวดเรนว เป็นธรรม และมีมาตรฐาน
เทียบเท่านานาอารยประเทศ 

- เป้าหมายที่ 16.6 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
 

(4)  จ านวนคดีระหว่างประเทศที่นักธุรกิจ
ต่างชาติที่ฟ้องคดีต่อศาลไทยเพิ่มขึ้น 

(5)  จ านวนนักธุรกิจต่างชาติที่ระงับข้อพิพาท
โดยอนุญาโตตุลาการระหว่างประเทศ 
ในประเทศไทยเพิ่มขึ้น 

(6)  ระดับความเชื่อม่ันของนักธุรกิจต่างชาติต่อ
ค าพิพากษาของศาลไทยในคดีพาณิชย์
เพิ่มขึ้น 

- เป้าหมายที่ 16.3 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.2) 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านการป้องกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมชิอบ    

ประเดนนการปฏิรูปที่ 1  
ด้านการป้องกันและเฝ้าระวัง 

ให้มีการส่งเสริมสนับสนุน  และให้ความรู้แก่
ประชาชนเก่ียวกับการทุจริตประพฤติมิชอบ 
รวมทั้งให้มีกฎหมายในการส่งเสริมให้ประชาชน
รวมตัวกันเป็นพลังในการต่อต้านการทุจริต
ประพฤติมิชอบและชี้เบาะแสเม่ือพบเหนน 
การกระท าความผิดโดยรัฐมีมาตรการสนับสนุน
และคุ้มครองผู้ช้ีเบาะแสด้วย 

- เป้าหมายที่ 16.5 
 

(1) มีสถาบันวิชาการต่อต้านการทุจริต
ประพฤติมิชอบที่เป็นอิสระและได้รับ 
การสนับสนุนจากภาคประชาชน 

(2) มีพิพิธภัณฑ์ต่อต้านทุจริต 5 แห่งในภูมิภาค 
(3) มีเครือข่ายต่อต้านทุจริตประพฤติมิชอบ

ภาคประชาชนทุกจังหวัดและไม่น้อยกว่า
จังหวัดละ5 กลุ่ม 

(4) มีระบบการเฝ้าระวังการทุจริต (Watch 
Dog) ที่มีประสิทธิผลในทุกจังหวัด 

(5) มีกฎหมายส่งเสริมการต่อต้านการทุจริต
ประพฤติมิชอบภาคประชาชน 

- เป้าหมายที่ 16.5 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
- เป้าหมายที่ 16.5 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 2  
ด้านการป้องปราม (1) 

ให้มีมาตรการควบคุม  ก ากับ ติดตาม การบริหาร
จัดการของหน่วยงานภาครัฐและภาคเอกชน 
โดยเฉพาะการปฏิบัติหน้าที่ด้วยความซ่ือตรง 
(Integrity) สุจริตของบุคลากร ใช้ดุลยพินิจโดย
สุจริตภายใต้กรอบธรรมาภิบาลและการก ากับ
กิจการที่ดีอย่างแท้จริง 

- เป้าหมายที่ 16.5 
 

(1) หน่วยงานของรัฐทุกหน่วยงานมีผลการประเมิน
คุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงาน 
(Integrity and Transparency 
Assessment: ITA) ไม่ต่ ากว่าร้อยละ 80 
ทั้ง 5 มิติ 

 

- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับประเทศ

เพิ่มเติม) 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านการป้องกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมชิอบ (ต่อ)    

   (2) ทุกหน่วยงานของรัฐมีแนวทางการใช้ดุลยพินิจ 
ตามภารกิจของหน่วยงาน ทบทวนให้มี
การลดการใช้ดุลพินิจ และมีการบันทึก
เหตุผลการใช้ดุลยพินิจของเจ้าพนักงาน
ของรัฐในรายงานผลงานประจ าปี 

(3) ได้รับการประเมินจาก International 
Institute for Management 
Development (IMD) และ World 
Economic Forum (WEF) ในล าดับที่ดีขึ้น
ทุกปี และไม่มีจุดที่อาจต่ าลง (Trend) 

- เป้าหมายที่ 16.5 
 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับประเทศ

เพิ่มเติม) 
 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 2  
ด้านการป้องปราม (2) 

ให้มีการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารภาครัฐให้ประชาชน
สามารถเข้าถึงและตรวจสอบได้ และสนับสนุน
แนวร่วมปฏิบัติของภาคเอกชนในการต่อต้านการ
ทุจริตเพื่อขจัดปัญหาการทุจริตที่เก่ียวข้องกับการ
ติดต่อกับหน่วยงานภาครัฐ 

- เป้าหมายที่ 16.5/ 
  เป้าหมายที่ 16.10 

(1) มีกฎหมายข้อมูลข่าวสารที่อ านวยความ
สะดวกในการเข้าถึงข้อมูลของประชาชน 
และมีข้อจ ากัดเท่าที่จ าเป็นโดยประกาศให้
ทราบล่วงหน้า 

 

- เป้าหมายที่ 16.10 

 
 

50 

 



51 
 

ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านการป้องกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมชิอบ (ต่อ)    

   (2) ประเทศไทยเข้าเป็นภาคีของ  
The Organisation for Economic  
Co-operation and Development 
(OECD) ในปี 2565 

(3) มีการน าระบบข้อตกลงคุณธรรม (Integrity 
Pact) และการป้องกันการทุจริตในงาน
ก่อสร้าง (CoST) มาใช้อย่างเป็นทางการ 

(4) รัฐสามารถควบคุมการเคลื่อนย้ายเงินบาททั่วโลก
ได้อย่างมีประสิทธิผล โปร่งใส ตรวจสอบได้ 

- เป้าหมายที่ 16.8 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.4/ 
  เป้าหมายที่ 16.5 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 3  
ด้านการป้องปราม (1) 

ยกระดับการบังคับใช้มาตรการทางวินัย มาตรการ
ทางปกครอง หรือมาตรการทางกฎหมายต่อ 
เจ้าพนักงานของรัฐที่ถูกกล่าวหาว่าประพฤติมิชอบ
หรือกระท าการทุจริตและประพฤติมิชอบอย่าง
เคร่งครัด 

- เป้าหมายที่ 16.5 
 

(1) มีการบังคับใช้การด าเนินการทางจริยธรรม 
และวินัยที่เป็นมาตรฐานและมีประสิทธิผล
กับเจ้าพนักงานของรัฐทุกคน 

(2) การร้องเรียนและแจ้งเบาะแสการทุจริต
ประพฤติมิชอบภาครัฐลดลงอย่างมีนัยส าคัญ 

- เป้าหมายที่ 16.5 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับประเทศ

เพิ่มเติม) 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านการป้องกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมชิอบ (ต่อ)    

   (3) จ านวนคดีที่ ป.ป.ช./ป.ป.ท. ไต่สวนลดลง
ร้อยละ 10 ในแต่ละปี 

- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับประเทศ

เพิ่มเติม) 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 3  
ด้านการป้องปราม (2) 

ปรับปรุงประสิทธิภาพการบังคับใช้กฎหมาย 
ในกระบวนการยุติธรรมทุกขั้นตอน (ไต่สวน ชี้มูล 
ฟ้องศาล พิพากษา) ทั้งแพ่งและอาญาให้รวดเรนว 
รุนแรง เดนดขาด เป็นธรรม เสมอภาค โดยเฉพาะ 
มีการจัดท าและบูรณาการฐานข้อมูลคดีทุจริต 
ตลอดจนเร่งรัดการติดตามน าทรัพย์สินที่เกิดจาก
การกระท าผิดทั้งในประเทศและต่างประเทศ 
ให้ตกเป็นของแผ่นดิน และในกรณีที่ยังไม่มีกฎหมาย 
ที่สอดคล้องกับมาตรฐานสากลกนให้เร่งบัญญัติ
เพิ่มเติม 

- เป้าหมายที่ 16.5 
 

(1)  การไต่สวนคดีทุจริตประพฤติมิชอบ
สามารถน าตัวผู้กระท าผิดขึ้นสู่ศาลได้ 
ในระยะเวลาที่กฎหมายก าหนดทุกคดี 

(2)  จ านวนคดีที่ชี้มูลแล้วแต่ศาลยกฟ้อง 
ไม่เกินร้อยละ 5 

 
(3)  สามารถน าทรัพย์สินที่รัฐเสียหายกลับมา

ได้มากกว่าร้อยละ 80 
(4)  มีฐานข้อมูลคดีทุจริตประพฤติมิชอบและ

มาตรการป้องกันมิให้การทุจริตประพฤติ 
มิชอบลักษณะน้ันทุกคดีเกิดขึ้นอีก 

- เป้าหมายที่ 16.5 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
  (ตัวชี้วัดระดับประเทศ

เพิ่มเติม) 
- เป้าหมายที่ 16.5 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
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ตารางที่ 2.4 แสดงรายละเอียดแผนการปฏิรูปประเทศที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นการปฏิรูป เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ด้านการป้องกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมชิอบ (ต่อ)    

ประเดนนการปฏิรูปที่ 4  
ด้านการบริหารจัดการ 

ให้มีกลไกที่เหมาะสมในการประสานงานป้องกัน
และปราบปรามการทุจริต ประพฤติมิชอบ  
ในระดับนโยบาย ยุทธศาสตร์ และการขับเคลื่อน
นโยบายและยุทธศาสตร์เพื่อให้ประเทศไทย 
ปลอดทุจริต 

- เป้าหมายที่ 16.5 
 

(1)  รัฐมีกลไกและมาตรการในการประสานงาน
ระดับนโยบายที่มีประสิทธิภาพ 

(2)  มีมาตรการประสานการขับเคลื่อน 
ด้านการประสานการบริหารและ 
ประสานการตรวจสอบที่มีประสิทธิผล
ในทางปฏิบัติ 

(3)  มีสถาบันวิชาการระดับชาติที่เป็นอิสระ เพื่อ
ท าหน้าที่ในทางวิชาการอย่างมีประสิทธิภาพ 

(4)  มอบหมายหน่วยงานที่มีความรับผิดชอบ
อย่างชัดเจนเพื่ออนุวัติการให้เป็นไปตาม
พันธกรณีระหว่างประเทศ 

- เป้าหมายที่ 16.5 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
 
- เป้าหมายที่ 16.5 
 

หมายเหตุ: บางตัวชี้วัดของแผนฯ มีความสอดคล้องกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 แต่ไม่สอดคล้องกับตัวชี้วัดใดในเป้าหมายที่ชัดเจน 
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2.1.5  แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ  
 

2.1.5.1 แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบบัท่ี 2 (พ.ศ. 2558 – 2561) 
ตามพระราชบัญญัติพัฒนาการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ พ.ศ. 2549 ได้ก าหนดให้

คณะกรรมการพัฒนาการบริการงานยุติธรรมแห่งชาติ จัดท าแผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติข้ึน  
เพื่อใช้เป็นกรอบแนวทางประสานความร่วมมือในการบริการงานยุติธรรมระหว่างหน่วยงานของรัฐและองค์กร
ที่เกี่ยวข้องกับการบริหารงานยุติธรรม ให้เป็นไปอย่างสอดคล้อง มีการพัฒนาอย่างเป็นระบบ และเป็นไป  
ในทิศทางเดียวกัน โดยการจัดท าผ่านข้ันตอนการวิเคราะห์สถานการณ์และสภาพแวดล้อมต่างๆ รวมทั้ง  
การระดมความคิดเหนนจากภาคส่วนต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง โดยเฉพาะภาคประชาชนทั่วประเทศ ทั้งนี้ แผนแม่บท
การบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับที่ 2 (พ.ศ. 2558 – 2561) ก าหนดเป้าหมายของยุทธศาสตร์ไว้  
4 ประการ ได้แก่  เป้าหมายที่ 1 การให้บริการประชาชนของหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรม  เป็นไปด้วย
ความสะดวก รวดเรนว และมีค่าใช้จ่ายเหมาะสม เป้าหมายที่ 2 ประชาชนสามารถเข้าถึงการให้บริการของ
หน่วยงานยุติธรรมได้อย่างเท่าเทียม เป้าหมายที่ 3 หน่วยงานยุติธรรมมีการบังคับใช้กฎหมายอย่างเสมอภาคและ
เป็นธรรม และเป้าหมายที่ 4 ปริมาณคดีที่ข้ึนสู่ศาลลดลง โดยมีประเดนนยุทธศาสตร์ 5 ประเดนน ทั้งนี้ ประเดนน
ยุทธศาสตร์ในแผนแม่บทการบรหิารงานยุติธรรมแหง่ชาติ ฉบับที่ 2 (พ.ศ. 2558 – 2561) ที่สอดคล้องเช่ือมโยง
กับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 มีรายละเอียดดังตารางที่ 2.5 

 



55 
 

ตารางที่ 2.5 แสดงรายละเอียดแผนแม่บทการบรหิารงานยุติธรรมแหง่ชาติ ฉบับที่ 2 (พ.ศ. 2558 – 2561) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 

ประเด็นยุทธศาสตร์ วัตถุประสงค์ 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

1.การพัฒนาประสิทธิภาพระบบ 
การให้บริการประชาชน 

(1) เพื่อให้หน่วยงานยุติธรรมมีระบบการท างาน
ที่ทันสมัย เป็นมาตรฐานสากลและสามารถ
ให้บริการประชาชนได้อย่างรวดเรนวและ
ถูกต้อง  

(2) เพื่อให้ประชาชนสามารถเข้าถึงการให้บริการ
ของหน่วยงานยุติธรรมได้สะดวกและทั่วถึง  

(3) เพื่อลดภาระค่าใช้จ่ายของหน่วยงานยุติธรรม
และภาคประชาชนในการให้บริการหรือ  
เข้ารับบริการงานยุติธรรม 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
- เป้าหมายที่ 16.6 

(1)  ร้อยละของความส าเรนจที่ระบบงานหลักของ
กระบวนการยุติธรรมได้รับการปรับปรุง
พัฒนาแล้วเสรนจ   

(2)  ร้อยละของหน่วยงานกระบวนการยุติธรรม
ที่มีระบบเทคโนโลยีสารสนเทศที่ทันสมัย 
และเชื่อมโยงอย่างมีประสิทธิภาพ   

(3)  ร้อยละข้อร้องทุกข์/ร้องเรียนของประชาชน
ในการเข้ารับบริการของหน่วยงานใน
กระบวนการยุติธรรมที่ได้รับการจัดการ 
แล้วเสรนจ 

- เป้าหมายที่ 16.6 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.6/ 
  เป้าหมายที่ 16.10 
 
- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 

2.การพัฒนาและบังคับใช้กฎหมาย
อย่างเสมอภาคและเป็นธรรม 

(1) เพื่อเสริมสร้างวินัยและจิตส านึกในการยอมรับ 
เคารพและปฏิบตัิตามกฎหมายของประชาชน 
ภายใต้วิถีของระบอบประชาธิปไตย รวมทั้ง
การมีคุณธรรม จริยธรรม และความเป็น
พลเมืองดี  

 

- กลไกที่ 16.b 
 
 
 
 
 

(1)  จ านวนกลุ่มเป้าหมายที่เข้าร่วมกิจกรรม/
โครงการเสริมสร้างความรู้ ความเข้าใจ  
และปลูกจิตส านึกในการยอมรับ เคารพ 
และปฏิบัติตามกฎหมาย  

(2)  กฎหมาย/ร่างกฎหมาย ในโครงการหลัก
ตามแผนแม่บทฯ ได้รับการปรับปรุง /  
ผ่านความเหนนชอบจากรัฐสภา และ 
มีผลบังคับใช้ภายใน 4 ปี 

- กลไกที่ 16.b 
 
 
 
- กลไกที่ 16.b 
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ตารางที่ 2.5 แสดงรายละเอียดแผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับที่ 2 (พ.ศ. 2558 – 2561) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นยุทธศาสตร์ ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

 (2) เพื่อปรับปรุงแก้ไขและพัฒนากฎหมาย 
ที่เก่ียวข้องกับการบริหาร งานยุติธรรม 
ให้มีความทันสมัย สอดคล้องกับสถานการณ์
ต่าง  ๆรูปแบบการกระท าผิด และความต้องการ
ของประชาชน  

(3)  เพื่อให้มีการบังคับใช้กฎหมายด้วยความเป็นธรรม 
ไม่มีการเลือกปฏิบัติ ทั้งทางอาญา แพ่งและ
พาณิชย์ และปกครอง  

(4) เพื่อเสริมสร้างบทบาทประเทศไทยในเวที
โลกด้านการเสริมสร้างหลักนิติธรรมและ
เป็นการเตรียมความพร้อมในการเข้าสู่
ประชาคมอาเซียน 

- กลไกที่ 16.b 
 
 
 
 
- กลไกที่ 16.b 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.8 

  

 
 
 
 
 
 

56 

 



57 
 

ตารางที่ 2.5 แสดงรายละเอียดแผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับที่ 2 (พ.ศ. 2558 – 2561) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นยุทธศาสตร์ วัตถุประสงค์ 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

3.การส่งเสริมกระบวนการยุติธรรม
ทางเลือกและการมีส่วนร่วม 
ในงานยุติธรรม 

(1) เพื่อส่งเสริมให้ประชาชนได้เข้าถึงความ
ยุติธรรมในรูปแบบที่หลากหลายอย่างทั่วถึง  

(2) เพื่อสนับสนุนให้ภาคประชาชน ภาคเอกชน 
และองค์กรปกครองท้องถิ่นเข้ามามีส่วนร่วม
ในการพัฒนาและด าเนินงานยุติธรรม 
ในรูปแบบต่างๆ ที่เหมาะสม  

(3) เพื่อลดปริมาณคดีที่ขึ้นสู่ศาล และสร้าง 
ความปรองดองสมานฉันท์ในสังคม 

- เป้าหมายที่ 16.3 
 
- เป้าหมายที่ 16.7 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.1 

(1)  ร้อยละที่เพิ่มขึ้นของประชาชน ภาคเอกชน 
และองค์กรปกครองท้องถิ่นที่เข้ามามีส่วนร่วม
ในงานยุติธรรมในรูปแบบต่างๆ    

(2)  ร้อยละความพึงพอใจที่เพิ่มขึ้นของคู่กรณีต่อ
การน ากระบวนการไกล่เกลี่ยข้อพิพาท/
ยุติธรรมทางเลือกมาใช้ในการจัดการข้อพิพาท/
คดีความ  

(3) ร้อยละที่เพิ่มขึ้นของข้อพิพาท/คดีความ  
ที่น ากระบวนการไกล่เกลี่ยข้อพิพาท/ 
ยุติธรรมทางเลือกมาใช้ประสบผลส าเรนจ 

- เป้าหมายที่ 16.7 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.7.2) 
 
- เป้าหมายที่ 16.1/ 
  เป้าหมายที่ 16.6 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.2) 
 
- เป้าหมายที่ 16.3 

หมายเหตุ: บางตัวชี้วัดของแผนฯ มีความสอดคล้องกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 แต่ไม่สอดคล้องกับตัวชี้วัดใดในเป้าหมายที่ชัดเจน 

57 
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2.1.5.2 แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบบัท่ี 3 (พ.ศ. 2562 – 2565) 
แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับที่ 3 (พ.ศ. 2562 – 2565) ก าหนด

เป้าหมายภาพรวม ไว้ 2 ประการคือ การบริหารงานยุติธรรมที่มีธรรมาภิบาลและโปร่งใส และสังคม 
มีความสงบเรียบร้อย ประชาชนมีความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน พร้อมทั้งก าหนดตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์  
3 ตัวช้ีวัดได้แก่ ตัวช้ีวัดที่ 1  ความเช่ือมั่นของประชาชนที่มีต่อกระบวนการยุติธรรมเพิ่มข้ึน เป็นการประเมิน
ความคิดเหนนของประชาชนในประเดนนความไว้วางใจ ความถูกต้อง เที่ยงตรง และความโปร่งใสของ
กระบวนการยุติธรรม ตัวช้ีวัดที่ 2  ความหวาดกลัวภัยอาชญากรรมของประชาชนน้อยลง เป็นการประเมิน
ความรู้สึกของประชาชนต่อสถานการณ์ปัญหาอาชญากรรมและความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของ
ประชาชนในพื้นที่พักอาศัย และตัวช้ีวัดที่ 3  ประชาชนเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมได้ทั่วถึงและเท่าเทียม  
เป็นการประเมินความรู้ความเข้าใจสิทธิพื้นฐาน การมีส่วนร่วมด้านกระบวนการยุติธรรม และการได้รับ  
ความคุ้มครองตามกฎหมายของประชาชน ทั้งนี้ ประเดนนยุทธศาสตร์ในแผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรม
แห่งชาติ ฉบับที่ 3 (พ.ศ. 2562 – 2565) ที่สอดคล้องเช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน  
เป้าหมายที่ 16 มีรายละเอียดดังตารางที่ 2.6 
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ตารางที่ 2.6 แสดงรายละเอียดแผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแหง่ชาติ ฉบับที่ 3 (พ.ศ. 2562 – 2565) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 

ประเด็นยุทธศาสตร์ เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

1.การเสริมสร้างความรู้ความเข้าใจ 
และการมีส่วนร่วมด้านกฎหมาย 
กระบวนการยุติธรรม 

ประชาชนและชุมชนเข้มแขนงมีภูมิคุ้มกัน 
เม่ือเกิดปัญหาต่าง ๆ สามารถจัดการปัญหาเองได้
ในเบื้องต้น และสามารถป้องกันตนเอง 
มิให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม 

- เป้าหมายที่ 16.1 (1) ความรู้ความเข้าใจเรื่องสิทธิและ
ความรู้พื้นฐานในการเข้าถึง
กระบวนการยุติธรรมของประชาชน
เพิ่มขึ้น 

(2) ร้อยละของผู้ประสบเหตุอาชญากรรม
ลดลง (ร้อยละ 5 ภายในปี 2565) 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
  กลไกที่ 16.b 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.1 

2.การส่งเสริมและพัฒนา
กระบวนการไกล่เกลี่ยระงับ 
ข้อพิพาท ทั้งทางอาญา ทางแพ่ง
และพาณิชย์ และทางปกครอง 

(1)  ประชาชนเข้าถึงความยุติธรรมในรูปแบบ 
ที่หลากหลายและทั่วถึง  

(2)  ยุติความขัดแย้งและสร้างความสมานฉันท์
โดยใช้กระบวนการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาท
ทั้งทางอาญา ทางแพ่งและพาณิชย์ และ 
ทางปกครอง 

- เป้าหมายที่ 16.3 
 
- เป้าหมายที่ 16.1 

(1) จ านวนข้อพิพาทและคดีความที่เข้าสู่
กระบวนการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาท 
ทั้งทางอาญา ทางแพ่งและพาณิชย์ 
และทางปกครอง 

(2) ทัศนคติและความพึงพอใจต่อ 
การเข้าถึงและการให้บริการของ
กระบวนการไกล่เกลี่ยระงับข้อ
พิพาททั้งทางอาญา ทางแพ่งและ
พาณิชย์ และทางปกครอง 

- เป้าหมายที่ 16.3 
 
 
 
- เป้าหมายที่ 16.1/ 
  เป้าหมายที่ 16.3/ 

เป้าหมายที่ 16.6 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.2) 
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ตารางที่ 2.6 แสดงรายละเอียดแผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับที่ 3 (พ.ศ. 2562 – 2565) ที่เช่ือมโยงกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ประเด็นยุทธศาสตร์ เป้าหมาย 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

ตัวชี้วัด 

ความสอดคล้อง 
กับเป้าหมาย 

การพัฒนาท่ีย่ังยืน
เป้าหมายท่ี 16 

3.การพัฒนากฎหมายและระบบ
บริหารงานยุติธรรม 

(1)  การบริหารงานยุติธรรมมีประสิทธิภาพและ 
มีความโปร่งใสมากขึ้น 

(2) ประชาชนมีความพึงพอใจและความเชื่อม่ัน
ต่อการด าเนินงานของกระบวนการยุติธรรม  

(3) ประชาชนสามารถเข้าถึงกระบวนการ
ยุติธรรมได้อย่างทั่วถึงและเท่าเทียม 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
เป้าหมายที่ 16.6 

- เป้าหมายที่ 16.3/
เป้าหมายที่ 16.6 

- เป้าหมายที่ 16.3 

(1) ความพึงพอใจและความเชื่อม่ันของ
ประชาชนต่อการด าเนินงานของ
กระบวนการยุติธรรม  

(3) จ านวนผู้ต้องขังระหว่างการพิจารณา
คดีลดลง 

- เป้าหมายที่ 16.3/ 
เป้าหมายที่ 16.6 

  (ตัวชี้วัดที่ 16.6.2) 
- เป้าหมายที่ 16.3 
  (ตัวชี้วัดที่ 16.3.2) 

4.การพัฒนาระบบการปฏิบัติต่อ
ผู้กระท าผิด 

(1)  ลดการกระท าผิดซ้ า 
(2) ผู้พ้นโทษมีชีวิตที่ดีขึ้น 
 

- เป้าหมายที่ 16.1/ 
เป้าหมายที่ 16.3 

(1) อัตราการกระท าผิดซ้ าลดลง 
 
(2) ร้อยละของเดนกและเยาวชนที่ผ่าน 

การฝึกอบรมจากศูนย์ฝึกและอบรม
เดนกและเยาวชน และผู้พ้นโทษมีชีวิต
ที่ดีขึ้น 

- เป้าหมายที่ 16.1/  
เป้าหมายที่ 16.3 

- เป้าหมายที่ 16.2/  
เป้าหมายที่ 16.3 

5.การขับเคลื่อนกระบวนการ
ยุติธรรมด้วยดิจิทัล 

การบริหารจัดการกระบวนการยุติธรรม 
มีประสิทธิภาพมากขึ้นด้วยระบบเทคโนโลยี
สารสนเทศ 

- เป้าหมายที่ 16.6 (1) มีระบบฐานข้อมูลและระบบ
เทคโนโลยีสารสนเทศ ที่เชื่อมโยง
ทุกหน่วยงานและใช้ประโยชน์ในการ
บริหารจัดการกระบวนการยุติธรรม 

- เป้าหมายที่ 16.6/ 
เป้าหมายที่ 16.10 

 

หมายเหตุ: บางตัวชี้วัดของแผนฯ มีความสอดคล้องกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 แต่ไม่สอดคล้องกับตัวชี้วัดใดในเป้าหมายที่ชัดเจน 
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2.1.6 เป้าหมายการพัฒนาท่ียั่งยืน เป้าหมายท่ี 16  
 

เป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 มุ่งหวังเป้าหมายส าคัญคือ การสร้างสังคมสงบสุข 
ยุติธรรม ไม่แบ่งแยก เพื่อการพัฒนาอย่างยั่งยืน โดยมีการก าหนดเป้าหมาย (Target) ไว้ 10 เป้าหมาย และ  
2 กลไกในการน าไปปฏิบัติ พร้อมทั้งก าหนดตัวช้ีวัดระดับสากล (Global Indicators) ในแต่ละเป้าหมาย  
รวมทั้งสิ้น 23 ตัวช้ีวัด ทั้งนี้ ประเทศไทยโดยส านักงานสถิติแห่งชาติ ส านักงานสภาพัฒนาการเศรษฐกิจและ
สังคมแห่งชาติ และกระทรวงมหาดไทย ได้มีการก าหนดตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16  
ในระดับประเทศ (National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) เพื่อให้สอดคล้องกับ
ตัวช้ีวัดในระดับสากลเพิ่มเติม ดังรายละเอียดในตารางที่ 2.7 
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ตารางที่ 2.7 แสดงรายละเอียดเป้าหมายการพัฒนาที่ยัง่ยืน เป้าหมายที่ 16 ระดับสากล ระดับประเทศ และระดบัจงัหวัด 

เป้าหมาย  
     ตัวชี้วัด  

ระดับสากล  
(Global Indicators) 

ระดับประเทศ  
(National Indicators) 

ระดับจังหวัด  
(Provincial Indicators) 

เป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตรา
การตายที่เก่ียวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ 

ตัวชี้วัด 16.1.1 จ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตาม เพศและอายุ   

ตัวชี้วัด 16.1.2 การเสียชีวิตที่เก่ียวข้องกับความขัดแย้งต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตาม อายุ เพศ และสาเหตุ  
ตัวชี้วัด 16.1.3 สัดส่วนของประชากรที่ได้รับความรุนแรงทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา 

ตัวชี้วัด 16.1.4 สัดส่วนของประชากรที่รู้สึกปลอดภัยเม่ือเดินบริเวณพื้นที่ที่อาศัยเพียงล าพัง - 

- อัตราการกระท าผิดซ้ า 
หมายเหตุ  ส านักงานกิจการยุติธรรมเสนอ
เพิ่มตัวชี้วัด 

- 

เป้าหมายที่ 16.2  ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์
อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง และ
การทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเดนก 

ตัวชี้วัด 16.2.1 สัดส่วนของเดนกอายุ 1-17 ปี ที่เคยถูกท าร้ายทางร่างกาย และ/หรือข่มเหงทางจิตใจโดยผู้ดูแลในเดือนที่ผ่านมา  

ตัวชี้วัด 16.2.2 จ านวนเหยื่อการค้ามนุษย์ต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตามเพศ อายุ และรูปแบบการแสวงหาประโยชน์  
ตัวชี้วัด 16.2.3 สัดส่วนของผู้หญิงและผู้ชายวัยรุ่นอายุ 18-29 ปี ที่เคยถูกกระท าความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี 

เป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมทั้งในระดับชาติ
และระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคน
สามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 

ตัวชี้วัด 16.3.1 สัดส่วนของเหยื่อความรุนแรงใน 12 เดือนที่ผ่านมา ซ่ึงได้แจ้งการกระท าอันรุนแรงน้ันต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ที่มีอ านาจ
หน้าที่หรือกลไกทางการในการยุติข้อขัดแย้ง 
ตัวชี้วัด 16.3.2 สัดส่วนของจ านวนผู้ต้องขังที่ศาลยังไม่พิพากษาต่อจ านวนนักโทษทั้งหมด 

- สัดส่วนของจ านวนผู้ที่ได้รับความช่วยเหลือ
ในการประกันตัวระหว่างพิจารณาคดี 
หมายเหตุ  ส านักงานกิจการยุติธรรมเสนอ
เพิ่มตัวชี้วัด 

- 
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ตารางที่ 2.7 แสดงรายละเอียดเป้าหมายการพัฒนาที่ยัง่ยืน เป้าหมายที่ 16 ระดับสากล ระดับประเทศ และระดบัจงัหวัด (ต่อ) 

เป้าหมาย  
             ตัวชี้วัด  

ระดับสากล  
(Global Indicators) 

ระดับประเทศ  
(National Indicators) 

ระดับจังหวัด  
(Provincial Indicators) 

เป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและ
เงินเสริมความแขนงแกร่งของกระบวนการติดตามและ
การส่งคืนสินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรม
ที่จัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายในป ี2573 

ตัวชี้วัด 16.4.1 มูลค่ารวมทั้งหมดของกระแสเข้าออกของเงินที่ผิดกฎหมาย  
(หน่วยเป็นดอลล่าร์สหรัฐ) 

- 

ตัวชี้วัด 16.4.2 สัดส่วนของอาวุธขนาดเลนก และอาวุธเบาที่มีการบันทึกและติดตาม ตามที่ระบุไว้
ในมาตรฐานและเครื่องมือทางกฎหมายระหว่างประเทศ 

- 

เป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และ
การรับสินบนทุกรูปแบบ 

ตัวชี้วัด 16.5.1 สัดส่วนของบุคคลที่เคยติดต่อ 
กับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง ที่มีการให้
สินบนหรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐ
ในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา  

-  สัดส่วนของหน่วยงานภาครัฐที่มีการรับสินบน
ในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 

- จ านวนคดีทุจริตในภาพรวมลดลง 
- จ านวนคดีทุจริตรายหน่วยงานลดลง 
  (1)  จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐ 

ที่ถูกชี้มูลเรื่องวินัย (ทุจริต) ลดลง 
  (2)  จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐ 

ที่ถูกชี้มูลว่ากระท าการทุจริต 
- จ านวนคดีทุจริตเก่ียวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่ง

ทางการเมืองลดลง 
หมายเหตุ  ส านักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริตแห่งชาติเสนอเพิ่ม
ตัวชี้วัด 

การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ 
หมายเหต ุ ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปรามการทุจริต
แห่งชาติเสนอเพิ่มตัวชี้วัด 

ตัวชี้วัด 16.5.2  สัดส่วนขององค์กรธุรกิจที่เคย
ติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง และ 
มีการให้สินบน หรือถูกเรียกสินบน โดย
เจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือน 
ที่ผ่านมา 
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ตารางที่ 2.7 แสดงรายละเอียดเป้าหมายการพัฒนาที่ยัง่ยืน เป้าหมายที่ 16 ระดับสากล ระดับประเทศ และระดบัจงัหวัด (ต่อ) 

เป้าหมาย  
                ตัวชี้วัด  

ระดับสากล  
(Global Indicators) 

ระดับประเทศ  
(National Indicators) 

ระดับจังหวัด  
(Provincial Indicators) 

เป้าหมายที่ 16.6 พัฒนาสถาบันที่มีประสิทธิผล  
มีความรับผิดชอบ และโปร่งใส ในทุกระดับ 

ตัวชี้วัด 16.6.1 การใช้จ่ายภาครัฐขั้นพื้นฐานคิดเป็นสัดส่วนของงบประมาณที่ได้รับการอนุมัติแล้ว จ าแนก
เป็นภาค (หรือจ าแนกตามรหัสงบประมาณ หรือที่มีลักษณะคล้ายคลึงกัน) 

- 

ตัวชี้วัด 16.6.2 สัดส่วนประชากรที่พึงพอใจกับการบริการสาธารณะครั้งล่าสุดที่ตนได้ใช้บริการ 

- - รางวัลที่จังหวัดได้รับจาก 
การให้บริการประชาชน 
หมายเหตุ  ส านักงาน
คณะกรรมการพัฒนาระบบ
ราชการ และส านักงานสถิติ
แห่งชาติ ดูแลในภาพรวม 

เป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่า จะมีกระบวนการ 
ตัดสินใจที่มีความรับผิดชอบครอบคลุม มีส่วนร่วม และ
มีความเป็นตัวแทนที่ดี ในทุกระดับการตัดสินใจ 

ตัวชี้วัด 16.7.1 สัดส่วนต าแหน่ง (จ าแนกตามอายุ เพศ บุคคลที่มีความบกพร่องทางร่างกาย และ
กลุ่มประชากร) ในสถาบันของรัฐ (สภานิติบัญญัติ ระดับประเทศ และท้องถิ่น บริการสาธารณะ และคณะ
ตุลาการ) เปรียบเทียบกับการกระจายตัวในระดับชาติ 

- 

ตัวชี้วัด 16.7.2 สัดส่วนของประชากรที่เชื่อการตัดสินใจว่าครอบคลุม และเป็นค าตอบ จ าแนกตาม
เพศ อายุ ความพิการ 

- 

เป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสริมความแขนงแกร่งของ
การมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนาในสถาบันของ
ธรรมาภิบาลระดับโลก 

ตัวชี้วัด 16.8.1 สัดส่วนของสมาชิก และสิทธิในการออกเสียงของประเทศก าลังพัฒนา 
ในองค์กรระหว่างประเทศ 

- 
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ตารางที่ 2.7 แสดงรายละเอียดเป้าหมายการพัฒนาที่ยัง่ยืน เป้าหมายที่ 16 ระดับสากล ระดับประเทศ และระดบัจงัหวัด (ต่อ) 

เป้าหมาย  
                 ตัวชี้วัด  

ระดับสากล  
(Global Indicators) 

ระดับประเทศ  
(National Indicators) 

ระดับจังหวัด  
(Provincial Indicators) 

เป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับ
ทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) 
ภายในปี 2573 

ตัวชี้วัด 16.9.1 สัดส่วนของเดนกอายุต่ ากว่า 5 ปี ที่มีการจดทะเบียนเกิดกับหน่วยงานของรัฐ จ าแนกตามอายุ 

เป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชน
สามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพ 
ขั้นพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลง
ระหว่างประเทศ 
**เป้าหมายระดับประเทศขอปรับเพ่ิมเป็น “สร้างหลักประกันว่า
สาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลภาครัฐและมีการปกป้องเสรีภาพ
ขั้นพ้ืนฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่าง
ประเทศ” 

ตัวชี้วัด 16.10.1 จ านวนคดีที่พิสูจน์แล้วว่าเป็นความจริงเก่ียวกับการฆาตกรรม (Killing)  
การลักพาตัว (Kidnapping) การอุ้มหาย (Enforced disappearance) การควบคุมตัวโดยพลการ 
(Arbitrary detention) การทรมาน (Torture) ที่กระท าต่อผู้สื่อข่าว บุคลากรที่เก่ียวข้องกับสื่อ 
สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน ในช่วง 12 เดือน ที่ผ่านมา 

- 

ตัวชี้วัด 16.10.2  จ านวนประเทศที่ใช้และด าเนินการตามรัฐธรรมนูญ ตามกฎหมายและ/หรือ
นโยบายที่รับประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้ 

- 

- ร้อยละของหน่วยงานที่มีการเปิดเผยข้อมูล
ข่าวสารตาม พ.ร.บ.ข้อมูลข่าวสาร 
หมายเหตุ ส านักปลัดส านักนายกรัฐมนตรี
เสนอเพิ่มตัวชี้วัด 

- 

กลไกที่ 16.a เสริมความแขนงแกร่งของสถาบันระดับชาติ 
ที่เก่ียวข้อง โดยรวมถึงการกระท าผ่านทางความร่วมมือ
ระหว่างประเทศ เพื่อสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ 
โดยเฉพาะในประเทศก าลังพัฒนา เพื่อจะป้องกัน 
ความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม 

ตัวชี้วัด 16.a.1 การมีองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชน 
ที่สอดคล้องกับหลักการปารีส (Paris Principles) 

- - 
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ตารางที่ 2.7 แสดงรายละเอียดเป้าหมายการพัฒนาที่ยัง่ยืน เป้าหมายที่ 16 ระดับสากล ระดับประเทศ และระดบัจงัหวัด (ต่อ) 

เป้าหมาย  
                 ตัวชี้วัด  

ระดับสากล  
(Global Indicators) 

ระดับประเทศ  
(National Indicators) 

ระดับจังหวัด  
(Provincial Indicators) 

กลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและ
นโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน 

ตัวชี้วัด 16.b.1 สัดส่วนของประชากรที่รายงาน 
ว่ารู้สึกถูกเลือกปฏิบัติ หรือถูกข่มขู่หรือคุกคาม 
 ใน 12 เดือน ที่ผ่านมา ตามข้อบัญญัติพื้นฐานของ
การห้ามเลือก ปฏิบัติในการแบ่งแยกเชื้อชาติ 
ภายใต้กฎหมายสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ 

- - 
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2.2 ความเชื่อมโยงยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เก่ียวข้องกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน 
เป้าหมายที่ 16 

 
ยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ในประเทศที่มีความเช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน 

เป้าหมายที่ 16 คือ การสร้างสังคมสงบสุข ยุติธรรม ไม่แบ่งแยก เพื่อการพัฒนาอย่างยั่งยืน ทั้งในระดับสากล 
ระดับประเทศ และระดับจังหวัด พบว่า มียุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เกี่ยวข้องได้แก่  

(1) ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580)  
(2) แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี  
(3) แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 12 (พ.ศ. 2560 - 2564)  
(4) แผนการปฏิรูปประเทศด้านกระบวนการยุติธรรม  
(5) แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับที่ 2 (พ.ศ. 2558 – 2561)  
(6) แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับที่ 3 (พ.ศ. 2562 – 2565)   
ดังรายละเอียดตามภาพที่ 2.1 
 
 

 
 
 
 
  



 

ภาพที่ 2.1 ความเช่ือมโยงยทุธศาสตร์และแผนกลยทุธ์ที่เกี่ยวข้องกับเป้าหมายที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 

แผนและยุทธศาสตร์ 
ท่ีเกี่ยวข้อง 

ประเด็นยุทธศาสตร์/ด้าน 

ด้านสังคมสงบสุข ด้านยุติธรรม ด้านไม่แบ่งแยก 
ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี 
(พ.ศ. 2561 – 2580) 

 
 
 

 
 

 

แผนแม่บทภายใต้
ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี  
(พ.ศ. 2561 – 2580) 

  
 

 

แผนพัฒนาเศรษฐกิจและ
สังคมแห่งชาติ ฉบับท่ี 12  

(พ.ศ. 2560 - 2564) 

 
 
 

  

แผนการปฏิรูปประเทศ 

 
 

 
 

  

แผนแม่บทการบริหารงาน
ยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับท่ี 2 

(พ.ศ. 2558 – 2561) 

 
 

  

แผนแม่บทการบริหารงาน
ยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับท่ี 3 

(พ.ศ. 2562 – 2565) 

 
 
 
 

  
 
 

ยุทธศาสตรท์ี่ 3 

ส่งเสรมิยุตธิรรมทางเลือก
และการมีส่วนรว่ม  

ยุทธศาสตรท์ี่ 1 

พฒันาประสิทธภิาพระบบ 
การใหบ้รกิารประชาชน 

ยุทธศาสตรท์ี่ 2 

พฒันาและบงัคบัใช้
กฎหมายอย่างเสมอภาค

ยุทธศาสตรท์ี่ 3 

ส่งเสรมิยุตธิรรมทางเลือก
และการมีส่วนรว่ม  

ยุทธศาสตรท์ี่ 1 

พฒันาประสิทธภิาพระบบ 
การใหบ้รกิารประชาชน 

ยุทธศาสตรท์ี่ 2 

พฒันาและบงัคบัใช้
กฎหมายอย่างเสมอภาค

และเปน็ธรรม ยุทธศาสตรท์ี่ 3 

ส่งเสรมิยุตธิรรมทางเลือก
และการมีส่วนรว่ม  
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ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาความสอดคล้องเช่ือมโยงของตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ต่าง ๆ กับ
เป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ตามเป้าหมายที่ก าหนดไว้เป็น 3 ประเดนนหลักได้แก่ ด้านสังคม
สงบสุข ด้านยุติธรรม และด้านไม่แบ่งแยก พบว่ามีรายละเอียดดังนี้ 

 
(1)  ด้านสังคมสงบสขุ ประกอบไปด้วย 4 เป้าหมาย ได้แก่ 

เป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลง
อย่างมีนัยส าคัญ 

เป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และ 
ความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเดนก 

เป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแขนงแกร่งของกระบวนการ
ติดตามและส่ ง คืนสินทรัพย์ที่ ถูกขโมยไป และต่อสู้ กับอาชญากรรมที่ จัดตั้ ง ในลักษณะองค์การ  
ทุกรูปแบบภายในปี 2573 

เป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และการรบัสินบนทกุรปูแบบ 
ทั้งนี้ พบว่าตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เ ช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน 

เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข มีรายละเอียดดังตารางที่ 2.8 



 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 2.2 ความเช่ือมโยงยทุธศาสตร์และแผนกลยทุธ์ที่เกี่ยวข้องกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยัง่ยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข 

 
 
 
 
ประเดนนที่ 5 สร้างรัฐธรรมาธิปไตย  
เป้าหมายที่ 1, 2, 3 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2, 3) 
ด้านการบรหิารราชการแผน่ดนิ  
ประเดนนที่ 6 จัดซือ้จัดจา้งคล่องตัว โปรง่ใส  
เป้าหมาย การจัดซื้อจัดจ้างมีประสิทธิภาพ (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2, 3) 
ด้านกฎหมาย  
ประเดนนที่ 9 พัฒนาระบบเทคโนโลยีสารสนเทศ  
เป้าหมาย มีระบบการให้บริการประชาชนผา่น e-Service (ตัวช้ีวัดที่ 5) 
ประเดนนที่ 10 ส่งเสริมการบังคบัใช้กฎหมาย  
เป้าหมายที่ 4 (ตัวช้ีวัดที่ 4) 
ด้านการปอ้งกนัและปราบปรามการทจุรติและประพฤตมิชิอบ 
ประเดนนที่ 1 การป้องกันและเฝา้ระวัง  
เป้าหมาย ให้ความรู้แก่ประชาชน (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2, 3, 4, 5) 
ประเดนนที่ 2 การป้องปราม (1)  
เป้าหมาย มีมาตรการปฏิบตัิหน้าที่ด้วยความซือ่ตรง (ตัวช้ีวัดที ่1, 2, 3)  
ประเดนนที่ 2 การป้องปราม (2)  
เป้าหมาย มีการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารภาครัฐใหป้ระชาชน  
(ตัวช้ีวัดที่  3, 4) 
ประเดนนที่ 3 การป้องปราม (1)  
เป้าหมาย ยกระดับการบังคับใช้มาตรการทางวินัย (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2, 3) 
ประเดนนที่ 3 การป้องปราม (2)  
เป้าหมาย ปรับปรุงประสิทธิภาพการบังคับใช้กฎหมาย (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2, 3, 4) 
ประเดนนที่ 4 การบรหิารจัดการ (1)  
เป้าหมาย มีกลไกป้องกันและปราบปรามการทุจริต (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2, 3, 4) 

แผนแม่บทงานยตุิธรรมฯฉ.3  
ยุทธศาสตร์ที่ 4 พฒันา
ระบบการปฏบิัตติอ่
ผูก้ระท าผิด (ตัวช้ีวัดที่ 2) 

 

แผนการปฏริปูประเทศ  
ด้านการเมอืง  
ประเดนนการปฏิรูปที่ 2  
เป้าหมายที่ 1, 2 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2) 
ด้านกระบวนการยุติธรรม  
ประเดนนการปฏิรูปที่ 4 เป้าหมายที ่1, 3, 4, 5  
(ตัวช้ีวัดที่  2, 8, 9, 10, 11, 12) 

เป้าหมายที่ 16.5 ลดการทจุรติในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบน (3 ตัวชี้วดั)  
 

ยุทธศาสตรช์าติ 20 ปี  
ด้านที่ 6 ปรับสมดลุและพฒันาระบบการ
บริหารภาครฐั เป้าหมายที่ 3 (ตัวช้ีวัดที่ 3) 

แผนแมบ่ทภายใต้ยทุธศาสตรช์าติ 20 ปี  
ประเดน็ที่ 20 บรกิารประชาชนและ
ประสทิธิภาพภาครฐั  
แผนย่อยการสร้างและพัฒนาบุคลากรภาครฐั  
เป้าหมาย บุคลากรภาครฐัยึดคา่นิยมท างาน 
เพื่อประชาชน (ตัวช้ีวัดที่ 2)  
ประเดน็ที่ 21 ต่อต้านการทจุรติ  
เป้าหมาย ประชาชนไทยปลอดการทจุริต 
(ตัวช้ีวัด ดัชนีการรับรู้การทุจริตของประเทศ
ไทย)  
แผนย่อยการป้องกันการทุจริตและประพฤติมิชอบ  
เป้าหมายที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 3)  
เป้าหมายที่ 2 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2, 3) 
แผนย่อยการปราบปรามการทุจริต  
เป้าหมาย การด าเนินคดีทุจริตมีความรวดเรนว 
โปร่งใส เป็นธรรม (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2)  

แผนพัฒนาฯ ฉ. 12  
ยุทธศาสตรท์ี่ 6 การบรหิารจัดการในภาครฐั 
เป้าหมายที่ 3 (ตัวช้ีวัดที่ 3.1) 

เป้าหมายที่ 16.2  
ยุตกิารคา้มนุษย ์

(3 ตัวชี้วัด) 

แผนแม่บทภายใต้
ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี  
ประเด็นที่ 17  ความเสมอภาค
และหลกัประกนัทางสังคม 
เป้าหมาย  คนไทยทกุคน
ได้รับการคุ้มครองทางสงัคม 
(ตัวช้ีวัด สัดส่วนประชากร
ไทยที่ได้รับความคุ้มครอง)   
แผนย่อยการคุ้มครองทาง
สังคมข้ันพื้นฐาน 
เป้าหมาย  คนไทยทกุคน
ได้รับการคุ้มครองทางสงัคม 
(ตัวช้ีวัด สัดส่วนประชากร
ไทยที่ได้รับความคุ้มครอง)   
  
แผนการปฏริปูประเทศ 
ด้านกระบวนการยุติธรรม 
ประเดนนที่ 4 ปรับการบริหาร 
งานยุติธรรม 
เป้าหมายที่ 7 (ตัวช้ีวัดที่ 17) 

เป้าหมายที่ 16.4  
ลดการลกัลอบ 

เคลื่อนย้ายอาวุธ
และเงิน ตัวชี้วัด 

16.4.1, 16.4.2 

แผนการปฏริปูประเทศ 
ด้านการปอ้งกนัและ
ปราบปรามการทจุรติ
และประพฤตมิชิอบ 
ประเดนนที่ 2 การป้อง
ปราม (2) (ตัวช้ีวัดที่ 4) 

แผนแมบ่ทภายใตยุ้ทธศาสตรช์าติ 20 ปี  
ประเดน็ที่ 1 ความมัน่คง  
เป้าหมายที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 1) 
เป้าหมายที่ 2 (ตัวช้ีวัดที่ 1) 
แผนย่อยการรกัษาความสงบ 
เป้าหมายที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 1) 
เป้าหมายที่ 3 (ตัวช้ีวัดที่ 1) 
แผนย่อยการปอ้งกันและแก้ไข
ปัญหาที่มีผลกระทบต่อความม่ันคง 
เป้าหมายที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 1) 
เป้าหมายที่ 2 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2) 
 แผนพัฒนาฯ ฉ. 12  
ยุทธศาสตรท์ี่ 1 เสรมิสร้างและ
พฒันาศกัยภาพทนุมนษุย์  
เป้าหมายที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 1.2) 
เป้าหมายที่ 5 (ตัวช้ีวัดที่ 5.1) 
ยุทธศาสตรท์ี่ 5 เสรมิสร้างความ
มัน่คงเพือ่พฒันาประเทศสูค่วาม
มัน่คงและยัง่ยนื  
เป้าหมายที่ 2  (ตัวช้ีวัดที่ 2.2) 
เป้าหมายที่ 3  (ตัวช้ีวัดที่ 3.1) 
เป้าหมายที่ 4  (ตัวช้ีวัดที ่4.1) 
 

แผนแมบ่ทงานยุติธรรมฯ ฉ.3  
ยุทธศาสตร์ที่ 1 เสริมสร้างความรู้ความเขา้ใจ
และการมีสว่นรว่ม ดา้นกฎหมาย  
เป้าหมาย ประชาชนและชุมชนมีภูมิคุ้มกัน  
(ตัวช้ีวัดที่ 2)  
ยุทธศาสตรท์ี่ 2 ส่งเสรมิและพฒันาการไกล่
เกลีย่ เป้าหมายที ่2   
ยุทธศาสตร์ที่ 4 พฒันาระบบการปฏบิัตติอ่
ผูก้ระท าผดิ เป้าหมายที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 1) 

ยุทธศาสตรช์าติ 20 ปี  
ยุทธศาสตร์ดา้นความมัน่คง 
เป้าหมายที่ 1, 2, 3 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2, 3) 

เป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงและอตัราการตาย  
(5 ตัวชี้วัด) 

แผนแม่บทงานยตุิธรรมฯ ฉ.2  
ยุทธศาสตร์ที่ 3 ส่งเสริมยตุิธรรมทางเลอืกและ 
มสี่วนรว่ม วัตถุประสงค ์3 (ตัวช้ีวัดที่ 2) 

เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน เป้าหมายท่ี 16 ด้านสังคมสงบสุข 
 

แผนการปฏริปูประเทศ  
ด้านการเมอืง ประเดนนที่ 3 กระจายอ านาจการปกครอง เป้าหมายที่ 2 (ตัวช้ีวัดที่ 2) 
ประเดนนที่ 4 การเลือกตั้งสุจริตและเที่ยงธรรม เป้าหมายที่ 1, 2 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2) 
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ตารางที่ 2.8 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ทีเ่ช่ือมโยงกับเป้าหมายการพฒันาที่ยัง่ยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข 
เป้าหมายดา้นสังคมสงบสขุ/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายท่ีเกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ 
ตัวชี้ วัด 16.1.1 จ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 100,000 คน 

จ าแนกตาม เพศและอายุ   
ตัวชี้วัด 16.1.2 การเสียชีวิตที่เก่ียวข้องกับความขัดแย้งต่อประชากร 

100,000 คน จ าแนกตาม อายุ เพศ และสาเหตุ 
ตัวชี้วัด 16.1.3 สัดส่วนของประชากรที่ได้รับความรุนแรงทางร่างกาย 

จิตใจ หรือทางเพศ ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา 
ตัวชี้วัด 16.1.4 สัดส่วนของประชากรที่รู้สึกปลอดภัยเม่ือเดินบริเวณ

พื้นที่ที่อาศัยเพียงล าพัง 
ตัวชี้วัดเพิ่มเติม (ระดับประเทศ) อัตราการกระท าผิดซ้ า 

ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) 
ด้านที่ 1 ยุทธศาสตร์ด้านความม่ันคง 
เป้าหมายที่ 1 ประชาชนอยู่ดี กินดี และมีความสุข    
เป้าหมายที่ 2 บ้านเมืองมีความม่ันคงในทุกมิติและทุกระดับ 
เป้าหมายที่ 3 กองทัพ หน่วยงานด้านความม่ันคง ภาครัฐ ภาคเอกชน และภาคประชาชน มีความพร้อม 

 ในการป้องกันและแก้ไขปัญหาความม่ันคง  
ตัวชี้วัดที่ 1  ความสุขของประชากรไทย            
ตัวชี้วัดที่ 2  ความม่ันคงของประเทศ 
ตัวชี้วัดที่ 3  ความพร้อมของกองทัพ หน่วยงานด้านความม่ันคง และการมีส่วนร่วมของภาครัฐ ภาคเอกชน  

 และภาคประชาชนในการป้องกันและแก้ไขปัญหาความม่ันคง 

 แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี 
ประเด็นท่ี 1 ความม่ันคง 
เป้าหมายที่ 1 ประเทศชาติมีความม่ันคงในทุกมิติและทุกระดบัเพิ่มขึ้น 

ตัวชี้วัดที่ 1  ดัชนีสันติภาพโลก (อันดับ)                
เป้าหมายที่ 2 ประชาชนอยู่ด ีกินดี และมีความสุขดีขึ้น 

ตัวชี้วัดที่ 1  ดัชนีชี้วัดความสุขของประชากรไทย (อันดับ) 
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ตารางที่ 2.8 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นสังคมสงบสขุ/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายท่ีเกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ (ต่อ) 
 แผนย่อยการรักษาความสงบภายในประเทศ 

เป้าหมายที่ 1  ประชาชนมีความม่ันคงปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินเพิ่มขึ้น 
ตัวชี้วัดที่ 1 ระดับความม่ันคงปลอดภัยภายในประเทศ และศักยภาพต ารวจระดับสากล (WISPI) 

ดีขึ้น (อันดับ) 
เป้าหมายที่ 3  การเมืองมีเสถียรภาพ และธรรมาภิบาลสูงขึ้น 

ตัวชี้วัดที่ 1 ประสิทธิผลของรัฐบาลจากการประเมินของธนาคารโลก 
แผนย่อยการป้องกันและแก้ไขปัญหาที่มีผลกระทบต่อความม่ันคง 
เป้าหมายที่ 1  ปัญหาความม่ันคงที่มีอยู่ในปัจจุบัน (เช่น ปัญหายาเสพติด ความม่ันคงทางไซเบอร์ การค้ามนุษย์   

ฯลฯ) ได้รับการแก้ไขจนไม่ส่ง ผลกระทบต่อการบริหารและพัฒนาประเทศ 
ตัวชี้วัดที่ 1 ระดับความส าเรนจของการแก้ไขปัญหาความม่ันคงในปัจจุบัน 

เป้าหมายที่ 2  ภาคใต้มีความสงบร่มเยนน 
ตัวชี้วัดที่ 1 จ านวนงบประมาณด้านความม่ันคงในการแก้ไขปัญหาความรุนแรงในพื้นที่จังหวัดชายแดนใต้ลดลง 
ตัวชี้วัดที่ 2 วัดสถิติจ านวนเหตุรุนแรง /สูญเสีย 

 แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับท่ี 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) 
ยุทธศาสตร์ที่ 1 การเสริมสร้างและพัฒนาศักยภาพทุนมนุษย์  
เป้าหมายที่ 1  คนไทยส่วนใหญ่มีทัศนคติและพฤติกรรมตามบรรทัดฐานที่ดีของสังคม 

ตัวชี้วัด 1.2 คดีอาญามีสัดส่วนที่ลดลง 
เป้าหมายที่ 5  สถาบันทางสังคมมีความเข้มแขนงและมีส่วนร่วมในการพัฒนาประเทศเพิ่มขึ้นโดยเฉพาะสถาบัน  

ครอบครัว สถาบันการศึกษา สถาบันทางศาสนา ชุมชน สื่อมวลชน และภาคเอกชน 
ตัวชี้วัด 5.1 ดัชนีครอบครัวอบอุ่นอยู่ในระดับดีขึ้น 
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ตารางที่ 2.8 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นสังคมสงบสขุ/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายท่ีเกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ (ต่อ) 
 ยุทธศาสตร์ที่ 5 การเสริมสร้างความม่ันคงแห่งชาติเพื่อการพัฒนาประเทศสู่ความม่ันคงและยั่งยืน 

เป้าหมายที่ 2   สังคมมีความสมานฉันท์ ผู้เหนนต่างทางความคิดของคนในชาติสามารถอยู่ร่วมกันได้อย่างสันติ 
ประชาชนมีส่วนร่วมป้องกันแก้ไขปัญหาความม่ันคง 
ตัวชี้วัด 2.2 จ านวนผู้เสียชีวิตจากความขัดแย้งภายในประเทศลดลง (ดัชนีสันติภาพโลก) 

เป้าหมายที่ 3   ประชาชนในจังหวัดชายแดนภาคใต้มีความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินมีโอกาสในการศึกษา
และการประกอบอาชีพที่สร้างรายได้เพิ่มขึ้น 
ตัวชี้วัด 3.1 มูลค่าความเสียหายและจ านวนการก่อเหตุร้ายที่มีมูลเหตุจากความไม่สงบลดลง 

เป้าหมายที่ 4   ประเทศไทยมีความสัมพันธ์และความร่วมมือด้านความม่ันคงในกลุ่มประเทศสมาชิกอาเซียน 
มิตรประเทศ และนานาประเทศในการป้องกันภัยคุกคามในรูปแบบต่างๆ ควบคู่ไปกับการรักษา
ผลประโยชน์ของชาติ 
ตัวชี้วัด 4.1 ดัชนีความสัมพันธ์กับประเทศเพื่อนบ้านเพิ่มขึ้น (ดัชนีสันติภาพโลก) 

 แผนการปฏิรูปประเทศ 
ด้านการเมือง 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 2 กลไกการแก้ไขปัญหาความขัดแย้งโดยสันติวิธีและการรู้รักสามัคคีของสังคมไทย 
เป้าหมายที่ 1  ให้คนในชาติมีความรู้รักสามัคคี 
เป้าหมายที่ 2  ให้มีกลไกและมาตรการป้องกัน แก้ไขปัญหาความขัดแย้งโดยสันติวิธี และส่งเสริมความปรองดอง

และสมานฉันท์ 
ตัวชี้วัดที่ 1 คนในชาติมีความรู้รักสามัคคี 
ตัวชี้วัดที่ 2 มีกลไกและมาตรการป้องกัน แก้ไขปัญหาความขัดแย้งโดยสันติวิธี และส่งเสริมความปรองดองและ

สมานฉันท์ 
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ตารางที่ 2.8 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นสังคมสงบสขุ/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายท่ีเกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ (ต่อ) 
 ด้านกระบวนการยุติธรรม 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 4 การปรับกระบวนทัศน์ในการบริหารงานยุติธรรมเพื่อสร้างความปลอดภัยและความเป็น
ธรรมในสังคม 
เป้าหมายที่ 1  สังคมมีความปลอดภัยอย่างยั่งยืนจากการปรับกระบวนทัศน์ในการบริหารงานยุติธรรม 
เป้าหมายที่ 3  การแก้ไขปัญหายาเสพติดโดยการบังคับใช้กฎหมายยาเสพติดบนพื้นฐานของหลักฐานเชิงประจักษ์

และการใช้หลักเศรษฐศาสตร์เป็นไปอย่างมีประสิทธิผล 
เป้าหมายที่ 4  การกระท าผิดซ้ าลดลง 
เป้าหมายที่ 5 การก าหนดโทษอาญามีความเหมาะสม โปร่งใส ได้สัดส่วนกับความร้ายแรงของการกระท าความผิด 
ตัวชี้วัดที่ 2 ระดับความพึงพอใจของประชาชนต่อความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน 
ตัวชี้วัดที่ 8 สถิติการกระท าผิดซ้ าภายใน 1 ปีของผู้พ้นโทษจากเรือนจ า ผู้ถูกคุมประพฤติภายหลังพ้นก าหนด 

คุมประพฤติ ผู้พ้นการฝึกอบรมจากสถานพินิจ และผู้ปฏิบัติตามเงื่อนไขของมาตรการพิเศษแทน 
การฟ้องคดี 

ตัวชี้วัดที่ 9 ร้อยละของผู้พ้นโทษที่ออกจากเรือนจ าแล้วมีงานท าที่เหมาะสม 
ตัวชี้วัดที่ 10 สัดส่วนของผู้พ้นโทษที่สามารถใช้ชีวิตได้อย่างปกติสุข 
ตัวชี้วัดที่ 11 จ านวนชุมชน สถาบันทางสังคมที่มีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมและลดการกระท าผิดซ้ า 
ตัวชี้วัดที่ 12 ร้อยละของจ าเลยที่ถูกลงโทษจ าคุก 
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ตารางที่ 2.8 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นสังคมสงบสขุ/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายท่ีเกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ (ต่อ) 
 แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับท่ี 2 (พ.ศ. 2558 – 2561) 

ยุทธศาสตร์ที่ 3 การส่งเสริมกระบวนการยุติธรรมทางเลือกและการมีส่วนร่วมในงานยุติธรรม 
วัตถุประสงค์ที่ 3 เพื่อลดปริมาณคดีที่ขึ้นสู่ศาล และสร้างความปรองดองสมานฉันท์ในสังคม 
ตัวชี้วัดที่ 2 ร้อยละความพึงพอใจที่เพิ่มขึ้นของคู่กรณีต่อการน ากระบวนการไกล่เกลี่ยข้อพิพาท/ ยุติธรรมทางเลือก

มาใช้ในการจัดการข้อพิพาท/ คดีความ 

 แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับท่ี 3 (พ.ศ. 2562 – 2565) 
ยุทธศาสตร์ที่ 1 การเสริมสร้างความรู้ความเข้าใจ และการมีส่วนร่วม ด้านกฎหมาย กระบวนการยุติธรรม 
เป้าหมาย   ประชาชนและชุมชนเข้มแขนงมีภูมิคุ้มกันเม่ือเกิดปัญหาต่างๆสามารถจัดการปัญหาเองได้ในเบื้องต้น 

และสามารถป้องกันตนเองมิให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม 
ตัวชี้วัดที่ 2 ร้อยละของผู้ประสบเหตุอาชญากรรมลดลง (ร้อยละ 5 ภายในปี 2565) 
ยุทธศาสตร์ที่ 2  การส่งเสริมและพัฒนากระบวนการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาท ทั้งทางอาญา ทางแพ่งและพาณิชย์  
และทางปกครอง 
เป้าหมายที่ 2 ยุติความขัดแย้งและสร้างความสมานฉันท์โดยใช้กระบวนการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาท ทั้งทางอาญา  

ทางแพ่งและพาณิชย์ และทางปกครอง 
ยุทธศาสตร์ที่ 4 การพัฒนาระบบการปฏิบัติต่อผู้กระท าผิด 
เป้าหมายที่ 1  ลดการกระท าผิดซ้ า 
ตัวชี้วัดที่ 1 อัตราการกระท าผิดซ้ าลดลง (ร้อยละ 5) 
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ตารางที่ 2.8 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นสังคมสงบสขุ/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบท่ีมีต่อเด็ก 
ตัวชี้วัด 16.2.1 สัดส่วนของเดนกอายุ 1-17 ปี ที่เคยถูกท าร้ายทางร่างกาย 

และ/หรือข่มเหงทางจิตใจโดยผู้ดูแลในเดือนที่ผ่านมา  
ตัวชี้วัด 16.2.2 จ านวนเหยื่อการค้ามนุษย์ต่อประชากร 100,000 คน 

จ าแนกตามเพศ อายุ และรูปแบบการแสวงหา
ประโยชน์  

ตัวชี้วัด 16.2.3 สัดส่วนของผู้หญิงและผู้ชายวัยรุ่นอายุ 18-29 ป ี
ที่เคยถูกกระท าความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี 

แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี 
ประเด็นท่ี 17 ความเสมอภาคและหลักประกันทางสังคม 
เป้าหมาย  คนไทยทุกคนได้รับการคุ้มครองและมีหลักประกันทางสังคมเพิ่มขึ้น 
ตัวชี้วัด สัดส่วนประชากรไทยทั้งหมดที่ได้รับความคุ้มครองตามมาตรการคุ้มครองทางสังคม อย่างน้อย 9 กรณี 

ได้แก่ (1) เจนบป่วย (2) คลอดบุตร (3) ตาย (4) ทุพพลภาพ/พิการ (5) เงินช่วยเหลือครอบครัว หรือบุตร  
(6) ชราภาพ (7) ว่างงาน (8) ผู้อยู่ในอุปการะ และ (9) การบาดเจนบจากการท างาน (ร้อยละ) 

แผนย่อยการคุ้มครองทางสังคมขั้นพื้นฐานและหลักประกันทางเศรษฐกิจ สังคม และสุขภาพ 
เป้าหมาย   คนไทยทุกคน โดยเฉพาะกลุ่มด้อยโอกาสและกลุ่มเปราะบางได้รับการคุ้มครองและมีหลักประกัน 

ทางสังคมเพิ่มขึ้น 
ตัวชี้วัด สัดส่วนประชากรกลุ่มด้อยโอกาสและกลุ่มเปราะบางที่ได้รับความคุ้มครองตามมาตรการ

คุ้มครองทางสังคม อย่างน้อย 9 กรณี ได้แก่ (1) เจนบป่วย (2) คลอดบุตร (3) ตาย  
(4) ทุพพลภาพ/พิการ (5) เงินช่วยเหลือครอบครัวหรือบุตร (6) ชราภาพ (7) ว่างงาน  
(8) ผู้อยู่ในอุปการะ และ (9) การบาดเจนบจากการท างาน 

แผนการปฏิรูปประเทศ 
ด้านกระบวนการยุติธรรม 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 4 การปรับกระบวนทัศน์ในการบริหารงานยุติธรรมเพื่อสร้างความปลอดภัยและ 

ความเป็นธรรมในสังคม 
เป้าหมายที่ 7 การเพิ่มประสิทธิภาพกระบวนการยุติธรรมส าหรับเดนกและเยาวชนเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ 
ตัวชี้วัดที่ 17 ระดับความส าเรนจของการด าเนินมาตรการเพิ่มประสิทธิภาพกระบวนการยุติธรรมส าหรับเดนกและ

เยาวชน 
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ตารางที่ 2.8 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นสังคมสงบสขุ/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบท่ีมีต่อเด็ก 
 

 
แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับท่ี 3 (พ.ศ. 2562 – 2565) 
ยุทธศาสตร์ที่ 4 การพัฒนาระบบการปฏิบัติต่อผู้กระท าผิด 
ตัวชี้วัดที่ 2 ร้อยละของเดนกและเยาวชนที่ผ่านการฝึกอบรมจากศูนย์ฝึกและอบรมเดนกและเยาวชน และผู้พ้นโทษ 

มีชีวิตที่ดีขึ้น 

เป้าหมายท่ี 16.4  ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตามและการส่งคืนสินทรัพย์ท่ีถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมท่ีจัดต้ัง 
ในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายในปี 2573 

ตัวชี้วัด 16.4.1 มูลค่ารวมทั้งหมดของกระแสเข้าออกของเงินที่ผิด
กฎหมาย (หน่วยเป็นดอลล่าร์สหรัฐ) 

ตัวชี้วัด 16.4.2 สัดส่วนของอาวุธขนาดเลนก และอาวุธเบาที่มีการบันทึก
และติดตาม ตามที่ระบุไว้ในมาตรฐานและเครื่องมือง
ทางกฎหมายระหว่างประเทศ 

แผนการปฏิรูปประเทศ 
ด้านการป้องกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมิชอบ 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 2 ด้านการป้องปราม (2) 
ตัวชี้วัดที่ 4 รัฐสามารถควบคุมการเคลื่อนย้ายเงินบาททั่วโลกได้อย่างมีประสิทธิผล โปร่งใส ตรวจสอบได้ 
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ตารางที่ 2.8 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นสังคมสงบสขุ/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าท่ีและการรับสินบนทุกรูปแบบ 
ตัวชี้วัด 16.5.1 สัดส่วนของบุคคลที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่าง

น้อย 1 ครั้ง ที่มีการให้สินบนหรือถูกเรียกสินบนโดย
เจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา  

ตัวชี้วัด 16.5.2  สัดส่วนขององค์กรธุรกิจที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐ
อย่างน้อย 1 ครั้ง และมีการให้สินบน หรือถูกเรียกสินบน 
โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 

ตัวชี้วัดระดับประเทศ (เพิ่มเติม)  
-  สัดส่วนของหน่วยงานภาครัฐที่มีการรับสินบนในช่วงระยะเวลา 12 

เดือนที่ผ่านมา 
- จ านวนคดีทุจริตในภาพรวมลดลง 
- จ านวนคดีทุจริตรายหน่วยงานลดลง 

(1) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกชี้มูลเรื่องวินัย (ทุจริต) 
ลดลง 

(2) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกชี้มูลว่ากระท าการทุจริต 
- จ านวนคดีทุจริตเก่ียวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองลดลง 

ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (เพิ่มเติม)  
-  การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ 

ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) 
ด้านที่ 6 ยุทธศาสตร์ด้านการปรับสมดุลและพัฒนาระบบการบริหารจัดการภาครัฐ 
เป้าหมายที่ 3  ภาครัฐมีความโปร่งใส ปลอดการทุจริตและประพฤติมิชอบ   
ตัวชี้วัดที่ 3 ระดับความโปร่งใส การทุจริต ประพฤติมิชอบ 

แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี 
ประเด็นท่ี 20 การบริการประชาชนและประสิทธิภาพภาครัฐ 
แผนย่อยการสร้างและพัฒนาบุคลากรภาครัฐ 
เป้าหมาย  บุคลากรภาครัฐยึดค่านิยม ในการท างานเพื่อประชาชน ยึดหลักคุณธรรม จริยธรรม มีจิตส านึก  

มีความสามารถสูง มุ่งม่ัน และเป็นมืออาชีพ 
ตัวชี้วัดที่ 2 สัดส่วนเจ้าหน้าที่รัฐที่กระท าผิดกฎหมายลดลง 

ประเด็นท่ี 21 การต่อต้านการทุจริตและประพฤติมิชอบ 
เป้าหมาย ประชาชนไทยปลอดการทุจรติและประพฤติมิชอบ 
ตัวชี้วัด ดัชนีการรับรู้การทุจริตของประเทศไทย (อันดับ/คะแนน) 
แผนย่อยการป้องกันการทุจริตและประพฤติมิชอบ 
เป้าหมายที่ 1  ประชาชนมีวัฒนธรรมและพฤติกรรมซ่ือสัตย์สุจริต 

ตัวชี้วัดที่ 3 ร้อยละของหน่วยงานที่ผ่านเกณฑ์การประเมิน ITA 
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ตารางที่ 2.8 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นสังคมสงบสขุ/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าท่ีและการรับสินบนทุกรูปแบบ (ต่อ) 
 เป้าหมายที่ 2  คดีทุจริตและประพฤติมิชอบลดลง 

ตัวชี้วัดที่ 1 จ านวนคดีทุจริตในภาพรวม 
ตัวชี้วัดที่ 2 จ านวนคดีทุจริตรายหน่วยงาน    

(1) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกชี้มูลเรื่องวินัย (ทุจริต) 
(2) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกชี้มูลว่ากระท าการทุจริต 

ตัวชี้วัดที่ 3 จ านวนคดีทุจริตที่เก่ียวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง 
แผนย่อยการปราบปรามการทุจริต 
เป้าหมาย  การด าเนินคดีทุจริตมีความรวดเรนว เป็นธรรม โปร่งใส ไม่เลือกปฏิบัติ 

ตัวชี้วัดที่ 1 กระบวนการด าเนินคดีทุจริตที่จ าเป็นต้องขอขยายระยะเวลาเกินกว่ากรอบเวลาปกติ 
ที่กฎหมายก าหนด 

ตัวชี้วัดที่ 2 จ านวนคดีอาญาที่หน่วยงานไต่สวนคดีทุจริตถูกฟ้องกลับ 
 แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับท่ี 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) 

ยุทธศาสตร์ที่ 6 การบริหารจัดการในภาครัฐ การป้องกันการทุจริตประพฤติมิชอบ และธรรมาภิบาลในสังคมไทย 
เป้าหมายที่ 3  เพิ่มคะแนนดัชนีการรับรู้การทุจริตให้สูงขึ้น 

ตัวชี้วัด 3.1  ระดับคะแนนของดัชนีการรับรู้การทุจริตสูงกว่าร้อยละ 50 เม่ือสิ้นสุดแผนพัฒนาฯ 
ฉบับที่ 12 
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ตารางที่ 2.8 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นสังคมสงบสขุ/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าท่ีและการรับสินบนทุกรูปแบบ (ต่อ) 
 แผนการปฏิรูปประเทศ 

ด้านการเมือง 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 3 การกระจายอ านาจการปกครอง ส่วนท้องถิ่น และการจัดสรรทรัพยากรที่เป็นธรรม 
เป้าหมายที่ 2 ให้มีการส่งเสริมคุณธรรม จริยธรรมและธรรมาภิบาลในท้องถิ่น 
ตัวชี้วัดที่ 2 มีการน าหลักคุณธรรม จริยธรรมและธรรมาภิบาล มาใช้ในท้องถิ่น 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 4 การเลือกตั้งที่สุจริตและเที่ยงธรรมเพื่อการปฏิรูปประเทศ 
เป้าหมายที่ 1  ให้การเลือกตั้งมีความสุจริตและเที่ยงธรรม 
เป้าหมายที่ 2  ให้ผู้สมัครรับเลือกตั้ง ประชาชน และเจ้าหน้าที่ของรัฐปฏิบัติตามกฎหมายเลือกตั้งอย่างเคร่งครัด 
ตัวชี้วัดที่ 1 คดีเก่ียวกับการทุจริตการเลือกตั้งมีจ านวนลดลง 
ตัวชี้วัดที่ 2 ผู้สมัครรับเลือกตั้ง ประชาชน และเจ้าหน้าที่ของรัฐ กระท าความผิดต่อกฎหมายเลือกตั้งลดลง 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 5 การสร้างรัฐธรรมาธิปไตย 
เป้าหมายที่ 1  ให้ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองเป็นผู้มีความรู้ความสามารถ มีความรับผิดชอบ มีคุณธรรม

จริยธรรม และธรรมาภิบาล 
เป้าหมายที่ 2  ให้เกิดการควบคุมและการตรวจสอบการใช้อ านาจรัฐของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง 

อย่างมีประสิทธิภาพและประสิทธิผล 
เป้าหมายที่ 3  ส่งเสริมและพัฒนาผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองให้เป็นบุคคลที่น่าเชื่อถือ ศรัทธา และยอมรับ

ของประชาชน 
ตัวชี้วัดที่ 1 ความพึงพอใจของประชาชนต่อผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง 
ตัวชี้วัดที่ 2 การใช้อ านาจรัฐในทางที่ไม่ถูกต้อง การทุจริต และประพฤติมิชอบของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองลดน้อยลง 
ตัวชี้วัดที่ 3 ประชาชนมีความศรัทธา เชื่อม่ัน และยอมรับต่อผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองมากขึ้น 
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ตารางที่ 2.8 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นสังคมสงบสขุ/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าท่ีและการรับสินบนทุกรูปแบบ (ต่อ) 
 ด้านการบริหารราชการแผ่นดิน  

ประเดนนการปฏิรูปที่ 6 การจัดซ้ือจัดจ้างภาครัฐ คล่องตัว โปร่งใส และมีกลไกป้องกันการทุจริตทุกขั้นตอน 
เป้าหมาย  หน่วยงานภาครัฐสามารถด าเนินการจัดซ้ือจัดจ้างได้โดยรวดเรนว มีประสิทธิภาพ มีความคล่องตัว

โปร่งใส ตรวจสอบได้ 
ตัวชี้วัดที่ 1 การทุจริตการจัดซ้ือจัดจ้างภาครัฐลดลง 
ตัวชี้วัดที่ 2 มีผู้แทนภาคเอกชนและภาคประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมป้องกันการทุจริตในโครงการจัดซ้ือจัดจ้าง

ภาครัฐ 
ตัวชี้วัดที่ 3 มีผู้แทนภาคเอกชน ประชาชนและผู้ทรงคุณวุฒิตามข้อตกลงคุณธรรม 
ด้านกฎหมาย 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 9 พัฒนาระบบเทคโนโลยีสารสนเทศเพื่อสนับสนุนให้ประชาชนติดต่อกับเจ้าหน้าที่ผู้บังคับใช้
กฎหมายได้โดยสะดวก เพื่อลดค่าใช้จ่ายและขจัดช่องทางการทุจริตประพฤติมิชอบ 
เป้าหมาย มีระบบการให้บริการประชาชนผ่านช่องทางอิเลนกทรอนิกส์ของภาครัฐ (e-Service) ซ่ึงเปิดโอกาสให้
ประชาชนสามารถติดต่อกับเจ้าหน้าที่ผู้รับผิดชอบได้ในลักษณะการสื่อสารสองทาง 
ตัวชี้วัดที่ 5 ระดับคะแนนของดัชนีการรับรู้การทุจริต (Corruption Perceptions Index) 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 10 กลไกส่งเสริมการบังคับใช้กฎหมายให้มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น 
เป้าหมายที่ 4  การศึกษาการยกเลิกหรือปรับปรุงรางวัลน าจับที่ให้แก่เจ้าหน้าที่ของรัฐในกฎหมายต่าง  ๆ 

เพื่อสร้างความเป็นธรรมและเป็นการป้องกันการทุจริตคอร์รัปชัน  
ตัวชี้วัดที่ 4 ข้อเสนอเก่ียวกับการยกเลิกหรือปรับปรุงรางวัลน าจับที่ให้แก่เจ้าหน้าที่ของรัฐในกฎหมายต่าง ๆ  

เพื่อสร้างความเป็นธรรมและเป็นการป้องกันการทุจริตคอร์รัปชัน 
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ตารางที่ 2.8 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นสังคมสงบสขุ/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าท่ีและการรับสินบนทุกรูปแบบ (ต่อ) 
 ด้านการป้องกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมิชอบ 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 1 ด้านการป้องกันและเฝ้าระวัง 
เป้าหมาย  ให้มีการส่งเสริมสนับสนุน  และให้ความรู้แก่ประชาชนเก่ียวกับการทุจริตประพฤติมิชอบ รวมทั้ง 

ให้มีกฎหมายในการส่งเสริมให้ประชาชนรวมตัวกันเป็นพลังในการต่อต้านการทุจริตประพฤติมิชอบ 
และชี้เบาะแสเม่ือพบเหนนการกระท าความผิดโดยรัฐมีมาตรการสนับสนุนและคุ้มครองผู้ชี้เบาะแสด้วย 

ตัวชี้วัดที่ 1 มีสถาบันวิชาการต่อต้านการทุจริตประพฤติมิชอบที่เป็นอิสระและได้รับการสนับสนุนจากภาคประชาชน 
ตัวชี้วัดที่ 2 มีพิพิธภัณฑ์ต่อต้านทุจริต 5 แห่งในภูมิภาค 
ตัวชี้วัดที่ 3 มีเครือข่ายต่อต้านทุจริตประพฤติมิชอบภาคประชาชนทุกจังหวัดและไม่น้อยกว่าจังหวัดละ5 กลุ่ม 
ตัวชี้วัดที่ 4 มีระบบการเฝ้าระวังการทุจริต (Watch Dog) ที่มีประสิทธิผลในทุกจังหวัด 
ตัวชี้วัดที่ 5 มีกฎหมายส่งเสริมการต่อต้านการทุจริตประพฤติมิชอบภาคประชาชน 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 2 ด้านการป้องปราม (1) 
เป้าหมาย  ให้มีมาตรการควบคุม  ก ากับ ติดตาม การบริหารจัดการของหน่วยงานภาครัฐและภาคเอกชน 

โดยเฉพาะการปฏิบัติหน้าที่ด้วยความซ่ือตรง (Integrity) สุจริตของบุคลากร ใช้ดุลยพินิจโดยสุจริต
ภายใต้กรอบธรรมาภิบาลและการก ากับกิจการที่ดีอย่างแท้จริง 

ตัวชี้วัดที่ 1 หน่วยงานของรัฐทุกหน่วยงานมีผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงาน 
(Integrity and Transparency Assessment: ITA) ไม่ต่ ากว่าร้อยละ 80 ทั้ง 5 มิติ 

ตัวชี้วัดที่ 2 ทุกหน่วยงานของรัฐมีแนวทางการใช้ดุลยพินิจ ตามภารกิจของหน่วยงานทบทวนให้มีการลด 
การใช้ดุลพินิจ และมีการบันทึกเหตุผลการใช้ดุลยพินิจของเจ้าพนักงานของรัฐในรายงานผลงาน
ประจ าปี 
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ตารางที่ 2.8 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นสังคมสงบสขุ/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าท่ีและการรับสินบนทุกรูปแบบ (ต่อ) 
 ตัวชี้วัดที่ 3 ได้รับการประเมินจาก International Institute for Management Development (IMD) และ 

World Economic Forum (WEF) ในล าดับที่ดีขึ้นทุกปี และไม่มีจุดที่อาจต่ าลง (Trend) 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 2 ด้านการป้องปราม (2) 
เป้าหมาย  ให้มีการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารภาครัฐให้ประชาชนสามารถเข้าถึงและตรวจสอบได้ และสนับสนุน

แนวร่วมปฏิบัติของภาคเอกชนในการต่อต้านการทุจริตเพื่อขจัดปัญหาการทุจริตที่เก่ียวข้องกับ 
การติดต่อกับหน่วยงานภาครัฐ 

ตัวชี้วัดที่ 3 มีการน าระบบข้อตกลงคุณธรรม (Integrity Pact) และการป้องกันการทุจริตในงานก่อสร้าง 
(CoST) มาใช้อย่างเป็นทางการ 

ตัวชี้วัดที่ 4 รัฐสามารถควบคุมการเคลื่อนย้ายเงินบาททั่วโลกได้อย่างมีประสิทธิผล โปร่งใส ตรวจสอบได้ 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 3 ด้านการป้องปราม (1) 
เป้าหมาย  ยกระดับการบังคับใช้มาตรการทางวินัย มาตรการทางปกครอง หรือมาตรการทางกฎหมายต่อ 

เจ้าพนักงานของรัฐที่ถูกกล่าวหาว่าประพฤติมิชอบหรือกระท าการทุจริตและประพฤติมิชอบ 
อย่างเคร่งครัด 

ตัวชี้วัดที่ 1 มีการบังคับใช้การด าเนินการทางจริยธรรม และวินัยที่เป็นมาตรฐานและมีประสิทธิผลกับ 
เจ้าพนักงานของรัฐทุกคน 

ตัวชีวั้ดที่ 2 การร้องเรียนและแจ้งเบาะแสการทุจริตประพฤติมิชอบภาครัฐลดลงอย่างมีนัยส าคัญ 
ตัวชี้วัดที่ 3 จ านวนคดีที่ ป.ป.ช./ป.ป.ท. ไต่สวนลดลงร้อยละ 10 ในแต่ละปี 
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ตารางที่ 2.8 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นสังคมสงบสขุ/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าท่ีและการรับสินบนทุกรูปแบบ (ต่อ) 
 ประเดนนการปฏิรูปที่ 3 ด้านการป้องปราม (2) 

เป้าหมาย  ปรับปรุงประสิทธิภาพการบังคับใช้กฎหมายในกระบวนการยุติธรรมทุกขั้นตอน (ไต่สวน ชี้มูล  
ฟ้องศาล พิพากษา) ทั้งแพ่งและอาญาให้รวดเรนว รุนแรง เดนดขาด เป็นธรรม เสมอภาค โดยเฉพาะ 
มีการจัดท าและบูรณาการฐานข้อมูลคดีทุจริต ตลอดจนเร่งรัดการติดตามน าทรัพย์สินที่เกิดจาก 
การกระท าผิดทั้งในประเทศและต่างประเทศให้ตกเป็นของแผ่นดิน และในกรณีที่ยังไม่มีกฎหมาย 
ที่สอดคล้องกับมาตรฐานสากลกนให้เร่งบัญญัติเพิ่มเติม 

ตัวชี้วัดที่ 1 การไต่สวนคดีทุจริตประพฤติมิชอบสามารถน าตัวผู้กระท าผิดขึ้นสู่ศาลได้ในระยะเวลาที่กฎหมาย
ก าหนดทุกคดี 

ตัวชี้วัดที่ 2 จ านวนคดีที่ชี้มูลแล้วแต่ศาลยกฟ้องไม่เกินร้อยละ 5 
ตัวชี้วัดที่ 3 สามารถน าทรัพย์สินที่รัฐเสียหายกลับมาได้มากกว่าร้อยละ 80 
ตัวชี้วัดที่ 4 มีฐานข้อมูลคดีทุจริตประพฤติมิชอบและมาตรการป้องกันมิให้การทุจริตประพฤติมิชอบลักษณะน้ัน

ทุกคดีเกิดขึ้นอีก 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 4 ด้านการบริหารจัดการ 
เป้าหมาย  ให้มีกลไกที่เหมาะสมในการประสานงานป้องกันและปราบปรามการทุจริต ประพฤติมิชอบ ในระดบั

นโยบาย ยุทธศาสตร์ และการขับเคลื่อนนโยบายและยุทธศาสตร์เพื่อใหป้ระเทศไทยปลอดทุจรติ 
ตัวชี้วัดที่ 1 รัฐมีกลไกและมาตรการในการประสานงานระดับนโยบายที่มีประสิทธิภาพ 
ตัวชี้วัดที่ 2 มีมาตรการประสานการขับเคลื่อนด้านการประสานการบริหารและประสาน 

การตรวจสอบที่มีประสิทธิผลในทางปฏิบัติ 
ตัวชี้วัดที่ 3 มีสถาบันวิชาการระดับชาติที่เป็นอิสระ เพื่อท าหน้าที่ในทางวิชาการอย่างมีประสิทธิภาพ 
ตัวชี้วัดที่ 4 มอบหมายหน่วยงานที่มีความรับผิดชอบอย่างชัดเจนเพื่ออนุวัติการให้เป็นไปตามพันธกรณีระหว่างประเทศ 
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(2)  ด้านยุติธรรม ประกอบไปด้วย 2 เป้าหมาย และ 1 เป้าหมายระดับปฏิบัติ ดังนี้ 
เป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกนั

ว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 
เป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียนเกิด 

(มีสูติบัตร) ภายในปี 2573 
เป้าหมายที่ 16.10   สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้อง

เสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 
กลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนา 

ที่ยั่งยืน 
ทั้งนี้ พบว่าตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เ ช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน 

เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม มีรายละเอียดดังตารางที่ 2.9 



 

 

ภาพที่ 2.3 ความเช่ือมโยงยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ทีเ่กี่ยวข้องกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม 
แผนพัฒนาฯ ฉ. 12 ยุทธศาสตรท์ี ่2 การสร้างความเปน็ธรรมและลดความเหลือ่มล้ าในสังคม เป้าหมายที่ 2  (ตัวช้ีวัดที่ 2.5) 

เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน เป้าหมายท่ี 16 ด้านยุติธรรม 
 

ยุทธศาสตรช์าติ 20 ปี ดา้นที่ 6 ปรบัสมดลุและ
พฒันาระบบการบรหิารจดัการภาครฐั  
เป้าหมายที่ 4 (ตัวช้ีวัดที่ 4) 

แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี  
ประเดน็ที่ 22 กฎหมายและกระบวนการยุติธรรม 
เป้าหมายที่ 1, 2 (ตัวช้ีวัด ดัชนีนิติธรรม) 
แผนย่อยการพัฒนากฎหมาย 
เป้าหมายที่ 2 (ตัวช้ีวัดที่ 3) 
แผนย่อยการพัฒนากระบวนการยุติธรรม 
เป้าหมาย อ านวยความยุติธรรมมีความโปร่งใส รวดเรนว 
ปราศจากการเลอืกปฏิบัต ิ(ตัวช้ีวัดที่ 2) 
 

เป้าหมายที่ 16.3 สร้างหลักประกันการเข้าถึงความยตุิธรรมอยา่งเท่าเทียม (3 ตัวชี้วัด) 

แผนพัฒนาฯ ฉ. 12  
ยุทธศาสตร์ที ่2 การสร้างความเปน็ธรรมและ 
ลดความเหลือ่มล้ าในสังคม เป้าหมายที่ 2  (ตัวช้ีวัดที่ 2.5) 
ยุทธศาสตรท์ี่ 6 ปอ้งกนัการทจุริตประพฤตมิชิอบ 
เป้าหมายที่ 4 (ตัวช้ีวัดที่ 4.1) 

แผนการปฏิรูปประเทศ  
ด้านการบรหิารราชการแผน่ดนิ 
ประเดนนที่ 1 เป้าหมายที่ 2 (ตัวช้ีวัดที่ 2) 
ด้านกฎหมาย  
ประเดนนที่ 1 เป้าหมายที่ 1, 2, 3 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2, 5) 
ประเดนนที่ 2 เป้าหมายที่ 1, 2, 3 (ตัวช้ีวัดที่ 3, 4) 
ประเดนนที่ 6 เป้าหมายที่ 4 (ตัวช้ีวัดที่ 5) 
ประเดนนที ่7 เป้าหมายที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 3, 8, 9, 10, 11) 
ประเดนนที่ 10 เป้าหมายที ่1, 3 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 3) 
ด้านกระบวนการยุติธรรม  
ประเดนนที่ 1 เป้าหมายที่ 1, 2 (ตัวช้ีวัดที่ 2, 3, 4, 5) 
ประเดนนที่ 2 เป้าหมายที่ 1, 2, 3 (ตัวช้ีวัดที่ 1–16) 
ประเดนนที่ 3 เป้าหมายที่ 1, 2, 3, 4 (ตัวช้ีวัดที่ 1–9)  
ประเดนนที่ 4 เป้าหมายที่ 1, 2, 6 (ตัวช้ีวัดที ่1, 3, 4, 14) 
ประเดนนที่ 5 เป้าหมายที่ 1, 2 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 5, 6) 
ประเดนนที่ 7 เป้าหมายที่ 1, 2 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 4) 
ประเดนนที่ 8 เป้าหมายที่ 1, 5 (ตัวช้ีวัดที่ 3, 4) 
ประเดนนที่ 9 เป้าหมายที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่  4) 
ประเดนนที่ 10 เปา้หมายที ่3 (ตัวช้ีวัดที่ 4, 5, 6) 

แผนแม่บทงานยตุิธรรมฯ ฉ.3  
ยุทธศาสตรท์ี่ 1 เสรมิสร้างความรูค้วามเขา้ใจใน
กฎหมาย (ตัวช้ีวัดที่ 1) 
ยุทธศาสตรท์ี่ 2 ส่งเสรมิและพฒันากระบวนการ
ไกลเ่กลี่ย เป้าหมายที ่1 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2) 
ยุทธศาสตร์ที่ 3 พฒันากฎหมายและระบบ
บรหิารงานยตุิธรรม เปา้หมายที ่1, 2, 3 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 3) 
ยุทธศาสตรท์ี่ 4 พฒันาระบบการปฏบิตัิตอ่
ผูก้ระท าผิด เปา้หมายที ่2 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2) 

แผนแม่บทงานยตุิธรรมฯ ฉ.2  
ยุทธศาสตรท์ี่ 1 การพฒันาประสทิธิภาพระบบ
การใหบ้รกิารประชาชน  
วัตถุประสงค์ที่ 1, 2 (ตัวช้ีวัดที่ 3) 
ยุทธศาสตร์ที่ 3 ส่งเสริมยตุิธรรมทางเลอืกและ
การมีสว่นรว่ม  
วัตถุประสงค์ที ่1 (ตัวช้ีวัดที่ 3) ไม่มีตัวชี้วัดที่สอดคล้อง 

เป้าหมายที่ 16.9 จัดใหม้ีเอกลกัษณท์าง
กฎหมายส าหรบัทุกคน (1 ตัวชี้วดั) 

เป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลกัประกนัเสรภีาพขัน้พืน้ฐาน (3 ตัวชี้วดั) 

แผนการปฏิรูปประเทศ 
ด้านการบรหิารราชการแผน่ดนิ  
ประเดนนที่ 1 เป้าหมายที่ 3, 4 (ตัวช้ีวัดที่ 3, 4, 5) 
ด้านกฎหมาย  
ประเดนนที่ 7 เป้าหมายที่ 1, 2 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2, 3, 8, 9, 10, 11) 
ประเดนนที่ 9 เป้าหมาย มีระบบบริการ e-Service (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2) 
ด้านกระบวนการยุติธรรม  
ประเดนนที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 4, 5) 
ด้านการปอ้งกนัและปราบปรามการทจุรติและประพฤตมิชิอบ 
ประเดนนที่ 2 เป้าหมาย ให้มีการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารภาครัฐให้
ประชาชนสามารถเข้าถึงและตรวจสอบได้ (ตัวช้ีวัดที่ 1) 

แผนแม่บทงานยตุิธรรมฯ ฉ.2  
ยุทธศาสตรท์ี่ 1 พฒันาระบบใหบ้รกิารประชาชน  
(ตัวช้ีวัดที่ 2) 

แผนแม่บทงานยุติธรรมฯ ฉ.3   
ยุทธศาสตร์ที่ 5 ขบัเคลือ่นงานดว้ยดจิทิัล (ตัวช้ีวัดที่ 1) 

แผนยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี ด้านที่ 4 ยุทธศาสตร์ดา้นการสรา้ง

โอกาสและความเสมอภาคทางสงัคม  เป้าหมายที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 1) 

 
แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี  
ประเดน็ที่ 17 ความเสมอภาคและหลกัประกนัทางสังคม  
เป้าหมาย คนไทยทกุคนได้รบัการคุ้มครองและมีหลักประกัน (ตัวช้ีวัดที่ 1) 
แผนย่อยการคุ้มครองทางสังคมข้ันพื้นฐาน  
เป้าหมาย คนกลุ่มด้อยโอกาสและกลุ่มเปราะบางไดร้ับการคุ้มครอง 
(ตัวช้ีวัดที่ 1) 
ประเดน็ที่ 22 กฎหมายและกระบวนการยุติธรรม  
เป้าหมายที่ 1, 2  (ตัวช้ีวัดที่ 1)  
แผนย่อยการพัฒนากฎหมาย  
เป้าหมายที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2) เป้าหมายที่ 2 (ตัวช้ีวัดที่ 3) 
แผนย่อยการพัฒนากระบวนการยุติธรรม  
เป้าหมาย ความยุติธรรมปราศจากการเลือกปฏิบัติ (ตัวช้ีวัดที่ 2) 
 

แผนการปฏิรูปประเทศ 
ด้านการเมอืง ประเดนนที่ 3 เปา้หมายที่ 4 (ตัวช้ีวัดที่ 4) 
ด้านกฎหมาย  
ประเดนนที่ 2 เป้าหมายที่ 2 (ตัวช้ีวัดที่ 6) 
ประเดนนที่ 3 เป้าหมายที่ 1, 2  (ตัวช้ีวัดที่ 1) 
ด้านกระบวนการยุติธรรม  
ประเดนนที่ 2 เป้าหมายที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 1) 
ประเดนนที่ 3 เป้าหมายที่ 1, 4 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2) 
 แผนแม่บทงานยตุิธรรมฯ ฉ.2  
ยุทธศาสตรท์ี่ 2 พฒันาและบังคบัใชก้ฎหมายอย่างเสมอ
ภาคและเปน็ธรรม วัตถุประสงค์ที ่1, 2, 3 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2) 

แผนแม่บทงานยตุิธรรมฯ ฉ.3  
ยุทธศาสตร์ที่ 1 เสริมสร้างความรูค้วามเข้าใจ 
ในกฎหมาย (ตวัชี้วัดที่ 1) 

กลไกที่ 16.b ไม่เลือกปฏบิตัิ (1 ตวัชี้วดั) 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 
ตัวชี้วัด 16.3.1 สัดส่วนของเหยื่อความรุนแรงใน 12 เดือนที่ผ่านมา  

ซ่ึงได้แจ้งการกระท าอันรุนแรงน้ันต่อพนักงานเจ้าหน้าที่
ที่มีอ านาจหน้าที่หรือกลไกทางการในการยุติความขัดแย้ง 

ตัวชี้วัด 16.3.2 สัดส่วนของจ านวนผู้ต้องขังที่ศาลยังไม่พิพากษาต่อ
จ านวนนักโทษทั้งหมด 

ตัวชี้วัดระดับประเทศ (เพิ่มเติม)  
-  สัดส่วนของจ านวนผู้ที่ได้รับความช่วยเหลือในการประกันตัวระหว่าง

พิจารณาคดี 

ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) 
ด้านที่ 6  ยุทธศาสตร์ด้านการปรับสมดุลและพัฒนาระบบการบริหารจัดการภาครัฐ 
เป้าหมายที่ 4 กระบวนการยุติธรรมเป็นไปเพื่อประโยชน์ต่อส่วนรวมของประเทศ 
ตัวชี้วัดที่ 4 ความเสมอภาคในกระบวนการยุติธรรม 

แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี 
ประเด็นท่ี 22 กฎหมายและกระบวนการยุติธรรม 
เป้าหมายที่ 1  กฎหมายเป็นเครื่องมือให้ทุกภาคส่วนได้ประโยชน์จากการพัฒนาประเทศอย่าเท่าเทียมและ 

เป็นธรรม 
เป้าหมายที่ 2  การอ านวยความยุติธรรมเป็นไปโดยความเสมอภาค โปร่งใส เป็นธรรม ทั่วถึง และปราศจาก 

การเลือกปฏิบัติ 
ตัวชี้วัด ดัชนีนิติธรรม  (คะแนน/อันดับ) 
แผนย่อยการพัฒนากฎหมาย 
เป้าหมายที่ 2  การปฏิบัติตามและการบังคับใช้กฎหมาย มีความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจ ทั่วถึง ไม่เลือกปฏิบัติ  

และเป็นธรรม  
ตัวชี้วัดที่ 3 ระดับความเชื่อม่ันของประชาชนในการบังคับใช้กฎหมาย 

แผนย่อยการพัฒนากระบวนการยุติธรรม 
เป้าหมาย  การอ านวยความยุติธรรมมีความโปร่งใส สะดวก รวดเรนว เสมอภาค ทั่วถึง เป็นธรรม และปราศจาก

การเลือกปฏิบัติ 
ตัวชี้วัดที่ 2 ประเภทและระดับของมาตรการที่รัฐก าหนดขึ้นเพื่อความเสมอภาคในกระบวนการยุติธรรม 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม (ต่อ) 
 แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับท่ี 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) 

ยุทธศาสตร์ที่ 2 การสร้างความเป็นธรรมและลดความเหลื่อมล้ าในสังคม 
เป้าหมายที่ 2 เพิ่มโอกาสการเข้าถึงบริการพื้นฐานทางสังคมของภาครัฐ 

ตัวชี้วัด 2.5  การเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมของกลุ่มประชากรที่มีฐานะยากจนเพิ่มขึ้น 
ยุทธศาสตร์ที่ 6 การบริหารจัดการในภาครัฐ การป้องกันการทุจริตประพฤติมิชอบและธรรมาภิบาลในสังคมไทย 
เป้าหมายที่ 4 ลดจ านวนการด าเนินคดีกับผู้มิได้กระท าความผิด 

ตัวชี้วัด 4.1 จ านวนคดีที่รัฐด าเนินคดีกับผู้มิได้กระท าความผิด ซ่ึงต้องชดเชยความเสียหายลดลง 
 แผนการปฏิรูปประเทศ 

ด้านการบริหารราชการแผ่นดิน 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 1 บริการภาครัฐ สะดวก รวดเรนว และตอบโจทย์ชีวิตประชาชน 
เป้าหมายที่ 2  การให้ความช่วยเหลือและแก้ไขปัญหาของประชาชนเป็นแบบบูรณาการการให้ความช่วยเหลือ

จากหน่วยงานที่เก่ียวข้อง สามารถบูรณาการและเชื่อมโยงข้อมูลที่ส าคัญ  
ตัวชี้วัดที่ 2 ร้อยละของการแจ้งเหตุด่วน เหตุร้าย เหตุฉุกเฉินของประชาชนผ่านเลขหมายฉุกเฉินแห่งชาติ 

ได้รับการตามมาตรฐานที่ก าหนด 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม (ต่อ) 
 ด้านกฎหมาย 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 1 มีกลไกให้การออกกฎหมาย เป็นกฎหมายที่ดีและเท่าที่จ าเป็น รวมทั้งมีกลไกในการทบทวน
กฎหมายที่มีผลใช้บังคับแล้ว เพื่อให้สอดคล้องกับหลักการตามมาตรา 77 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
เป้าหมายที่ 1  มีการตรากฎหมายเพื่อก าหนดหลักเกณฑ์เก่ียวกับการจัดท าร่างกฎหมายและการประเมินผล

สัมฤทธ์ิของกฎหมาย 
เป้าหมายที่ 2  มีกลไกตรวจสอบ ติดตาม และประเมินผลการด าเนินการของหน่วยงานของรัฐให้เป็นไปตาม

หลักการตามมาตรา 77 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
เป้าหมายที่ 3  มีการก าหนดเกณฑ์การพิจารณาการใช้ระบบอนุญาต ระบบคณะกรรมการ การก าหนดกรอบ

การใช้ดุลพินิจของเจ้าหน้าที่ และการก าหนดโทษทางอาญา ที่สอดคล้องกับหลักการตามมาตรา 77 
ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 

ตัวชี้วัดที่ 1 ร่างกฎหมายว่าด้วยหลักเกณฑ์การจัดท าร่างกฎหมายประกาศใช้บังคับเป็นกฎหมาย และมีการออก
อนุบัญญัติรองรับการด าเนินการตามกฎหมายอย่างครบถ้วน 

ตัวชี้วัดที่ 2 มีการก าหนดส่วนงานหรือหน่วยงานที่มีหน้าที่รับผิดชอบในการติดตาม ตรวจสอบ และประเมินผล
การด าเนินการให้เป็นไปตามมาตรา 77 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย รวมทั้งมีระบบ
สารสนเทศกลาง 

ตัวชี้วัดที่ 5 จ านวนของกฎหมายที่มีการน ามาทบทวนหรือปรับปรุงแก้ไขให้สอดคล้องกับหลักการตามมาตรา 77 
ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม (ต่อ) 
 ประเดนนการปฏิรูปที่ 2  ยกเลิกหรือปรับปรุงกฎหมายที่ล้าสมัย และเป็นอุปสรรคต่อการด ารงชีวิตหรือการประกอบ

อาชีพของประชาชน 
เป้าหมายที่ 1  มีกลไกทบทวนกฎหมายที่ล้าสมัย หมดความจ าเป็นหรือไม่สอดคล้องกับสภาพการณ์ 
เป้าหมายที่ 2  มีกลไกยกเลิกหรือปรับปรุงกฎหมายที่สร้างภาระ หรือก่อให้เกิดความเหลื่อมล้ าและไม่เป็นธรรมแก่

ประชาชน 
เป้าหมายที่ 3  มีกลไกยกเลิกหรือปรับปรุงกฎหมายที่เป็นอุปสรรคต่อการด ารงชีวิตหรือการประกอบอาชีพของ

ประชาชน 
ตัวชี้วัดที่ 3 มีการก าหนดกลไกในการทบทวนกฎหมายที่ล้าสมัยหรือสร้างภาระแก่ประชาชน 
ตัวชี้วัดที่ 4 จ านวนของกฎหมายและอนุบัญญัติที่เสนอแนะให้มีการยกเลิกหรือปรับปรุง 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 6 มีกลไกให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการจัดท าและเสนอร่างกฎหมายที่มีความส าคัญและ 
จัดให้มีกลไกช่วยเหลือประชาชน ในการจัดท าและเสนอร่างกฎหมาย รวมทั้งการให้ความช่วยเหลือทางกฎหมาย 
แก่ประชาชน 
เป้าหมายที่ 4  มีกลไกการให้ความช่วยเหลือทางกฎหมายแก่ประชาชน เพื่อให้ประชาชนในท้องถิ่นสามารถ

เข้าถึงความช่วยเหลือทางกฎหมายในเบื้องต้น 
ตัวชี้วัดที่ 5 มีกลไกในการให้ความชวยเหลือทางกฎหมายแก่ประชาชนซ่ึงสามารถเข้าถึงได้โดยง่ายในระดับพื้นที่ 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม (ต่อ) 
 ประเดนนการปฏิรูปที่ 7 มีกลไกให้ประชาชนเข้าถึงกฎหมายโดยสะดวกและเข้าใจกฎหมายได้ง่าย รวมทั้งพัฒนา

ระบบฐานข้อมูลของกฎหมาย ค าพิพากษา ค าวินิจฉัย หรือการตีความกฎหมายให้ประชาชนเข้าถึงได้โดยสะดวก 
เป้าหมายที่ 1  ประชาชนเข้าถึงกฎหมายได้ง่าย เพื่อให้ประชาชนได้รู้กฎหมายและมีความรู้ความเข้าใจ 
ตัวชี้วัดที่ 3 ร่างกฎหมายว่าด้วยการจัดท าประมวลกฎหมายแบบต่อเน่ืองเพื่อให้ประชาชนเข้าถึงได้โดยสะดวก

ประกาศใช้บังคับเป็นกฎหมาย 
ตัวชี้วัดที่ 8 มีมติคณะรัฐมนตรีก าหนดหลักเกณฑ์และวิธีการในการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน 
ตัวชี้วัดที่ 9 คณะรัฐมนตรีให้ความเหนนชอบแผนปฏิบัติการในการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน 
ตัวชี้วัดที่ 10 มีการจัดบุคลากรที่ท าหน้าที่ตอบปัญหาให้แก่ประชาชนผู้มาติดต่อ 
ตัวชี้วัดที่ 11 มีการจัดอบรมความรู้เบื้องต้นเก่ียวกับกฎหมายสองครั้งต่อปี 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 10 กลไกส่งเสริมการบังคับใช้กฎหมายให้มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น 
เป้าหมายที่ 1  มีกฎหมายว่าด้วยการเพิ่มประสิทธิภาพการบังคับใช้กฎหมาย 
เป้าหมายที่ 3  มีกฎหมายเปลี่ยนโทษทางอาญาที่มีการจ าคุกและปรับ และสามารถเปรียบเทียบเพื่อให้คดียุติได้

โดยให้เปลี่ยนมาตรการการลงโทษอาญาดังกล่าวเป็นโทษปรับทางปกครอง 
ตัวชี้วัดที่ 1 ร่างกฎหมายว่าด้วยการเพิ่มประสิทธิภาพการบังคับใช้กฎหมาย และมีการออกอนุบัญญัติรองรับ 

การด าเนินการตามกฎหมายครบถ้วน 
ตัวชี้วัดที่ 3 กฎหมายที่มีโทษทางอาญา ได้มีการปรับเปลี่ยนหรือแก้ไขจากมาตรการการลงโทษทางอาญา 

เป็นโทษปรับทางปกครอง 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม (ต่อ) 
 ด้านกระบวนการยุติธรรม 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 1 การก าหนดระยะเวลาด าเนินงานในทุกขั้นตอนของกระบวนการยุติธรรมที่ชัดเจนเพื่อให้
ประชาชนได้รับความยุติธรรมโดยไม่ล่าช้า 
เป้าหมายที่ 1  ประชาชนผู้มีอรรถคดีได้รับความยุติธรรมจากหน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 

โดยไม่ล่าช้าตามกรอบระยะเวลาที่ก าหนดในทุกขั้นตอนการด าเนินงาน 
เป้าหมายที่ 2  ประชาชนผู้มีอรรถคดีสามารถตรวจสอบความคืบหน้าของการด าเนินงานในแต่ละขั้นตอนของ

หน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 2 ร้อยละที่ลดลงของข้อร้องเรยีนของประชาชนต่อการด าเนินงานที่ล่าช้าของหน่วยงานที่เก่ียวข้อง 

ในกระบวนการยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 3 ระดบัความพึงพอใจของประชาชนต่อระยะเวลาการด าเนินงานที่เหมาะสมในทุกขั้นตอนของ

หน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 4 ระดับความส าเรนจของการจัดระบบการตรวจสอบความคืบหน้าของการด าเนินงานในแต่ละขั้นตอน

ของหน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 5 ร้อยละของประชาชนผู้มีอรรถคดีที่สามารถตรวจสอบความคืบหน้าของการด าเนินงานในแต่ละ

ขั้นตอนของหน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 2 การพัฒนากลไกช่วยเหลือและเพิ่มศักยภาพเพื่อให้ประชาชนเข้าถึงกระบวนการยุติธรรม 
เป้าหมายที่ 1  ประชาชนผู้มีอรรถคดีสามารถเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมได้อย่างสะดวก รวดเรนว และเสมอภาค 
เป้าหมายที่ 2  ผู้เสยีหาย พยาน ผู้ต้องหา/จ าเลย มีหลักประกันการคุ้มครอง สิทธิที่เหมาะสมและมีประสิทธิภาพ

ทุกขั้นตอน 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม (ต่อ) 
 เป้าหมายที่ 3  ประชาชนผู้มีอรรถคดีผู้ขาดแคลนทุนทรัพย์สามารถเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมทางแพ่งได้โดย

เสมอภาค 
ตัวชี้วัดที่ 1 อัตราการเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมของประชาชนผู้มีอรรถคดี โดยไม่มีความแตกต่างระหว่าง 

กลุ่มบุคคลและระหว่างพื้นที่ 
ตัวชี้วัดที่ 2 ระดับความพึงพอใจของประชาชนผู้มีอรรถคดีต่อความสะดวก รวดเรนวในการเข้าถึงกระบวนการ

ยุติธรรมของหน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 3 ระดบัความส าเรนจของการด าเนินมาตรการคุ้มครองสิทธิผูเ้สียหาย พยานผู้ต้องหา/จ าเลยที่เหมาะสม 

และมีประสิทธิภาพ 
ตัวชี้วัดที่ 4 คะแนนการประเมินการด าเนินมาตรการคุ้มครองสิทธิผู้เสียหาย พยาน ผู้ต้องหา/จ าเลยของ

หน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 5 ระดับความพึงพอใจของผู้เสียหาย พยาน ผู้ต้องหา/จ าเลยตอ่การด าเนินมาตรการคุ้มครองสิทธิของ

หน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 6 ร้อยละของการร้องเรียนของผู้เสียหาย พยาน ผู้ต้องหา/จ าเลย ต่อการได้รับการปฏิบัติที่ไม่เหมาะสม

ตามหลักสิทธิมนุษยชนของหน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 7 ร้อยละของผู้เสียหาย พยาน ผู้ต้องหา/จ าเลยที่ได้รับการแจ้งสิทธิในทุกขั้นตอนการด าเนินคดี ความคืบหน้า

ในการด าเนินคดี และผลการพิจารณาหลักฐานในคดีทีต่นเข้าไปเก่ียวข้อง 
ตัวชี้วัดที่ 8 ร้อยละของผู้เสียหายที่เป็นผู้ถูกกระท าซ้ า 
ตัวชี้วัดที่ 9 ระดับความพึงพอใจของผู้เสียหายต่อประสิทธิภาพของกระบวนการชดใช้เยียวยาค่าเสียหายของ

หน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม (ต่อ) 
 ตัวชี้วัดที่ 10 สัดส่วนที่เพิ่มขึ้นของการได้รับการปล่อยตัวชั่วคราวของผู้ต้องหา/จ าเลย โดยไม่อิงกับเงิน หรือฐานะ

ทางเศรษฐกิจ 
ตัวชี้วัดที่ 11  ระดับความพึงพอใจของผู้เสียหาย ผู้ต้องหา/จ าเลยต่อประสิทธิภาพของทนายความและที่ปรึกษา

กฎหมายที่รัฐจัดหาให้ 
ตัวชี้วัดที่ 12  คะแนนการประเมินประสิทธิภาพของทนายความและที่ปรึกษากฎหมายที่รัฐจัดหาให้ 
ตัวชี้วัดที่ 13  จ านวนเรื่องที่เข้าสู่ระบบไกล่เกลี่ยข้อพิพาทก่อนฟ้องคดี 
ตัวชี้วัดที่ 14  สัดส่วนของประชาชนผู้ขาดแคลนทุนทรัพย์ที่เข้าถึงกระบวนการยุติธรรมทางแพ่ง 
ตัวชี้วัดที่ 15  ระดับความกังวลเก่ียวกับค่าใช้จ่ายในการด าเนินคดีของประชาชนผู้ขาดแคลนทุนทรัพย์ 
ตัวชี้วัดที่ 16  ระดับความส าเรนจของการด าเนินมาตรการช่วยเหลือประชาชนในการด าเนินคดีแพ่ง 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 3 การพัฒนากลไกการบังคับการตามกฎหมายอย่างเคร่งครัดเพื่อลดความเหลื่อมล้ า 
เป้าหมายที่ 1  ปัญหาความเหลื่อมล้ าต่อการบังคับการตามกฎหมายลดลง   
เป้าหมายที่ 2  ผู้ต้องหาหรือจ าเลยในคดีอาญาได้รับการปล่อยชั่วคราว โดยไม่ใช้หลักประกันเพิ่มมากขึ้น    
เป้าหมายที่ 3  การน าอุปกรณ์อิเลนกทรอนิกส์ติดตามตัวมาใช้ในการปล่อยชั่วคราวและแทนการจ าคุกกักขัง

เป็นไปอย่างมีประสิทธิผล   
เป้าหมายที่ 4  จ าเลยในคดีอาญามีความเสมอภาคในการถูกบังคับโทษ 
ตัวชี้วัดที่ 1 อัตราผู้ต้องหาหรือจ าเลยที่ได้รับการบังคับตามกฎหมายหรือมาตรการต่างๆ โดยไม่มีความแตกต่าง

ระหว่างฐานะทางเศรษฐกิจ 
ตัวชี้วัดที่ 2 ร้อยละของการร้องเรียนของผู้ต้องหาหรือจ าเลยต่อการถูกเลือกปฏิบัติในการบังคับการตามกฎหมาย

ของหน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 3 ร้อยละของผู้ต้องหาหรือจ าเลยในคดีอาญาที่ได้รับการปล่อยชั่วคราวแทนการถูกควบคุมตัว 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม (ต่อ) 
 ตัวชี้วัดที่ 4 ระดับความส าเรนจของการด าเนินมาตรการต่างๆ แทนการควบคุมตัวผู้กระท าผิดอาญาตัวชี้วัดที่ 5 

ร้อยละของผู้ต้องหาหรือจ าเลยในคดีอาญาที่ใช้อุปกรณ์อิเลนกทรอนิกส์ติดตามตัว 
ในการปล่อยชั่วคราวและแทนการจ าคุกกักขัง 

ตัวชี้วัดที่ 6 ระดับความส าเรนจของการใช้อุปกรณ์อิเลนกทรอนิกส์ติดตามตัวในการปล่อยชั่วคราวและ 
แทนการจ าคุกกักขัง 

ตัวชี้วัดที่ 7 จ านวนจ าเลยที่น าโทษปรับตามความสามารถในการช าระของผู้กระท าความผิดมาใช้ในคดีอาญา 
ตัวชี้วัดที่ 8 ร้อยละของจ าเลยที่มีความสามารถในการช าระค่าปรับ 
ตัวชี้วัดที่ 9 ร้อยละของจ าเลยที่ได้รับการลงโทษอย่างอ่ืนที่ต่ ากว่าโทษจ าคุก 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 4 การปรับกระบวนทัศน์ในการบริหารงานยุติธรรมเพื่อสร้างความปลอดภัยและความเป็น
ธรรมในสังคม 
เป้าหมายที่ 1 การก าหนดโทษอาญามีความเหมาะสม โปร่งใส ได้สัดส่วนกับความร้ายแรงของการกระท าความผิด 
เป้าหมายที่ 2  ความเป็นธรรมในสังคมเพิ่มขึ้นจากการปรับกระบวนทัศน์ในการบริหารงานยุติธรรม 
เป้าหมายที่ 6  การบูรณาการฐานข้อมูลที่เก่ียวข้องกับผู้ต้องหา/จ าเลยระหว่างหน่วยงานที่เก่ียวข้องใน

กระบวนการยุติธรรมเป็นไปอย่างมีประสิทธิผล 
ตัวชี้วัดที่ 1 จ านวนคดีความผิดเก่ียวกับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินที่มีการรับแจ้งความร้องทุกข์/

กล่าวโทษโดยต ารวจ 
ตัวชี้วัดที่ 3 จ านวนข้อร้องเรียนของประชาชนผู้มีอรรถคดีที่ไม่ได้รับความเป็นธรรมจากการด าเนินงานของ

หน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม (ต่อ) 
 ตัวชี้วัดที่ 4 ระดับความคิดเหนนของประชาชนต่อความเป็นธรรมจากการด าเนินงานของหน่วยงานที่เก่ียวข้อง 

ในกระบวนการยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 14  ร้อยละของคู่ความ/ผู้เสียหายที่มีส่วนร่วมในการน าเสนอข้อเทนจจริงในขั้นตอนการก าหนดโทษ 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 5 การปรบัปรุงระบบสอบสวนคดีอาญาเพื่อให้มีการตรวจสอบและถ่วงดุลระหว่างพนักงาน
สอบสวนกับพนักงานอัยการอย่างเหมาะสม 
เป้าหมายที่ 1  การสอบสวนคดีอาญามีความสมบูรณ์ ถูกต้อง โปร่งใส 
เป้าหมายที่ 2  ผู้ที่เก่ียวข้องในคดีได้รับความยุติธรรมและหลักประกันการคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพอย่างแท้จริง 
ตัวชี้วัดที่ 1 ร้อยละของคดีที่พนักงานอัยการสั่งฟ้องผู้ต้องหาและศาลมีค าพิพากษาลงโทษในคดีที่มีการสอบสวนร่วมกัน 
ตัวชี้วัดที่ 5 ระดับความพึงพอใจของผู้เสียหาย ผู้ต้องหา และผู้เก่ียวข้องในคดีต่อประสิทธิภาพการสอบสวนของ

พนักงานอัยการและพนักงานสอบสวน ในคดีที่มีการสอบสวนร่วมกัน 
ตัวชี้วัดที่ 6 จ านวนข้อร้องเรียนของผู้เสียหาย ผู้ต้องหา และผู้เก่ียวข้องในคดีต่อการสอบสวนที่ไม่เป็นธรรม  

ไม่ถูกต้อง และล่าช้า ในคดีที่มีการสอบสวนร่วมกัน 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 7 การพัฒนาระบบการสอบสวนเพื่อสร้างความเชื่อม่ันในการปฏิบัติหน้าที่ของพนักงาน
สอบสวนและพนักงานอัยการ 
เป้าหมายที่ 1  ประชาชนมีความเชื่อม่ันในการปฏิบัติหน้าที่ของพนักงานสอบสวนและพนักงานอัยการ 

ในการสอบสวนคดีอาญา 
เป้าหมายที่ 2  ผู้เสียหาย/ผู้เก่ียวข้องสามารถแจ้งความร้องทุกข์/กล่าวโทษได้ที่สถานีต ารวจทุกแห่งทั่วประเทศ 
ตัวชี้วัดที่ 1 ระดับความเชื่อม่ันของประชาชนต่อการปฏิบัติหน้าที่ของพนักงานสอบสวนและพนักงานอัยการ 

ในการสอบสวนคดีอาญา 
ตัวชี้วัดที่ 4 ร้อยละของข้อร้องเรียนการปฏิเสธไม่รับแจ้งความร้องทุกข์/กล่าวโทษมีอัตราที่ลดลง 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม (ต่อ) 
 ประเดนนการปฏิรูปที่ 8 การปฏิรูประบบนิติวิทยาศาสตร์เพื่อความถูกต้องสมบูรณ์ของข้อเทนจจริงแห่งคดี 

เป้าหมายที่ 1 หน่วยงานด้านนิติวิทยาศาสตร์มีมาตรฐานระดับสากล มีระบบการตรวจเกนบพยานหลักฐานและ 
การตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์ที่มีคุณภาพน่าเชื่อถือ และมีอิสระอย่างแท้จริง 

เป้าหมายที่ 5  โรงพยาบาลในสังกัดกระทรวงสาธารณสุข และผู้ปฏิบัติงานด้านนิติเวชเพียงพอต่อการรองรับ
งานด้านนิติเวชได้อย่างมีประสิทธิภาพ และครอบคลุมทั่วถึงทั่วประเทศ 

ตัวชี้วัดที่ 3 ระดับความเชื่อม่ันของประชาชนและหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรมต่อคุณภาพการด าเนินงาน
ของหน่วยงานด้านนิติวิทยาศาสตร์เก่ียวกับการตรวจสอบสถานที่เกิดเหตุ การเกนบรวบรวมยานหลักฐาน 
และการตรวจพิสูจน์วัตถุพยาน 

ตัวชี้วัดที่ 4 ร้อยละของข้อร้องเรียนเก่ียวกับการด าเนินงานของหน่วยงานและผู้ปฏิบัติงานด้านนิติวิทยาศาสตร์ 
มีอัตราที่ลดลง 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 9 การเสริมสร้างและพฒันาวัฒนธรรมองค์กรขององค์กรต่าง ๆ  ที่เก่ียวข้องในกระบวนการ
ยุติธรรมเพื่อมุ่งอ านวยความยุติธรรมแก่ประชาชน โดยสะดวกและรวดเรนว 
เป้าหมายที่ 1 หน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม มีวัฒนธรรมองค์กรที่มุ่งอ านวยความยุติธรรมแก่ประชาชน

โดยสะดวกและรวดเรนว รวมถึงการขจัดวัฒนธรรมองค์กรที่เป็นอุปสรรคต่อการอ านวยความยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 4 ระดับความพึงพอใจของประชาชนต่อหน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม ในการอ านวย

ความยุติธรรม โดยสะดวกและรวดเรนว 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม (ต่อ) 
 ประเดนนการปฏิรูปที่ 10 การพัฒนาประสิทธิภาพของกระบวนการยุติธรรมเพื่อเพิ่มศักยภาพในการแข่งขันของ

ประเทศ 
เป้าหมายที่ 3  นักธุรกิจและประชาชนผู้มีอรรถคดี ได้รับความยุติธรรมจากการด าเนินคดีพาณิชย์ที่สะดวก 

รวดเรนว เป็นธรรม และมีมาตรฐานเทียบเท่านานาอารยประเทศ 
ตัวชี้วัดที่ 4 จ านวนคดีระหว่างประเทศที่นักธุรกิจต่างชาติที่ฟ้องคดีต่อศาลไทยเพิ่มขึ้น 
ตัวชี้วัดที่ 5 จ านวนนักธุรกิจต่างชาติที่ระงับข้อพิพาทโดยอนุญาโตตุลาการระหว่างประเทศในประเทศไทยเพิ่มขึ้น 
ตัวชี้วัดที่ 6 ระดับความเชื่อม่ันของนักธุรกิจต่างชาติต่อค าพิพากษาของศาลไทยในคดีพาณิชย์เพิ่มขึ้น 

 แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับท่ี 2 (พ.ศ. 2558 – 2561) 
ยุทธศาสตร์ที่ 1 การพัฒนาประสิทธิภาพระบบการให้บริการประชาชน 
วัตถุประสงค์ที่ 1 เพื่อให้หน่วยงานยุติธรรมมีระบบการท างานที่ทันสมัย เป็นมาตรฐานสากลและสามารถ

ให้บริการประชาชนได้อย่างรวดเรนวและถูกต้อง  
วัตถุประสงค์ที่ 2 เพื่อให้ประชาชนสามารถเข้าถึงการให้บริการของหน่วยงานยุติธรรมได้สะดวกและทั่วถึง  
ตัวชี้วัดที่ 3 ร้อยละข้อร้องทุกข์/ร้องเรียนของประชาชนในการเข้ารับบริการของหน่วยงานในกระบวนการ

ยุติธรรมที่ได้รับการจัดการแล้วเสรนจ 
ยุทธศาสตร์ที่ 3 การส่งเสริมกระบวนการยุติธรรมทางเลือกและการมีส่วนร่วมในงานยุติธรรม 
วัตถุประสงค์ที่ 1 เพื่อส่งเสริมให้ประชาชนได้เข้าถึงความยุติธรรมในรูปแบบที่หลากหลายอย่างทั่วถึง 
ตัวชี้วัดที่ 3 ร้อยละที่เพิ่มขึ้นของข้อพิพาท/คดีความ ที่น ากระบวนการไกล่เกลี่ยข้อพิพาท/ ยุติธรรมทางเลือก 

มาใช้ประสบผลส าเรนจ 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม (ต่อ) 
 แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับท่ี 3 (พ.ศ. 2562 – 2565) 

ยุทธศาสตร์ที่ 1  การเสริมสร้างความรู้ความเข้าใจ และการมีส่วนร่วมด้านกฎหมาย กระบวนการยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 1 ความรู้ความเข้าใจเรื่องสิทธิและความรู้พื้นฐานในการเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมของประชาชนเพิ่มขึ้น   
ยุทธศาสตร์ที่ 2  การส่งเสริมและพัฒนากระบวนการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาท ทั้งทางอาญา ทางแพ่งและพาณิชย์  
และทางปกครอง 
เป้าหมายที่ 1 ประชาชนเข้าถึงความยุติธรรมในรูปแบบที่หลากหลายและทั่วถึง 
ตัวชี้วัดที่ 1 จ านวนข้อพิพาทและคดีความที่เข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาท ทั้งทางอาญา ทางแพ่ง

และพาณิชย์ และทางปกครอง 
ตัวชี้วัดที่ 2 ทัศนคติและความพึงพอใจต่อการเข้าถึงและการให้บริการของกระบวนการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาททั้ง

ทางอาญา ทางแพ่งและพาณิชย์ และทางปกครอง 
ยุทธศาสตร์ที่ 3 การพัฒนากฎหมายและระบบบริหารงานยุติธรรม 
เป้าหมายที่ 1 การบริหารงานยุติธรรมมีประสิทธิภาพและมีความโปร่งใสมากขึ้น 
เป้าหมายที่ 2 ประชาชนมีความพึงพอใจและความเชื่อม่ันต่อการด าเนินงานของกระบวนการยุติธรรม 
เป้าหมายที่ 3 ประชาชนสามารถเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมได้อย่างทั่วถึงและเท่าเทียม 
ตัวชี้วัดที่ 1 ความพึงพอใจและความเชื่อม่ันของประชาชนต่อการด าเนินงานของกระบวนการยุติธรรม  
ตัวชี้วัดที่ 3 จ านวนผู้ต้องขังระหว่างการพิจารณาคดีลดลง 
ยุทธศาสตร์ที่ 4 การพัฒนาระบบการปฏิบัติต่อผู้กระท าผิด 
เป้าหมายที่ 2 ผู้พ้นโทษมีชีวิตที่ดีขึ้น 
ตัวชี้วัดที่ 1 อัตราการกระท าผิดซ้ าลดลง 
ตัวชี้วัดที่ 2 ร้อยละของเดนกและเยาวชนที่ผ่านการฝึกอบรมจากศูนย์ฝึกและอบรมเดนกและเยาวชน และผู้พ้นโทษมีชีวิตที่ดีขึ้น 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี 2573 
ตัวชี้วัด 16.9.1 สัดส่วนของเดนกอายุต่ ากว่า 5 ปี ที่มีการแจ้งเกิดกับ 

เจ้าพนักงานของรัฐ จ าแนกตามอายุ 
- 

เป้าหมายท่ี 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพขั้นพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 
ตัวชี้วัด 16.10.1  จ านวนคดีที่พิสูจน์แล้วว่าเป็นความจริงเก่ียวกับ 

การฆาตกรรม การลักพาตัว การอุ้มหาย การควบคุม
ตัวโดยพลการ การทรมาน ที่กระท าต่อผู้ส่ือข่าวและ
บุคลากรที่เก่ียวข้องกับสื่อสหภาพทางการค้า และ 
ผู้ที่เก่ียวข้องกับสื่อสหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์
สิทธิมนุษยชน ในช่วง 12 เดือน ที่ผ่านมา 

ตัวชี้วัด 16.10.2  จ านวนประเทศที่ใช้และด าเนินการตามรัฐธรรมนูญ 
ตามกฎหมายและ/หรือนโยบายที่รับประกันว่า
สาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้ 

ตัวชี้วัดระดับประเทศ (เพิ่มเติม)  
-  ร้อยละของหน่วยงานที่มีการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารตาม พ.ร.บ.ข้อมูลข่าวสาร 

แผนการปฏิรูปประเทศ 
ด้านการบริหารราชการแผ่นดิน 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 1 บริการภาครัฐ สะดวก รวดเรนว และตอบโจทย์ชีวิตประชาชน 
เป้าหมายที่ 3  ประชาชนได้รับข้อมูล /ค าปรึกษาจากหน่วยงานของรัฐ ตรงตามความต้องการถูกต้องครบถ้วน

เป็นปัจจุบัน รวมทั้งมีความสะดวก รวดเรนว ผ่านช่องทางออนไลน์ หรือสามารถนัดหมายตามวัน
และเวลาที่ก าหนด 

เป้าหมายที่ 4  การให้ข้อมูลและค าปรึกษาแบบเบนดเสรนจผ่านจุดเดียว โดยมีผู้รับบริการเป็นศูนย์กลาง  
ด้วยการน าเทคโนโลยีที่เหมาะสมมาใช้ในการเพิ่มประสิทธิภาพการให้บริการ 

ตัวชี้วัดที่ 3 จ านวนหน่วยงานที่สามารถยกระดับการให้ข้อมูล/ค าปรึกษาแก่ประชาชน 
ตัวชี้วัดที่ 4 ปริมาณการให้ข้อมูล/ค าปรึกษาผ่านช่องทางการให้ข้อมูล/ค าปรึกษาแบบเบนดเสรนจ 
ตัวชี้วัดที่ 5 ระดับความพึงพอใจในการรับบริการผ่านช่องทางการให้ข้อมูล/ค าปรึกษาแบบเบนดเสรนจ 

 ด้านกฎหมาย 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 7 มีกลไกให้ประชาชนเข้าถึงกฎหมายโดยสะดวกและเข้าใจกฎหมายได้ง่าย รวมทั้งพัฒนาระบบ
ฐานข้อมูลของกฎหมาย ค าพิพากษา ค าวินิจฉัย หรือการตีความกฎหมายให้ประชาชนเข้าถึงได้โดยสะดวก 
เป้าหมายที่ 1 ประชาชนเข้าถึงกฎหมายได้ง่าย เพื่อให้ประชาชนได้รู้กฎหมายและมีความรู้ความเข้าใจ 
เป้าหมายที่ 2 มีการพัฒนาระบบฐานข้อมูลของกฎหมายเพื่อให้ประชาชนเข้าถึงข้อมูลได้โดยสะดวกและรวดเรนว 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพขั้นพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ (ต่อ) 
 ตัวชี้วัดที่ 1 มีหลักเกณฑ์ก าหนดรูปแบบ และวิธีการในการรวบรวมและจัดท าฐานข้อมูลของหน่วยงานของรัฐ 

ตัวชี้วัดที่ 2 มีการเสนอแผนปฏิบัติการตามแผนปฏิรูปในการจัดท าฐานข้อมูลของกฎหมายภายในระยะเวลาที่ก าหนด 
ตัวชี้วัดที่ 3 ร่างกฎหมายว่าด้วยการจัดท าประมวลกฎหมายแบบต่อเน่ืองเพื่อให้ประชาชนเข้าถึงได้โดยสะดวก

ประกาศใช้บังคับเป็นกฎหมาย 
ตัวชี้วัดที่ 8 มีมติคณะรัฐมนตรีก าหนดหลักเกณฑ์และวิธีการในการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน 
ตัวชี้วัดที่ 9 คณะรัฐมนตรีให้ความเหนนชอบแผนปฏิบัติการในการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน 
ตัวชี้วัดที่ 10 มีการจัดบุคลากรที่ท าหน้าที่ตอบปัญหาให้แก่ประชาชนผู้มาติดต่อ 
ตัวชี้วัดที่ 11 มีการจัดอบรมความรู้เบื้องต้นเก่ียวกับกฎหมายสองครั้งต่อปี 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 9 พัฒนาระบบเทคโนโลยีสารสนเทศเพื่อสนับสนุนให้ประชาชนติดต่อกับเจ้าหน้าที่ผู้บังคับ
ใช้กฎหมายได้โดยสะดวก เพื่อลดค่าใช้จ่ายและขจัดช่องทางการทุจริตประพฤติมิชอบ 
เป้าหมาย   มีระบบการให้บริการประชาชนผ่านช่องทางอิเลนกทรอนิกส์ของภาครัฐ (e-Service) ซ่ึงเปิดโอกาสให้

ประชาชนสามารถติดต่อกับเจ้าหน้าที่ผู้รับผิดชอบได้ในลักษณะการสื่อสารสองทาง  
ตัวชี้วัดที่ 1 จ านวนระบบการให้บริการประชาชนผ่านช่องทางอิเลนกทรอนิกส์ของภาครัฐ (e-Service) 
ตัวชี้วัดที่ 2 จ านวนผู้เข้าใช้งานระบบการให้บริการประชาชนผ่านช่องทางอิเลนกทรอนิกส์ของภาครัฐ (e-Service) 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพขั้นพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ (ต่อ) 
 ด้านกระบวนการยุติธรรม 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 1 การก าหนดระยะเวลาด าเนินงานในทุกขั้นตอนของกระบวนการยุติธรรมที่ชัดเจนเพื่อให้
ประชาชนได้รับความยุติธรรมโดยไม่ล่าช้า 
ตัวชี้วัดที่ 4 ประชาชนเข้าถึงกฎหมายได้ง่าย ระดับความส าเรนจของการจัดระบบการตรวจสอบความคืบหน้าของ

การด าเนินงานในแต่ละขั้นตอนของหน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 5 ร้อยละของประชาชนผู้มีอรรถคดีที่สามารถตรวจสอบความคืบหน้าของการด าเนินงานในแต่ละ

ขั้นตอนของหน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
ด้านการป้องกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมิชอบ  
ประเดนนการปฏิรูปที่ 2 ด้านการป้องปราม (2)  
เป้าหมาย  ให้มีการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารภาครัฐให้ประชาชนสามารถเข้าถึงและตรวจสอบได้ และสนับสนุนแนว

ร่วมปฏิบัติของภาคเอกชนในการต่อต้านการทุจริตเพื่อขจัดปัญหาการทุจริตที่เก่ียวข้องกับการติดต่อ
กับหน่วยงานภาครัฐ 

ตัวชี้วัดที่ 1 มีกฎหมายข้อมูลข่าวสารที่อ านวยความสะดวกในการเข้าถึงข้อมูลของประชาชนและมีข้อจ ากัดเท่าที่
จ าเป็นโดยประกาศให้ทราบล่วงหน้า 

 แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับท่ี 2 (พ.ศ. 2558 – 2561) 
ยุทธศาสตร์ที่ 1 การพัฒนาประสิทธิภาพระบบการให้บริการประชาชน 
ตัวชี้วัดที่ 2 ร้อยละของหน่วยงานกระบวนการยุติธรรมที่มีระบบเทคโนโลยีสารสนเทศที่ทันสมัยและเชื่อมโยง 

อย่างมีประสิทธิภาพ   
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพขั้นพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ (ต่อ) 
 แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับท่ี 3 (พ.ศ. 2562 – 2565) 

ยุทธศาสตร์ที่ 5 การขับเคลื่อนกระบวนการยุติธรรมด้วยดิจิทัล 
ตัวชี้วัดที่ 1  มีระบบฐานข้อมูลและระบบเทคโนโลยีสารสนเทศทีเ่ชื่อมโยงทุกหน่วยงานและใชป้ระโยชน์ 

ในการบรหิารจัดการกระบวนการยุติธรรม 

กลไกท่ี 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายท่ีไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาท่ีย่ังยืน 
ตัวชี้วัด 16.b.1 สัดส่วนของประชากรที่รายงานว่า รู้สึกถูกเลือกปฏิบัติ 

หรือถูกล่วงละเมิด ใน 12 เดือน ที่ผ่านมา ตามข้อบัญญัติ
พื้นฐานของการห้ามเลือกปฏิบัติ ภายใต้กฎหมาย 
สิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ 

ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) 
ด้านที่ 4 ยุทธศาสตร์ด้านการสร้างโอกาสและความเสมอภาคทางสังคม 
เป้าหมายที่ 1   สร้างความเป็นธรรม และลดความเหลื่อมล้ าในทุกมิติ   

ตัวชี้วัดที่ 1 ความแตกต่างของรายได้และการเข้าถึงบริการภาครัฐระหว่างกลุ่มประชากร 
 แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี 

ประเด็นท่ี 17 ความเสมอภาคและหลักประกันทางสังคม 
เป้าหมาย  คนไทยทุกคนได้รับการคุ้มครองและมีหลักประกันทางสังคมเพิ่มขึ้น 
ตัวชี้วัด สัดส่วนประชากรไทยทั้งหมดที่ได้รับความคุ้มครองตามมาตรการคุ้มครองทางสังคม อย่างน้อย 9 กรณี 

ได้แก่ (1) เจนบป่วย (2) คลอดบุตร (3) ตาย (4) ทุพพลภาพ/พิการ (5) เงินช่วยเหลือครอบครัว หรือบุตร  
(6) ชราภาพ (7) ว่างงาน (8) ผู้อยู่ในอุปการะ และ (9) การบาดเจนบจากการท างาน (ร้อยละ) 

 แผนย่อยการคุ้มครองทางสังคมขั้นพื้นฐานและหลักประกันทางเศรษฐกิจ สังคม และสุขภาพ 
เป้าหมาย   คนไทยทุกคน โดยเฉพาะกลุ่มด้อยโอกาสและกลุ่มเปราะบางได้รับการคุ้มครองและมีหลักประกันทาง

สังคมเพิ่มขึ้น 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

กลไกท่ี 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายท่ีไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาท่ีย่ังยืน (ต่อ) 
 ตัวชี้วัด สัดส่วนประชากรกลุ่มด้อยโอกาสและกลุ่มเปราะบางที่ได้รับความคุ้มครองตามมาตรการคุ้มครอง 

ทางสังคม อย่างน้อย 9 กรณี ได้แก่ (1) เจนบป่วย (2) คลอดบุตร (3) ตาย (4) ทุพพลภาพ/พิการ  
(5) เงินช่วยเหลือครอบครัวหรือบุตร (6) ชราภาพ (7) ว่างงาน (8) ผู้อยู่ในอุปการะ และ (9) การบาดเจนบ  
จากการท างาน 

 ประเด็นท่ี 22 กฎหมายและกระบวนการยุติธรรม 
เป้าหมายที่ 1  กฎหมายเป็นเครื่องมือให้ทุกภาคส่วนได้ประโยชน์จากการพัฒนาประเทศอย่าเท่าเทียมและ 

เป็นธรรม 
เป้าหมายที่ 2  การอ านวยความยุติธรรมเป็นไปโดยความเสมอภาค โปร่งใส เป็นธรรม ทั่วถึง และปราศจาก 

การเลือกปฏิบัติ 
ตัวชี้วัดที่ 1 ดัชนีนิติธรรม  (คะแนน/อันดับ) 
แผนย่อยการพัฒนากฎหมาย 
เป้าหมายที่ 1   กฎหมายไม่เป็นอุปสรรคต่อการพัฒนาภาครัฐและ ภาคเอกชนอยู่ภายใต้กรอบกฎหมายที่มุ่งให้

ประชาชนในวงกว้างได้รับประโยชน์จากการพัฒนาประเทศโดยทั่วถึง 
ตัวชี้วัดที่ 1 สัดส่วนของกฎหมายที่ได้รับการทบทวนแก้ไขปรับปรุงและ/หรือยกเลิกให้มีเน้ือหา 

ที่ไม่เป็นอุปสรรคต่อการพัฒนาประเทศ 
ตัวชี้วัดที่ 2 ร้อยละจ านวนคดี/เรื่องร้องเรียนที่เก่ียวกับการไม่รับความเป็นธรรมจากกฎหมาย 

เป้าหมายที่ 2  การปฏิบัติตามและการบังคับใช้กฎหมาย มีความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจ ทั่วถึง ไม่เลือกปฏิบัติ  
และเป็นธรรม  
ตัวชี้วัดที่ 3 ระดับความเชื่อม่ันของประชาชนในการบังคับใช้กฎหมาย 

 

104 



105 
 

ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

กลไกท่ี 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายท่ีไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาท่ีย่ังยืน (ต่อ) 
 แผนย่อยการพัฒนากระบวนการยุติธรรม 

เป้าหมาย  การอ านวยความยุติธรรมมีความโปร่งใส สะดวก รวดเรนว เสมอภาค ทั่วถึง เป็นธรรม และปราศจาก
การเลือกปฏิบัติ 
ตัวชี้วัดที่ 2 ประเภทและระดับของมาตรการที่รัฐก าหนดขึ้นเพื่อความเสมอภาคในกระบวนการยุติธรรม 

 แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับท่ี 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) 
ยุทธศาสตร์ที่ 2 การสร้างความเป็นธรรมและลดความเหลื่อมล้ าในสังคม 
เป้าหมายที่ 2  เพิ่มโอกาสการเข้าถึงบริการพื้นฐานทางสังคมของภาครัฐ 

ตัวชี้วัด 2.5 การเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมของกลุ่มประชากรที่มีฐานะยากจนเพิ่มขึ้น 

 แผนการปฏิรูปประเทศ 
ด้านการเมือง 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 3 การกระจายอ านาจการปกครอง ส่วนท้องถิ่น และการจัดสรรทรัพยากรที่เป็นธรรม 
เป้าหมายที่ 4 ให้เกิดความเป็นธรรมในการจัดสรรทรัพยากรในท้องถิ่น 
ตัวชี้วัดที่ 4 ทรัพยากรในท้องถิ่นมีการจัดสรรอย่างเป็นธรรม รวมทั้งปัญหาการจัดสรรทรัพยากรในท้องถิ่น 

มีการแก้ไขโดยการประชุมหารืออย่างสันติวิธีและเกิดความเป็นธรรม 
ด้านกฎหมาย 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 2 ยกเลิกหรือปรับปรุงกฎหมายที่ล้าสมัย และเป็นอุปสรรคต่อการด ารงชีวิตหรือการประกอบ
อาชีพของประชาชน 
เป้าหมายที่ 2 มีกลไกยกเลิกหรือปรับปรุงกฎหมายที่สร้างภาระ หรือก่อให้เกิดความเหลื่อมล้ าและไม่เป็นธรรม

แก่ประชาชน 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

กลไกท่ี 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายท่ีไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาท่ีย่ังยืน (ต่อ) 
 ตัวชี้วัดที่ 6 การพัฒนาตัวชี้วัดทางด้านกฎหมายในมิติต่าง ๆ ที่น ามาใช้ในการพิจารณาประเมินขีดความสามารถ

ในการแข่งขันของประเทศ ตลอดจนผลการจัดอันดับความยาก-ง่ายในการประกอบธุรกิจ การติดต่อ
ราชการหรือการบริหารจัดการภาครัฐ 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 3 มีกลไกทางกฎหมายเพื่อขจัดความเหลื่อมล้ าและสร้างความเป็นธรรมในสังคม 
เป้าหมายที่ 1 มีกลไกทางกฎหมายเพื่อสร้างความเป็นธรรมและขจัดความเหลื่อมล้ าทางสังคม 
เป้าหมายที่ 2 มีระบบภาษีที่มีประสิทธิภาพ เป็นธรรม และลดความเหลื่อมล้ า 
ตัวชี้วัดที่ 1 มีการจัดตั้งคณะกรรมการเพื่อเสนอมาตรการเพื่อลดความเหลื่อมล้ าและสร้าง 

ความเป็นธรรมในสังคม 
ด้านกระบวนการยุติธรรม 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 2 การพัฒนากลไกช่วยเหลือและเพิ่มศักยภาพเพื่อให้ประชาชนเข้าถึงกระบวนการยุติธรรม 
เป้าหมายที่ 1 ประชาชนผู้มีอรรถคดีสามารถเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมได้อย่างสะดวก รวดเรนว และเสมอภาค 
ตัวชี้วัดที่ 1 อัตราการเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมของประชาชนผู้มีอรรถคดี โดยไม่มีความแตกต่างระหว่างกลุ่ม

บุคคลและระหว่างพื้นที่ 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 3 การพัฒนากลไกการบังคับการตามกฎหมายอย่างเคร่งครัดเพื่อลดความเหลื่อมล้ า 
เป้าหมายที่ 1  ปัญหาความเหลื่อมล้ าต่อการบังคับการตามกฎหมายลดลง   
เป้าหมายที่ 4  จ าเลยในคดีอาญามีความเสมอภาคในการถูกบังคับโทษ 
ตัวชี้วัดที่ 1 อัตราผู้ต้องหาหรือจ าเลยที่ได้รับการบังคับตามกฎหมายหรือมาตรการต่าง ๆ โดยไม่มีความแตกต่าง

ระหว่างฐานะทางเศรษฐกิจ 
ตัวชี้วัดที่ 2 ร้อยละของการร้องเรียนของผู้ต้องหาหรือจ าเลยต่อการถูกเลือกปฏิบัติในการบังคับการตามกฎหมาย

ของหน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
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ตารางที่ 2.9 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านยุติธรรม (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นยุติธรรม/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

กลไกท่ี 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายท่ีไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาท่ีย่ังยืน (ต่อ) 
 แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับท่ี 2 (พ.ศ. 2558 – 2561)  

ยุทธศาสตร์ที่ 2 การพัฒนาและบังคับใช้กฎหมายอย่างเสมอภาคและเป็นธรรม 
วัตถุประสงค์ที่ 1 เพื่อเสริมสร้างวินัยและจิตส านึกในการยอมรับ เคารพและปฏิบัติตามกฎหมายของประชาชน 

ภายใต้วิถีของระบอบประชาธิปไตย รวมทั้งการมีคุณธรรม จริยธรรม และความเป็นพลเมืองดี  
วัตถุประสงค์ที่ 2 เพื่อปรับปรุงแก้ไขและพัฒนากฎหมายที่เก่ียวข้องกับการบริหาร งานยุติธรรมให้มี ความทันสมัย 

สอดคล้องกับสถานการณ์ต่างๆ รูปแบบการกระท าผิด และความต้องการของประชาชน  
วัตถุประสงค์ที่ 3 เพื่อให้มีการบังคับใช้กฎหมายด้วยความเป็นธรรม ไม่มีการเลือกปฏิบัติ ทั้งทางอาญา แพ่งและ

พาณิชย์ และปกครอง  
ตัวชี้วัดที่ 1 จ านวนกลุ่มเป้าหมายที่เข้าร่วมกิจกรรม/โครงการเสริมสร้างความรู้ความเข้าใจ และปลูกจิตส านึก 

ในการยอมรับ เคารพและปฏิบัติตามกฎหมาย  
ตัวชี้วัดที่ 2 กฎหมาย/ร่างกฎหมาย ในโครงการหลักตามแผนแม่บทฯ ได้รับการปรับปรุง / ผ่านความเหนนชอบ

จากรัฐสภา และมีผลบังคับใช้ภายใน 4 ป ี

 แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับท่ี 3 (พ.ศ. 2562 – 2565) 
ยุทธศาสตร์ที่ 1  การเสริมสร้างความรู้ความเข้าใจ และการมีส่วนร่วมด้านกฎหมาย กระบวนการยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 1 ความรู้ความเข้าใจเรื่องสิทธิและความรู้พื้นฐานในการเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมของประชาชนเพิ่มขึ้น   
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 (3) ด้านไม่แบ่งแยก ประกอบไปด้วย 2 เป้าหมาย และ 1 เป้าหมายระดบัปฏิบัติ ดังนี ้
เป้าหมายที่ 16.6 การพัฒนาสถาบันที่มีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปรง่ใสในทกุระดบั 
เป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจที่มีความรับผิดชอบครอบคลุม  

มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดีในทุกระดับการตัดสินใจ 
เป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสริมความแขนงแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนา 

ในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 
กลไกที่ 16.a  เสริมความแขนงแกร่งของสถาบันระดับชาติที่เกี่ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท าผ่าน

ทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลังพัฒนา 
เพื่อจะป้องกันความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม 

ทั้งนี้ พบว่าตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เ ช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน 
เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก มีรายละเอียดดังตารางที่ 2.10 
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แผนการปฏิรูปประเทศ  
ด้านการปอ้งกนัและปราบปรามการทจุริต
และประพฤตมิชิอบ  
ประเดนนที่ 2 การป้องปราม (2) (ตัวช้ีวัดที่ 2) 

ภาพที่ 2.4 ความเช่ือมโยงยทุธศาสตร์และแผนกลยทุธ์ที่เกี่ยวข้องกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยัง่ยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก 

เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน เป้าหมายท่ี 16 ด้านไม่แบ่งแยก 

 

เป้าหมายที่ 16.6 พัฒนาสถาบนัให้โปร่งใสและมีประสิทธิภาพ (3 ตัวชี้วัด) 

ยุทธศาสตร์ชาต ิ20 ปี  
ด้านที่ 1 ความมัน่คง เป้าหมายที่ 5 (ตัวช้ีวัดที่ 5) 
ด้านที่ 6 ปรับสมดลุและพฒันาระบบการบรหิาร
จดัการภาครฐั เป้าหมายที่ 1, 2 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2) 

 

แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี  
ประเดน็ที่ 1 ความมัน่คง 
แผนย่อยการรกัษาความสงบภายในประเทศ  
เป้าหมายที่ 3 (ตัวช้ีวัดที่ 1) 
แผนย่อยการพัฒนากลไกการบรหิารจดัการความม่ันคงแบบองค์รวม  
เป้าหมาย กลไกความม่ันคงมีประสทิธิภาพ  
(ตัวช้ีวัด ระดับประสิทธิภาพการด าเนินงานของหน่วยงาน 
ด้านความม่ันคง) 
ประเดน็ที่ 20 การบรกิารประชาชนและประสทิธิภาพภาครฐั  
เป้าหมาย บริการของรัฐเป็นที่ยอมรับ (ตัวช้ีวัดที่ 1) 
แผนย่อยการพัฒนาระบบบริหารงานภาครัฐ  
เป้าหมาย ภาครฐัมีขีดสมรรถนะสูงและคลอ่งตัว (ตัวช้ีวัดที่ 1) 

 

แผนพัฒนาฯ ฉ. 12  
ยุทธศาสตร์ที่ 6 ป้องกนัการทจุริตประพฤติมชิอบ 
เป้าหมายที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 1.1, 1.3) 
เป้าหมายที่ 2 (ตัวช้ีวัดที่ 2.1, 2.2) 

แผนการปฏิรูปประเทศ  
ด้านการบริหารราชการแผน่ดนิ 
ประเดนนที่ 1 เป้าหมายที่ 1, 2, 5 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2, 6, 7) 
ประเดนนที่ 3 เป้าหมายที่ 1-9 (ตัวช้ีวัดที่ 1-14)  
ด้านกระบวนการยุติธรรม 
ประเดนนที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 3) 
ประเดนนที่ 2 เป้าหมายที่ 2 (ตัวช้ีวัดที่ 2, 5) 
ประเดนนที่ 4 (ตัวช้ีวัดที่ 16)  
ประเดนนที่ 5 เป้าหมายที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 5)  
ประเดนนที่ 7 เป้าหมายที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2, 3) 
ประเดนนที่ 8 เป้าหมายที่ 1, 5 (ตัวช้ีวัดที่ 3) 
ประเดนนที่ 9 เป้าหมายที่ 1, 2 (ตัวช้ีวัดที่ 3, 4, 6) 
ประเดนนที่ 10 เป้าหมายที ่2, 3 (ตัวช้ีวัดที่ 6) 

 

แผนแม่บทงานยุติธรรมฯ ฉ.2  
ยุทธศาสตร์ที่ 1  
พฒันาประสทิธิภาพระบบ
ให้บรกิารประชาชน 
วัตถุประสงค ์1, 2, 3 
(ตัวช้ีวัดที่ 1, 2, 3) 
ยุทธศาสตรท์ี่ 3 ส่งเสรมิ
กระบวนการยุติธรรม
ทางเลอืกและการมีสว่นรว่ม 
(ตัวช้ีวัดที่ 2) 

 
 

แผนแม่บทงานยุติธรรมฯ ฉ.3  
ยุทธศาสตร์ที่ 2 ส่งเสรมิและ
พฒันากระบวนการไกลเ่กลีย่ 
(ตัวช้ีวัดที่ 2) 
ยุทธศาสตรท์ี่ 3 พฒันากฎหมาย
และระบบงานยตุิธรรม  
เป้าหมายที่ 1, 2 (ตัวช้ีวัดที่ 1) 
ยุทธศาสตรท์ี่ 5 ขบัเคลือ่น
กระบวนการยุติธรรมดว้ยดจิทิลั  
เป้าหมาย บริหารจัดการด้วยระบบ
เทคโนโลยีสารสนเทศ (ตัวช้ีวัดที่ 1) 

 
 

แผนแม่บทงานยุติธรรมฯ ฉ.2  
ยุทธศาสตรท์ี่ 3 ส่งเสรมิกระบวนการยุติธรรมทางเลอืก 
วัตถุประสงค์ที ่2 (ตัวช้ีวัดที่ 1) 

 เป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการ
ตัดสนิใจที่มีความรับผิดชอบครอบคลุม (2 ตัวชี้วัด) 

ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี  
ด้านที่ 1 ความมัน่คง เป้าหมายที่ 3 (ตัวช้ีวัดที่ 3) 

 แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี  
ประเดน็ที่ 20 บริการประชาชนและประสทิธิภาพภาครฐั 
แผนย่อยการปรับสมดุลภาครัฐ  
เป้าหมาย เปิดโอกาสให้ภาคส่วนต่าง ๆ มีส่วนร่วม (ตัวช้ีวัดที่ 1) 
ประเดน็ที่ 22 กฎหมายและกระบวนการยุติธรรม 
แผนย่อยการพัฒนากฎหมาย เป้าหมาย 3 (ตัวช้ีวัดที่ 1) 

 แผนการปฏิรูปประเทศ  
ด้านการเมอืง  
ประเดนนที่ 3 เป้าหมายที ่1, 3 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 3) 
ประเดนนที่ 4 เป้าหมายที ่3, 5 (ตัวช้ีวัดที่ 5) 
ด้านกฎหมาย 
ประเดนนที่ 1 (ตัวช้ีวัดที่ 4) 
ประเดนนที่ 6 เป้าหมายที ่1, 2, 3 (ตัวช้ีวัดที่ 1, 2, 3, 4) 
ด้านกระบวนการยุติธรรม 
ประเดนนที่ 4 (ตัวช้ีวัดที่ 13) 

เป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสริมการม ี
ส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนาระดับโลก  

(1 ตัวชี้วัด) 

ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี  
ด้านที่ 1 ความมัน่คง  
เป้าหมายที ่4  
(ตัวช้ีวัดที่ 4) 

 

แผนพัฒนาฯ ฉ. 12  
ยุทธศาสตรท์ี่ 10 ความรว่มมอื
ระหวา่งประเทศเพือ่การพัฒนา 
เป้าหมายที่ 4 (ตัวช้ีวัดที่ 4.1, 4.2) 

แผนแม่บทงานยุติธรรมฯ ฉ.2  
ยุทธศาสตร์ที่ 2 พฒันาและบงัคบัใชก้ฎหมาย
อยา่งเสมอภาคและเปน็ธรรม (วัตถุประสงค์ที ่4) 

กลไกที่ 16.a เสริมความแข็งแกร่งของ
สถาบันระดบัชาติ รวมถึงผ่านทางความ

ร่วมมือระหว่างประเทศ (1 ตัวชี้วัด) 

แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี  
ประเดน็ที่ 2 การตา่งประเทศ 
แผนย่อยการรกัษาความสงบภายในประเทศ  
เป้าหมาย การตา่งประเทศไทยมีเอกภาพ  
(ตัวช้ีวัดการต่างประเทศไทย) 
แผนย่อยความร่วมมือด้านเศรษฐกิจและความ
ร่วมมือเพื่อการพัฒนาประเทศ  
เป้าหมาย ประเทศไทยเป็นหุ้นส่วนการพัฒนา 
ที่ย่ังยืนกับตา่งประเทศ (ตัวช้ีวัดที่ 2) 
แผนย่อยการส่งเสริมสถานะและบทบาทของ
ประเทศไทยในประชาคมโลก  
เป้าหมาย ประเทศไทยมีเกียรติภูมิอ านาจ
ต่อรองและได้รับการยอมรับ (ตัวช้ีวัดที่ 2) 

ไม่มีตัวชี้วัดที่สอดคล้อง 
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ตารางที่ 2.10 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก 
เป้าหมายดา้นไม่แบ่งแยก/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.6 การพัฒนาสถาบันท่ีมีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ 
ตัวชี้วัด 16.6.1 การใช้จ่ายภาครัฐขั้นพื้นฐานคิดเป็นสัดส่วนของ

งบประมาณที่ได้รับการอนุมัติแล้ว จ าแนกเป็นภาค 
ตัวชี้วัด 16.6.2 สัดส่วนประชากรที่พึงพอใจกับการบริการสาธารณะ 

ครั้งล่าสุดที่ตนได้ใช้บริการ 
ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (เพิ่มเติม)  
- รางวัลที่จังหวัดได้รับจากการให้บริการประชาชน 

ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) 
ด้านที่ 1 ยุทธศาสตร์ด้านความม่ันคง 
เป้าหมายที่ 5 การบริหารจัดการความม่ันคงมีผลส าเรนจที่เป็นรูปธรรมอย่างมีประสิทธิภาพ 
ตัวชี้วัดที่ 5  ประสิทธิภาพการบริหารจัดการความม่ันคงแบบองค์รวม 
ด้านที่ 6 ยุทธศาสตร์ด้านการปรับสมดุลและพัฒนาระบบการบริหารจัดการภาครัฐ 
เป้าหมายที่ 1 ภาครัฐมีวัฒนธรรมการท างานที่มุ่งผลสัมฤทธ์ิและผลประโยชน์ส่วนรวม ตอบสนองความต้องการ 

 ของประชาชนได้อย่างสะดวก รวดเรนว โปร่งใส   
เป้าหมายที่ 2 ภาครัฐมีขนาดที่เลนกลง พร้อมปรับตัวให้ทันต่อการเปลี่ยนแปลง  
ตัวชี้วัดที่ 1 ระดับความพึงพอใจของประชาชนต่อการให้บริการสาธารณะของภาครัฐ  
ตัวชี้วัดที่ 2 ประสิทธิภาพของการบริการภาครัฐ   

แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี 
ประเด็นท่ี 1 ความม่ันคง 
แผนย่อยการรักษาความสงบภายในประเทศ 
เป้าหมายที่ 3 การเมืองมีเสถียรภาพ และธรรมาภิบาลสูงขึ้น 
ตัวชี้วัดที่ 1 ประสิทธิผลของรัฐบาลจากการประเมินของธนาคารโลก 
แผนย่อยการพัฒนากลไกการบริหารจัดการความม่ันคงแบบองค์รวม 
เป้าหมาย  กลไกการบริหารจัดการความม่ันคงมีประสิทธิภาพสูงขึ้น 
ตัวชี้วัดที่ 1 ระดับประสิทธิภาพการด าเนินงานของหน่วยงานด้านการจัดการความม่ันคง 
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ตารางที่ 2.10 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก 
เป้าหมายดา้นไม่แบ่งแยก/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.6 การพัฒนาสถาบันท่ีมีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ (ต่อ) 
 ประเด็นท่ี 20 การบริการประชาชนและประสิทธิภาพภาครัฐ 

เป้าหมาย บริการของรัฐมีประสิทธิภาพและมีคุณภาพ เป็นที่ยอมรับของผู้ใช้บริการ 
ตัวชี้วัดที่ 1 ระดับความพึงพอใจในคุณภาพการให้บริการของภาครัฐ 
แผนย่อยการพัฒนาระบบบริหารงานภาครัฐ 
เป้าหมาย ภาครัฐมีขีดสมรรถนะสูงเทียบเท่ามาตรฐานสากลและมีความคล่องตัว 
ตัวชี้วัดที่ 1 สัดส่วนของหน่วยงานที่บรรลุผลสัมฤทธ์ิอย่างสูงตามเป้าหมาย 

 แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับท่ี 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) 
ยุทธศาสตร์ที่ 6 การบริหารจัดการในภาครัฐ การป้องกันการทุจริตประพฤติมิชอบและธรรมาภิบาลในสังคมไทย 
เป้าหมายที่ 1 ลดสดัส่วนค่าใช้จ่ายด้านบุคลากร และเพิ่มประสทิธิภาพการบริหารจัดการและการให้บริการของ 

ภาครฐั และประสทิธิภาพการประกอบธุรกิจของประเทศ 
 ตัวชี้วัด 1.1 อันดับประสิทธิภาพภาครฐั จัดท าโดยสถาบันการจัดการนานาชาติ อยู่ในอันดับสอง 

ของอาเซียน เม่ือสิ้นสุดแผนพัฒนาฯ ฉบับที่ 12 
 ตัวชี้วัด 1.3 สัดส่วนค่าใช้จ่ายด้านบุคลากรของรัฐต่องบประมาณรายจ่ายประจ าปีลดลง 

เป้าหมายที่ 2 เพิ่มประสิทธิภาพการบริหารจัดการที่ดีขององค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 
 ตัวชี้วัด 2.1  สัดส่วนองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นในแต่ละประเภทที่ได้รับรางวัลการบริหารจัดการ

ที่ดีต่อองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นทั้งหมดเพิ่มขึ้น 
 ตัวชี้วัด 2.2  ข้อร้องเรียนและคดีเก่ียวกับการด าเนินงานขององค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นลดลง 
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ตารางที่ 2.10 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก 
เป้าหมายดา้นไม่แบ่งแยก/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.6 การพัฒนาสถาบันท่ีมีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ (ต่อ) 
 แผนการปฏิรูปประเทศ 

ด้านการบริหารราชการแผ่นดิน 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 1 บริการภาครัฐ สะดวก รวดเรนว และตอบโจทย์ชีวิตประชาชน 
เป้าหมายที่ 1  ประชาชนสามารถแจ้งเหตุด่วน เหตุร้าย เหตุฉุกเฉินได้ทุกเรื่องโดยใช้เลขหมายโทรศัพท์ฉุกเฉิน

แห่งชาติเลขหมายเดียว  
เป้าหมายที่ 2  การให้ความช่วยเหลือและแก้ไขปัญหาของประชาชนเป็นแบบบูรณาการการให้ความช่วยเหลือ

จากหน่วยงานที่เก่ียวข้อง สามารถบูรณาการและเชื่อมโยงข้อมูลที่ส าคัญ  
เป้าหมายที่ 5  การให้บริการประชาชนและผู้ประกอบการ ในการขออนุมัติ/อนุญาตจากรัฐเรนวขึ้น ง่ายขึ้นและ 

ถูกลง (faster, easier and cheaper) สามารถด าเนินการได้แบบเบนดเสรนจ (One Stop Service) 
ผ่านช่องทางดิจิทัลศูนย์บริการร่วมหรือช่องทางอ่ืนๆ 

ตัวชี้วัดที่ 1 ความพึงพอใจในการรับบริการแจ้งเหตุด่วน เหตุร้าย เหตฉุุกเฉินผ่านเลขหมายฉุกเฉินแห่งชาติ 
ตัวชี้วัดที่ 2 ร้อยละของการแจ้งเหตุด่วน เหตุร้าย เหตุฉุกเฉินของประชาชนผ่านเลขหมายฉุกเฉินแห่งชาติ 

ได้รับการตามมาตรฐานที่ก าหนด 
ตัวชี้วัดที่ 6 ร้อยละของจ านวนกระบวนการขออนุมัติ/อนุญาตที่ได้รับการปรับปรุงให้มีประสิทธิภาพมากขึ้น 

เพื่ออ านวยความสะดวกแก่ประชาชน 
ตัวชี้วัดที่ 7 ความพึงพอใจในการขออนุมัติ/อนุญาตที่ได้รับการปรับปรุงเพื่ออ านวยความสะดวกแก่ประชาชน 
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ตารางที่ 2.10 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก 
เป้าหมายดา้นไม่แบ่งแยก/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.6 การพัฒนาสถาบันท่ีมีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ (ต่อ) 
 ประเดนนการปฏิรูปที่ 3 โครงสร้างภาครัฐกะทัดรัด ปรับตัวได้เรนว และระบบงาน มีผลสัมฤทธ์ิสูง 

เป้าหมายที่ 1  มุ่งสู่การเป็นรัฐบาลที่คล่องตัว  
เป้าหมายที่ 2  ปฏิรูปภารกิจและโครงสร้างกระทรวง/กรม 
เป้าหมายที่ 3  การทบทวนภารกิจหลักของภาครัฐให้มุ่งเน้นภารกิจก าหนดนโยบาย ก ากับดูแล ส่งเสริม 

สนับสนุน และลดบทบาทของการปฏิบัติให้น้อยลง 
เป้าหมายที่ 4  พัฒนาและรังสรรค์นวัตกรรมในรูปแบบใหม่ 
เป้าหมายที่ 5  ปฏิรูปโครงสร้างและการบริหารราชการของจังหวัด 
เป้าหมายที่ 6  ทบทวนบทบาท ภารกิจ และการปฏิบัติงานร่วมกันระหว่างหน่วยงานส่วนกลาง ส่วนภูมิภาค 

และส่วนท้องถิ่นให้มีความชัดเจน ไม่ซ้ าซ้อน 
เป้าหมายที่ 7  ยกระดับธรรมาภิบาลของหน่วยงานภาครัฐให้อยู่ในระดับที่สูงขึ้น 
เป้าหมายที่ 8  ปฏิรูปพระราชบัญญัติระเบียบบรหิารราชการแผ่นดิน พ.ศ. 2534และที่แก้ไขเพิ่มเติม อย่างน้อย

ใน 2 ประเดนน ได้แก่  
(1) การพัฒนาแนวทางในการจัดตั้งและยุบกระทรวง ทบวง และกรม ให้มีความคล่องตัว  
(2) ทบทวนข้อเสนอแนะของสภาขับเคลื่อนการปฏิรูปประเทศ 

เป้าหมายที่ 9 ปฏิรูประบบงบประมาณและการคลังภาครัฐ 
ตัวชี้วัดที่ 1 ความส าเรนจในการโอนถ่ายภารกิจภาครัฐที่ไม่จ าเป็นต้องด าเนินการเองให้กับภาคส่วนอ่ืน เช่น 

ภาคเอกชน ภาคประชาขน และท้องถิ่น 
ตัวชี้วัดที่ 2 สัดส่วนค่าใช้จ่ายด้านบุคลากรของรัฐต่องบประมาณรายจ่ายประจ าปีลดลง 
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ตารางที่ 2.10 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก 
เป้าหมายดา้นไม่แบ่งแยก/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.6 การพัฒนาสถาบันท่ีมีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ (ต่อ) 
 ตัวชี้วัดที่ 3 ความส าเรนจของการด าเนินตามแผนการเพิ่มประสิทธิภาพการบริหารราชการในกระทรวงที่มี

ความส าคัญต่อการขับเคลื่อนเศรษฐกิจและสังคมของประเทศ (กระทรวง/กรม/จังหวัดพันธ์ุใหม่ : 
High Performance Organization) 

ตัวชี้วัดที่ 4 ความส าเรนจของการปรับปรุงประสิทธิภาพการบริการภาครัฐ (Service Reform) 
ตัวชี้วัดที่ 5 ความส าเรนจของการปลดลนอคข้อจ ากัดที่เป็นอุปสรรคในการด าเนินงาน 
ตัวชี้วัดที่ 6 ความส าเรนจของการสานพลังความร่วมมือของภาคส่วนต่าง ๆ ตามแนวทางประชารัฐ 
ตัวชี้วัดที่ 7 ความส าเรนจของการสร้างประสบการณ์และการเรียนรู้จากการทดลองริเริ่ม Sandbox ก่อนขยายผล

ต่อไป 
ตัวชี้วัดที่ 8 ความส าเรนจของการจัดโครงสร้างส่วนราชการและระบบบริหารงานของส่วนราชการในภูมิภาค 
ตัวชี้วัดที่ 9 จ านวนหน่วยงานภาครัฐที่เข้าร่วมเป็นเครือข่ายระบบราชการ 4.0  
ตัวชี้วัดที่ 10 ร้อยละของหน่วยงานภาครัฐที่ได้รับการรับรองสถานะของการเป็นระบบราชการ 4.0  
ตัวชี้วัดที่ 11  ความส าเรนจของการจัดท าปรับปรุงพระราชบัญญัติระเบียบบริหารราชการแผ่นดิน พ.ศ. 2534 

และที่แก้ไขเพิ่มเติม 
ตัวชี้วัดที่ 12  ความส าเรนจของการปรับปรุงขั้นตอนและวิธีการงบประมาณ กระบวนการบริหารการจัดท าค าขอ 

และการอนุมัติงบประมาณ 
ตัวชี้วัดที่ 13  ความส าเรนจของการสร้างกลไกและมาตรการส าหรับการตรวจสอบการเงินและ 

การคลังภาครัฐ 
ตัวชี้วัดที่ 14  ความส าเรนจของการแก้ไขปรับปรุงพระราชบัญญัติวิธีการงบประมาณ พ.ศ. 2502 และที่แก้ไข

เพิ่มเติม และร่างพระราชบัญญัติการเงินการคลังของรัฐ พ.ศ. .... 
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ตารางที่ 2.10 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก 
เป้าหมายดา้นไม่แบ่งแยก/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.6 การพัฒนาสถาบันท่ีมีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ (ต่อ) 
 ด้านกระบวนการยุติธรรม 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 1 การก าหนดระยะเวลาด าเนินงานในทุกขั้นตอนของกระบวนการยุติธรรมที่ชัดเจนเพื่อให้
ประชาชนได้รับความยุติธรรมโดยไม่ล่าช้า 
ตัวชี้วัดที่ 1 ระดับความส าเรนจของการด าเนินงานภายในกรอบระยะเวลาที่ก าหนดของหน่วยงานที่เก่ียวข้อง 

ในกระบวนการยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 3 ระดับความพึงพอใจของประชาชนต่อระยะเวลาการด าเนินงานที่เหมาะสมในทุกขั้นตอนของหน่วยงาน

ที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 2 การพัฒนากลไกช่วยเหลือและเพิ่มศักยภาพเพื่อให้ประชาชนเข้าถึงกระบวนการยุติธรรม 
เป้าหมายที่ 2 ผู้เสียหาย พยาน ผู้ต้องหา/จ าเลย มีหลักประกันการคุ้มครอง สิทธิที่เหมาะสมและมีประสิทธิภาพทุกขั้นตอน 
ตัวชี้วัดที่ 2 ระดับความพึงพอใจของประชาชนผู้มีอรรถคดีต่อความสะดวก รวดเรนวในการเข้าถึงกระบวนการ

ยุติธรรมของหน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 4 การปรับกระบวนทัศน์ในการบริหารงานยุติธรรมเพื่อสร้างความปลอดภัยและความเป็น
ธรรมในสังคม 
ตัวชี้วัดที่ 16  ระดับความพึงพอใจของผู้ใช้ข้อมูลต่อความถูกต้องและความทันสมัยของข้อมูลที่ได้จากฐานข้อมูล 

ที่เก่ียวข้องกับผู้ต้องหา/จ าเลย 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 5 การปรับปรุงระบบสอบสวนคดีอาญาเพื่อให้มีการตรวจสอบและถ่วงดุลระหว่างพนักงาน
สอบสวนกับพนักงานอัยการอย่างเหมาะสม 
เป้าหมายที่ 1 การสอบสวนคดีอาญามีความสมบูรณ์ ถูกต้อง โปร่งใส 
ตัวชี้วัดที่ 5 ระดับความพึงพอใจของผู้เสียหาย ผู้ต้องหา และผู้เก่ียวข้องในคดีต่อประสิทธิภาพการสอบสวนของ

พนักงานอัยการและพนักงานสอบสวน ในคดีที่มีการสอบสวนร่วมกัน 
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ตารางที่ 2.10 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก 
เป้าหมายดา้นไม่แบ่งแยก/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.6 การพัฒนาสถาบันท่ีมีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ (ต่อ) 
 ประเดนนการปฏิรูปที่ 7 การพัฒนาระบบการสอบสวนเพื่อสร้างความเชื่อม่ันในการปฏิบัติหน้าที่ของพนักงาน

สอบสวนและพนักงานอัยการ 
ตัวชี้วัดที่ 1 ระดับความเชื่อม่ันของประชาชนต่อการปฏิบัติหน้าที่ของพนักงานสอบสวนและพนักงานอัยการ 

ในการสอบสวนคดีอาญา 
ตัวชี้วัดที่ 2 ร้อยละของพนักงานสอบสวนและของพนักงานอัยการที่มีคะแนนการประเมินผลการปฏิบัติราชการ

อยู่ในเกณฑ์มาตรฐานเพิ่มขึ้น 
ตัวชี้วัดที่ 3 ระดับการพัฒนาประสิทธิภาพของระบบสอบสวนคดีอาญาของพนักงานสอบสวนและพนักงานอัยการ

เพิ่มขึ้น 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 8 การปฏิรูประบบนิติวิทยาศาสตร์เพื่อความถูกต้องสมบูรณ์ของข้อเทนจจริงแห่งคดี 
เป้าหมายที่ 1  หน่วยงานด้านนิติวิทยาศาสตร์มีมาตรฐานระดับสากล มีระบบการตรวจเกนบพยานหลักฐานและ 

การตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์ที่มีคุณภาพน่าเชื่อถือ และมีอิสระอย่างแท้จริง 
เป้าหมายที่ 5  โรงพยาบาลในสังกัดกระทรวงสาธารณสุข และผู้ปฏิบัติงานด้านนิติเวชเพียงพอต่อ 

การรองรับงานด้านนิติเวชได้อย่างมีประสิทธิภาพ และครอบคลุมทั่วถึงทั่วประเทศ 
ตัวชี้วัดที่ 3 ระดับความเชื่อม่ันของประชาชนและหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรมต่อคุณภาพการด าเนินงาน

ของหน่วยงานด้านนิติวิทยาศาสตร์เก่ียวกับการตรวจสอบสถานที่เกิดเหตุ การเกนบรวบรวมพยานหลักฐาน 
และการตรวจพิสูจน์วัตถุพยาน 

 
 
 
 

116 



117 
 

ตารางที่ 2.10 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นไม่แบ่งแยก/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.6 การพัฒนาสถาบันท่ีมีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ (ต่อ) 
 ประเดนนการปฏิรูปที่ 9 การเสริมสร้างและพัฒนาวัฒนธรรมองค์กรขององค์กรต่าง ๆ ที่เก่ียวข้องในกระบวนการ

ยุติธรรมเพื่อมุ่งอ านวยความยุติธรรมแก่ประชาชน โดยสะดวกและรวดเรนว 
เป้าหมายที่ 1  หน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม มีวัฒนธรรมองค์กรที่มุ่งอ านวยความยุติธรรม 

แก่ประชาชนโดยสะดวกและรวดเรนว รวมถึงการขจัดวัฒนธรรมองค์กรที่เป็นอุปสรรค 
ต่อการอ านวยความยุติธรรม 

เป้าหมายที่ 2  บุคลากรในหน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรมมีทัศนคติและค่านิยมในการบริการประชาชน
ด้วยความสะดวกและรวดเรนว 

ตัวชี้วัดที่ 3 ร้อยละของบุคลากรที่ได้รบัคะแนนการประเมินผลการปฏิบตัิราชการด้านการให้บริการประชาชน 
ในอัตราที่เพิ่มขึ้น 

ตัวชี้วัดที่ 4 ระดับความพึงพอใจของประชาชนต่อหน่วยงานที่เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรมในการอ านวย
ความยุติธรรม โดยสะดวกและรวดเรนว 

ตัวชี้วัดที่ 6 ร้อยละของข้อร้องเรียนเก่ียวกับความไม่สะดวกและความล่าช้าในการให้บริการมีอัตราที่ลดลง
ประเดนนการปฏิรูปที่ 10 การพัฒนาประสิทธิภาพของกระบวนการยุติธรรมเพื่อเพิ่มศักยภาพในการแข่งขันของ
ประเทศ 
เป้าหมายที่ 2  นักธุรกิจต่างชาติเชื่อม่ันและยอมรับกระบวนการยุติธรรมของไทย 
เป้าหมายที่ 3  นักธุรกิจและประชาชนผู้มีอรรถคดี ได้รับความยุติธรรมจากการด าเนินคดีพาณิชย์ที่สะดวก 

รวดเรนว เป็นธรรม และมีมาตรฐานเทียบเท่านานาอารยประเทศ 
ตัวชี้วัดที่ 6 ระดับความเชื่อม่ันของนักธุรกิจต่างชาติต่อค าพิพากษาของศาลไทยในคดีพาณิชย์เพิ่มขึ้น 
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ตารางที่ 2.10 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นไม่แบ่งแยก/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.6 การพัฒนาสถาบันท่ีมีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ (ต่อ) 
 แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับท่ี 2 (พ.ศ. 2558 – 2561) 

ยุทธศาสตร์ที่ 1 การพัฒนาประสิทธิภาพระบบการให้บริการประชาชน 
วัตถุประสงค์ที่ 1 เพื่อให้หน่วยงานยุติธรรมมีระบบการท างานที่ทันสมัย เป็นมาตรฐานสากลและ สามารถ

ให้บริการประชาชนได้อย่างรวดเรนวและถูกต้อง  
วัตถุประสงค์ที่ 2 เพื่อให้ประชาชนสามารถเข้าถึงการให้บริการของหน่วยงานยุติธรรมได้สะดวกและทั่วถึง  
วัตถุประสงค์ที่ 3 เพื่อลดภาระค่าใช้จ่ายของหน่วยงานยุติธรรมและภาคประชาชนในการให้บริการหรือ เข้ารับ

บริการงานยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 1 ร้อยละของความส าเรนจที่ระบบงานหลักของกระบวนการยุติธรรมได้รับการปรับปรุงพัฒนาแล้วเสรนจ   
ตัวชี้วัดที่ 2 ร้อยละของหน่วยงานกระบวนการยุติธรรมที่มีระบบเทคโนโลยีสารสนเทศที่ทันสมัย และเชื่อมโยง 

อย่างมีประสิทธิภาพ   
ตัวชี้วัดที่ 3 ร้อยละข้อร้องทุกข์/ร้องเรียนของประชาชนในการเข้ารบับรกิารของหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรม 

ที่ได้รับการจัดการแล้วเสรนจ 
ยุทธศาสตร์ที่ 3 การสง่เสริมกระบวนการยุติธรรมทางเลือกและการมีส่วนร่วมในงานยุติธรรม 
ตัวชี้วัดที่ 2 ร้อยละความพึงพอใจที่เพิ่มขึ้นของคู่กรณีต่อการน ากระบวนการไกล่เกลี่ยข้อพิพาท/ยุติธรรมทางเลือก

มาใช้ในการจัดการข้อพิพาท/คดีความ  

 
  
  

แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับท่ี 3 (พ.ศ. 2562 – 2565) 
ยุทธศาสตร์ที่ 2 การส่งเสริมและพัฒนากระบวนการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาท ทั้งทางอาญา ทางแพ่งและพาณิชย์  
และทางปกครอง 
ตัวชี้วัดที่ 2 ทัศนคติและความพึงพอใจต่อการเข้าถึงและการให้บริการของกระบวนการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาท 

ทั้งทางอาญา ทางแพ่งและพาณิชย์ และทางปกครอง 
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ตารางที่ 2.10 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นไม่แบ่งแยก/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.6 การพัฒนาสถาบันท่ีมีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ (ต่อ) 
 

  
  

ยุทธศาสตร์ที่ 3 การพัฒนากฎหมายและระบบบริหารงานยุติธรรม 
เป้าหมายที่ 1 การบริหารงานยุติธรรมมีประสิทธิภาพและมีความโปร่งใสมากขึ้น 
เป้าหมายที่ 2 ประชาชนมีความพึงพอใจและความเชื่อม่ันต่อการด าเนินงานของกระบวนการยุติธรรม  
ตัวชี้วัดที่ 1 ความพึงพอใจและความเชื่อม่ันของประชาชนต่อการด าเนินงานของกระบวนการยุติธรรม 
ยุทธศาสตร์ที่ 5 การขับเคลื่อนกระบวนการยุติธรรมด้วยดิจิทัล 
เป้าหมาย การบริหารจัดการกระบวนการยุติธรรมมีประสิทธิภาพมากขึ้นด้วยระบบเทคโนโลยีสารสนเทศ 
ตัวชี้วัดที่ 1 มีระบบฐานข้อมูลและระบบเทคโนโลยีสารสนเทศ ที่เชื่อมโยงทุกหน่วยงานและใช้ประโยชน์ในการบริหาร

จัดการกระบวนการยุติธรรม 
เป้าหมายท่ี 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจท่ีมีความรับผิดชอบครอบคลุม มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนท่ีดีในทุกระดับการตัดสินใจ 
ตัวชี้วัด 16.7.1 สัดส่วนต าแหน่งในสถาบันของรัฐ เทียบกับการกระจายตัว

ในระดับชาติ 
ตัวชี้วัด 16.7.2 สัดส่วนของประชากรที่มีการตัดสินใจโดยค านึงถึงเพศ 

อายุ ความบกพร่อง และกลุ่มประชากร 

ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) 
ด้านที่ 1 ยุทธศาสตร์ด้านความม่ันคง 
ตัวชี้วัดที่ 3 ความพร้อมของกองทัพ หน่วยงานด้านความม่ันคง และการมีส่วนร่วมของภาครัฐ ภาคเอกชน  

และภาคประชาชนในการป้องกันและแก้ไขปัญหาความม่ันคง 
 แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี 

ประเด็นท่ี 20 การบริการประชาชนและประสิทธิภาพภาครัฐ 
แผนย่อยการปรับสมดุลภาครัฐ 
เป้าหมาย  เปิดโอกาสให้ภาคส่วนต่าง ๆ มีส่วนร่วมในการจัดบริการสาธารณะและกิจกรรมสาธารณะ 

อย่างเหมาะสม 
ตัวชี้วัดที่ 1 ระดับความส าเรนจการเปิดให้ภาคส่วนอ่ืนเข้ามาด าเนินการบริการสาธารณะ 
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ตารางที่ 2.10 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก (ต่อ) 
เป้าหมายดา้นไม่แบ่งแยก/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 

เป้าหมายท่ี 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจท่ีมีความรับผิดชอบครอบคลุม มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนท่ีดีในทุกระดับการตัดสินใจ (ต่อ) 
 ประเด็นท่ี 22 กฎหมายและกระบวนการยุติธรรม 

แผนย่อยการพัฒนากฎหมาย 
เป้าหมายที่ 3 ประชาชนมีส่วนร่วมในการพัฒนากฎหมาย 
ตัวชี้วัดที่ 1 จ านวน/ระดับของมาตรการ/กลไก ที่ประชาชนมีส่วนร่วมกันในการทบทวนความจ าเป็นเหมาะสม 
และผลสัมฤทธ์ิของกฎหมาย 

 แผนการปฏิรูปประเทศ 
ด้านการเมือง 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 3 การกระจายอ านาจการปกครอง ส่วนท้องถิ่น และการจัดสรรทรัพยากรที่เป็นธรรม 
เป้าหมายที่ 1  ให้มีการกระจายอ านาจและการพัฒนานักการเมืองท้องถิ่น 
เป้าหมายที่ 3  ให้เกิดการมีส่วนร่วมของประชาชนในการบริหารท้องถิ่น 
ตัวชี้วัดที่ 1 มีการกระจายอ านาจและนักการเมืองท้องถิ่นได้รับการพัฒนา 
ตัวชี้วัดที่ 3 ประชาชนมีส่วนร่วมในการบริหารท้องถิ่น 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 4 การเลือกตั้งที่สุจริตและเที่ยงธรรมเพื่อการปฏิรูปประเทศ 
เป้าหมายที่ 3 ให้ทุกภาคส่วนมีส่วนร่วมในการเลือกตั้งเพื่อให้เกิดความสุจริตและเที่ยงธรรม 
เป้หามายที่ 5 ให้ได้นักการเมืองที่ดีมีคุณภาพ มีความรู้ความสามารถ มีคุณธรรม จริยธรรม รักษาประโยชน์ 

ของชาติและเป็นตัวแทนของประชาชนอย่างแท้จริง 
ตัวชี้วัดที่ 5 นักการเมืองมีความรู้ความสามารถ มีคุณธรรม จริยธรรม รักษาประโยชน์ของชาติและเป็นตัวแทน

ของประชาชนอย่างแท้จริง 
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ตารางที่ 2.10 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ทีเ่ช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก (ต่อ) 
  เป้าหมายดา้นไม่แบ่งแยก/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 
เป้าหมายท่ี 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจท่ีมีความรับผิดชอบครอบคลุม มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนท่ีดีในทุกระดับการตัดสินใจ (ต่อ) 
 ด้านกฎหมาย 

ประเดนนการปฏิรูปที่ 1 มีกลไกให้การออกกฎหมาย เป็นกฎหมายที่ดีและเท่าที่จ าเป็น รวมทั้งมีกลไกในการทบทวน
กฎหมายที่มีผลใช้บังคับแล้ว เพื่อให้สอดคล้องกับหลักการตามมาตรา 77 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
ตัวชี้วัดที่ 4 ระดับหรือจ านวนของการมีส่วนร่วมของประชาชนและผู้มีส่วนเก่ียวข้องในการแสดงความคิดเหนนต่อ

ร่างกฎหมาย หรือการด าเนินการอ่ืนใดตามมาตรา 77 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 6 มีกลไกให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการจัดท าและเสนอร่างกฎหมายที่มีความส าคัญและ 
จัดให้มีกลไกช่วยเหลือประชาชน ในการจัดท าและเสนอร่างกฎหมาย รวมทั้งการให้ความช่วยเหลือทางกฎหมาย 
แก่ประชาชน 
เป้าหมายที่ 1  มีกลไกให้ประชาชนได้ใช้เสรีภาพในการแสดงความคิดเหนน ร้องเรียนหรือสะท้อนปัญหาที่เกิดขึ้นจาก 

การบังคับใช้กฎหมาย เพื่อให้หน่วยงานของรัฐผู้รักษาการตามกฎหมายน าความคิดเหนนหรือข้อมูล
ดังกล่าวมาพิจารณาประกอบการทบทวนความเหมาะสมของกฎหมาย 

เป้าหมายที่ 2  มีกลไกให้ประชาชนได้ใช้เสรีภาพในการแสดงความคิดเหนนในเรื่องเก่ียวกับการจัดท าและการเสนอ
กฎหมายโดยหน่วยงานของรัฐ หรือที่เสนอโดยสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร หรือประชาชนผู้มีสิทธิเลือกตั้ง 

เป้าหมายที่ 3  มีการตรากฎหมายว่าด้วยการเข้าชื่อเสนอกฎหมาย เพื่อก าหนดขั้นตอนและวิธีการเข้าชื่อเสนอ
กฎหมายของประชาชนผู้มีสิทธิเลือกตั้ง ตลอดจนมีกลไกหรือหน่วยงานท าหน้าที่เพื่อให้ความช่วยเหลือ
ประชาชนในการจัดท าและเสนอร่างกฎหมาย 
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ตารางที่ 2.10 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก (ต่อ) 
  เป้าหมายดา้นไม่แบ่งแยก/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 
เป้าหมายท่ี 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจท่ีมีความรับผิดชอบครอบคลุม มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนท่ีดีในทุกระดับการตัดสินใจ (ต่อ) 
 ตัวชี้วัดที่ 1 การจัดให้มีช่องทางในการสะท้อนปัญหาที่เกิดขึ้นจากการบังคับใช้กฎหมายส าหรับกลุ่มผู้มีส่วนได้

ส่วนเสียและประชาชนทั่วไป 
ตัวชี้วัดที่ 2 การก าหนดให้มีหลักเกณฑ์อันเป็นมาตรฐานขั้นต่ าของกระบวนการรับฟังความคิดเหนน หรือการมีส่วนร่วม

ของประชาชนในการจัดท าและการเสนอกฎหมายโดยหน่วยงานของรัฐ 
ตัวชี้วัดที่ 3 มีหน่วยงานรับผิดชอบในการจัดให้มีการรับฟังความคิดเหนนและวิเคราะห์ผลกระทบของร่างกฎหมาย 

ที่เสนอโดยสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรและประชาชนผู้มีสิทธิเลือกตั้ง 
ตัวชี้วัดที่ 4 มีการตรากฎหมายว่าด้วยการเข้าชื่อเสนอกฎหมาย เพื่อก าหนดขั้นตอนและวิธีการเข้าชื่อเสนอ

กฎหมายของประชาชนผู้มีสิทธิเลือกตั้ง ตลอดจนมีหน่วยงานของรัฐ ซ่ึงท าหน้าที่โดยตรงในการให้
ความช่วยเหลือประชาชนในการจัดท าและเสนอร่างกฎหมาย 

ด้านกระบวนการยุติธรรม 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 4 การปรับกระบวนทัศน์ในการบริหารงานยุติธรรมเพื่อสร้างความปลอดภัยและ 
ความเป็นธรรมในสังคม 
ตัวชี้วัดที่ 13 จ านวนสาธารณชนและหน่วยงานที่เก่ียวข้องที่มีส่วนแสดงความคิดเหนนต่อแนวทางการก าหนดโทษ

คดีอาญา 
 แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับท่ี 2 (พ.ศ. 2558 – 2561) 

ยุทธศาสตร์ที่ 3 การส่งเสริมกระบวนการยุติธรรมทางเลือกและการมีส่วนร่วมในงานยุติธรรม 
วัตถุประสงค์ที่ 2 เพื่อสนับสนุนให้ภาคประชาชน ภาคเอกชน และองค์กรปกครองท้องถิ่นเข้ามามีส่วนร่วม 

ในการพัฒนาและด าเนินงานยุติธรรมในรูปแบบต่าง ๆ ที่เหมาะสม 
ตัวชี้วัดที่ 1 ร้อยละที่เพิ่มขึ้นของประชาชน ภาคเอกชน และองค์กรปกครองท้องถิ่นที่เข้ามามีส่วนร่วมใน 

งานยุติธรรมในรูปแบบต่าง ๆ 
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ตารางที่ 2.10 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก (ต่อ) 
  เป้าหมายดา้นไม่แบ่งแยก/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 
เป้าหมายท่ี 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนาในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 
ตัวชี้วัด 16.8.1  สัดส่วนของสมาชิก และสิทธิการออกเสียงของประเทศ

ก าลังพัฒนา 

ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561 – 2580) 
ด้านที่ 1 ยุทธศาสตร์ด้านความม่ันคง 
เป้าหมายที่ 4 ประเทศไทยมีบทบาทด้านความม่ันคงเป็นที่ชื่นชมและได้รับการยอมรับโดยประชาคมระหว่างประเทศ  
ตัวชี้วัดที่ 4 บทบาทและการยอมรับในด้านความม่ันคงของไทยในประชาคมระหว่างประเทศ 

 แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับท่ี 12 (พ.ศ. 2560 - 2564) 
ยุทธศาสตร์ที่ 10 ความร่วมมือระหว่างประเทศเพื่อการพัฒนา 
เป้าหมายที่ 4 ประเทศไทยเป็นหุ้นส่วนการพัฒนาที่ส าคัญในทุกระดับ 
ตัวชี้วัดที่ 4.1 มูลค่าการให้ความช่วยเหลือของไทยในอนุภูมิภาคและภูมิภาค 
ตัวชีวั้ดที่ 4.2 ความส าเรนจของโครงการพัฒนาร่วมกันระหว่างไทยกับประเทศในภูมิภาค 

 แผนแม่บทภายใต้ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี 
ประเด็นท่ี 2 การต่างประเทศ 
แผนย่อยการรักษาความสงบภายในประเทศ 
เป้าหมาย  การต่างประเทศไทยมีเอกภาพ ท าให้ประเทศไทยมีความม่ันคง ม่ังคั่ง ยั่งยืน มีมาตรฐานสากล  

และมีเกียรติภูมิในประชาคมโลก 
ตัวชี้วัดการต่างประเทศไทย (เฉลี่ยร้อยละ) 
แผนย่อยความร่วมมือด้านเศรษฐกิจและความร่วมมือเพื่อการพัฒนาประเทศ 
เป้าหมาย   ประเทศไทยเป็นหุ้นส่วนการพัฒนาที่ยั่งยืนกับต่างประเทศ เพื่อร่วมกันบรรลุเป้าหมายการพัฒนา 

ที่ยั่งยืนของโลก 
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ตารางที่ 2.10 ตัวช้ีวัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ที่เช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านไม่แบ่งแยก (ต่อ) 
  เป้าหมายดา้นไม่แบ่งแยก/ ตัวชี้วัด ตัวชี้วัดยุทธศาสตร์และแผนกลยุทธ์ 
เป้าหมายท่ี 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนาในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก (ต่อ) 
 ตัวชี้วัดที่ 2 ระดับความส าเรนจของบทบาทไทยในการก าหนดทิศทางและส่งเสริมเสถียรภาพของภูมิภาคเอเชีย 

(อาทิ จ านวนข้อเสนอ/ ข้อริเริ่มของไทยที่ได้รับการยอมรับการเป็นผู้เล่นที่ส าคัญในกรอบอนุภูมิภาค
และภูมิภาคกับต่างประเทศ (ร้อยละ) 

แผนย่อยการส่งเสริมสถานะและบทบาทของประเทศไทยในประชาคมโลก 
เป้าหมาย ประเทศไทยมีเกียรติภูมิอ านาจต่อรองและได้รับการยอมรับในสากลมากขึ้น 
ตัวชี้วัดที่ 2 ระดับความส าเรนจของไทยในเวทีระหว่างประเทศ (อาทิ จ านวนข้อเสนอ/ ข้อริเริ่มของไทยที่ได้รับ

การรับรองในเวที/ องค์การระหว่างประเทศ ประเทศไทยและคนไทยได้รับการเลือกตั้ง/ ยอมรับ 
ในเวทีระหว่างประเทศ 

 แผนการปฏิรูปประเทศ 
ด้านการป้องกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมิชอบ 
ประเดนนการปฏิรูปที่ 2 ด้านการป้องปราม (2) 
ตัวชี้วัดที่ 2 ประเทศไทยเข้าเป็นภาคีของ The Organisation for Economic Co-operation and 

Development (OECD) ในปี 2565 

 แผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับท่ี 2 (พ.ศ. 2558 – 2561) 
ยุทธศาสตร์ที่ 2 การพัฒนาและบังคับใช้กฎหมายอย่างเสมอภาคและเป็นธรรม 
วัตถุประสงค์ที่ 4 เพื่อเสริมสร้างบทบาทประเทศไทยในเวทีโลกด้านการเสริมสร้างหลักนิติธรรมและ 

เป็นการเตรียมความพร้อมในการเข้าสู่ประชาคมอาเซียน 
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บทท่ี 3 
ผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน 

เป้าหมายท่ี 16 ทั้งในระดับสากล (Global Indicators)  
ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) 

ปี พ.ศ. 2560 – 2562  
 
 การทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ในครั้งนี้ เป็นการน าเสนอ
ผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัด โดยจ าแนกตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ประกอบด้วย
เป้าหมาย จ านวน 10 เป้าหมาย และกลไกการด าเนินงาน จ านวน  2 กลไก ดังนี้ 
 
 เป้าหมายการพัฒนาท่ียั่งยืน เปา้หมายท่ี 16 ก าหนดเปา้หมาย (Target) ไว้ 10 เปา้หมาย ได้แก ่

เป้าหมายที่  16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายที่ เกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลง 
อย่างมีนัยส าคัญ    

เป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาผลประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง 
และการทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเด็ก 

เป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่า
ทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 

เป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการ
ติดตามและการส่งคืนสินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมที่จัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบ
ภายในปี 2573 

เป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ 
เป้าหมายที่ 16.6 พัฒนาสถาบันที่มีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ 
เป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจที่มีความรับผิดชอบครอบคลุม  

มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดีในทุกระดับการตัดสินใจ 
เป้าหมายที่  16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนา 

ในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 
เป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียนเกิด 

(มีสูติบัตร) ภายในปี 2573 
เป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพ 

ข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 
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กลไกในการน าไปปฏิบัติ 2 กลไก ได้แก่ 
กลไกที่  16.a เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติที่ เกี่ ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท า 

ผ่านทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลังพัฒนา  
เพื่อจะป้องกันความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม 

กลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบงัคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไมเ่ลือกปฏิบัตเิพือ่การพฒันาที่ยัง่ยืน 
 
ทั้งนี้ จากการศึกษาผลการด าเนินงานและทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน

เป้าหมายที่ 16 ทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับ
จังหวัด (Provincial Indicators) ที่มีผลการด าเนินงานในป ีพ.ศ. 2560 – 2562 ปรากฎผลดังนี้ 
 

3.1  ผลการทบทวนข้อมูลตัวชี้วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรง
ทุกรูปแบบและอัตราการตายที่เก่ียวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ   

 
เป้าหมายที่  16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายที่ เกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลง 

อย่างมีนัยส าคัญ ประกอบด้วย ตัวช้ีวัดหลักในระดับสากล 4 ตัวช้ีวัด และตัวช้ีวัดระดับประเทศ (เพิ่มเติม)  
1 ตัวช้ีวัด  

 
ตัวชี้วัดระดับสากล 4 ตัวชี้วัด ดังนี ้
ตัวชี้วัด 16.1.1 จ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตามเพศและอายุ   
รายงานส านักงานต ารวจแห่งชาติ แสดงข้อมูลจ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 100,000 คน 

พบว่า จ านวนเหยื่อฆาตกรรมในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 จ าแนกตามเพศและอายุ มีจ านวนทั้งสิ้น 2,064 คน 
เมื่ อพิจารณาอัตราคดีต่อประชากร 100,000 คน เท่ ากับ  3.118366342 จ านวนเหยื่อฆาตกรรม 
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 มีจ านวนทั้งสิ้น 1,674 คน เมื่อพิจารณาอัตราคดีต่อประชากร 100,000 คน 
เท่ากับ 2.520553692 และจ านวนเหยื่อฆาตกรรมในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 มีจ านวนทั้งสิ้น 1,573 คน  
เมื่อพิจารณาอัตราคดีต่อประชากร 100,000 คน เท่ากับ 2.363319 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.1  
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ตารางที่ 3.1  แสดงข้อมูลจ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 100,000 คน ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2562
จ าแนกตามเพศและอายุ  

เพศ 
น้อยกว่า 16 ปี 16 - 18 ปี 19 ปีขึ้นไป ไม่ระบุ 

จ านวน อัตราคดีต่อ
ประชากรแสน 

จ านวน อัตราคดีต่อ
ประชากรแสน 

จ านวน อัตราคดีต่อ
ประชากรแสน 

จ านวน อัตราคดีต่อ
ประชากรแสน 

ปี 2560 จ านวน 2,064 คน     อัตราคดีต่อประชากรแสน 3.118366342 
ชาย 705 1.065139666 37 0.055900947 636 0.960891954 10 0.015108364 
หญิง 152 0.229647134 1 0.001510836 278 0.420012521 8 0.012086691 

ไม่ระบุ 196 0.296123936 0 0 37 0.055900947 4 0.006043346 

ปี 2561 จ านวน 1,674 คน     อัตราคดีต่อประชากรแสน 2.520553692 
ชาย 415 0.624868448 16 0.024091314 635 0.956124011 11 0.016562778 

หญิง 65 0.097870962 2 0.003011414 251 0.377932483 4 0.006022828 

ไม่ระบ ุ 183 0.275544400 2 0.003011414 83 0.124973690 7 0.010539950 

ปี 2562 จ านวนเหยื่อ 1,573 คน     อัตราคดีต่อประชากรแสน 2.363319 
ชาย 360 0.540874039 23 0.034555841 568 0.853379039 8 0.012019423 
หญิง 45 0.067609255 4 0.006009712 262 0.393636106 3 0.004507284 

ไม่ระบุ 194 0.291471010 1 0.001502428 99 0.148740361 6 0.009014567 

ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
 

ตัวชี้วัด 16.1.2 การเสียชีวิตท่ีเกี่ยวข้องกับความขัดแย้งต่อประชากร 100 ,000 คน จ าแนกตาม 
อายุ เพศ และสาเหตุ 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติรายงานข้อมูลจ านวนคดีที่เกิดจากความขัดแย้ง ทั้งในส่วนของคดีที่เกิดจาก
ความขัดแย้งเรื่องผลประโยชน์ และคดีที่เกิดจากความขัดแย้งทางการเมือง พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 - 2562  
มีสัดส่วนคดีต่อประชากร 100,000 คน เพิ่มข้ึนอย่างต่อเนื่อง โดยในปี พ.ศ. 2560 เท่ากับ 0.092161021  
ปี พ.ศ. 2561 เท่ากับ 0.103893790 และ ปี พ.ศ. 2562 เท่ากับ 0.127706370 ตามล าดับ ดังรายละเอียด 
ในตารางที่ 3.2 

 

ตารางที่ 3.2 แสดงข้อมูลจ านวนคดีที่เกิดจากความขัดแย้ง ในปี พ.ศ. 2560 - 2562 
 
ปี 

จ านวนคดี  

สัดส่วนคดีต่อประชากร 
แสนคน 

คดีท่ีเกิดจากความขัดแย้ง
เรื่องผลประโยชน์ 

คดีท่ีเกิดจากความขัดแย้ง
ทางการเมือง 

รวม 

2560 53 8 61 0.092161021 
2561 66 3 69 0.103893790 
2562 79 6 85 0.127706370 

ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
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นอกจากนี้ ยังมีรายงานจ านวนผู้เสียชีวิตจากเหตุการณ์ความไม่สงบในพื้นที่จังหวัดชายแดนใต้ 
ของศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 มีจ านวนผู้เสียชีวิตทั้งสิ้น 169 คน 209 คน 
และ 243 คน ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.3 
 
ตารางที่ 3.3 แสดงข้อมูลผู้เสียชีวิตจากเหตุการณ์ความไม่สงบในพื้นที่จังหวัดชายแดนใต้ 

ปี จ านวนคด ี
2560 169** 
2561 209 
2562 243 

ที่มา: ฐานข้อมูลเหตุการณ์ชายแดนใต้ ศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ 
หมายเหตุ: **การรายงานข้อมูลในปี พ.ศ. 2560 ขาดข้อมูลในเดือนมีนาคม และเมษายน 

 
ตัวชี้วัด 16.1.3 สัดส่วนของประชากรท่ีได้รับความรุนแรงทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ ในช่วง 

12 เดือนท่ีผ่านมา 
จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน  

แต่มี ข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ ส านักงานต ารวจแห่ งชาติ รายงานคดีตาม
พระราชบัญญัติคุ้มครองผู้ ถูกกระท าด้วยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ประจ าปีงบประมาณ  
พ.ศ. 2560 - 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทความรุนแรง พบว่า ผู้ถูกกระท าความรุนแรงที่มีอายุ
ระหว่าง 0 – 18 ปี จ านวนทั้งสิ้น 67 คน 65 คน และ 64 คน ตามล าดับ ในขณะที่ผู้ถูกกระท าความรุนแรง 
ที่มีอายุ 18 ปีข้ึนไป จ านวนทั้งสิ้น 64 คน 67 คน และ 47 คน ตามล าดับ ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.4 
 
ตารางที่ 3.4 แสดงจ านวนผู้ถูกกระท าความรุนแรงในคดีตามพระราชบัญญัติคุ้มครองผู้ถูกกระท าด้วยความรุนแรง 

ในครอบครัว พ.ศ. 2550 ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภท 
ความรุนแรง  

ประเภทความรุนแรง 
จ านวนผู้ถูกกระท า   

อายุระหว่าง 0 - 18 ปี อายุ 18 ปีขึ้นไป 

ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม 

ปี 2560       
การกระท าความรุนแรงทางกาย 7 8 15 11 36 47 
การกระท าความรุนแรงทางเพศ 2 48 50 1 15 16 
การกระท าความรุนแรงทางจิตใจ 2 - 2 - 1 1 
การกระท าความรุนแรงทางสังคม - - - - - - 

รวม 11 56 67 12 52 64 
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ตารางที่ 3.4 แสดงจ านวนผู้ถูกกระท าความรุนแรงในคดีตามพระราชบัญญัติคุ้มครองผู้ถูกกระท าด้วยความรุนแรง 
ในครอบครัว พ.ศ. 2550 ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภท 
ความรุนแรง (ต่อ)  

ประเภทความรุนแรง 

จ านวนผู้ถูกกระท า   

อายุระหว่าง 0-18 ปี อายุ 18 ปีขึ้นไป 

ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม 
ปี 2561       
การกระท าความรุนแรงทางกาย 2 4 6 3 49 52 
การกระท าความรุนแรงทางเพศ 3 51 54 - 10 10 
การกระท าความรุนแรงทางจิตใจ - 4 4 2 3 5 
การกระท าความรุนแรงทางสังคม - 1 1 - - - 

รวม 5 60 65 5 62 67 
ปี 2562       
การกระท าความรุนแรงทางกาย 7 10 17 8 33 41 
การกระท าความรุนแรงทางเพศ - 46 46 1 3 4 
การกระท าความรุนแรงทางจิตใจ - 1 1 - 2 2 
การกระท าความรุนแรงทางสังคม - - - - - - 

รวม 7 57 64 9 38 47 
ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

 
นอกจากนี้ยังมีรายงานสถิติข้อมูลคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว ของส านักงานต ารวจ

แห่งชาติ โดยแยกเป็น 5 ประเภทคดี ได้แก่ คดีทารุณกรรมหรือท าร้ายร่างกาย/จิตใจ คดีเกี่ยวกับเพศ  
คดีค้าประเวณีและเป็นธุระจัดหาฯ คดีมีและเผยแพร่วัตถุลามก และคดีความผิดเกี่ยวกับแรงงาน พบว่า 
จ านวนผู้เสียหายจากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว ในประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 จ าแนก
ตามเพศ อายุ และประเภทคดี มีจ านวนทั้งสิ้น 1,531 คน โดยเป็นเพศชาย 133 คน และเพศหญิง 1,398 คน  
ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.5  
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ตารางที่ 3.5 แสดงจ านวนผู้เสียหายจากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว ประจ าปีงบประมาณ 
พ.ศ. 2560 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทคดี  

ประเภทคดี 
เพศ 

อายุ 
0 – 13 ปี 13 – 15 ปี 15 – 18 ปี 18 ปีขึ้นไป 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 

1.คดีทารุณกรรม หรือท าร้ายร่างกาย/
จิตใจ 

3 33 1 4 - 1 - 4 2 24 

1.1 พรบ. คุ้มครองเด็ก พ.ศ. 2546 3 31 1 4 - 1 - 4 2 22 
1.2 พรบ. คุ้มครองผู้ถูกกระท าด้วยความ

รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 
- 2 - - - - - - - 2 

2.คดีเกี่ยวกับเพศ 14 384 3 52 5 135 5 118 1 79 
2.1 ข่มขืนกระท าช าเรา 2 164 1 30 - 43 - 30 1 61 
2.2 อนาจาร 7 185 2 21 - 81 5 68 - 15 
2.3 พรากผู้เยาว์ 5 35 - 1 5 11 - 20 - 3 

3.คดีค้าประเวณีและเป็นธุระจัดหาฯ - - - - - - - - - - 
4.คดีมีและเผยแพร่วัตถุลามก - - - - - - - - - - 

5.คดีความผิดเกี่ยวกับแรงงาน 116 981 17 197 13 299 53 238 33 247 
5.1 บังคับใช้แรงงาน  - - - - - - - - - - 
5.2 งานอันตราย - - - - - - - - - - 
5.3 งานไม่เหมาะสมกับเด็ก - 3 - - - - - - - 3 
5.4 หลอกคนไปท างาน 116 978 17 197 13 299 53 238 33 244 

รวม 133 1,398 21 253 18 435 58 360 36 350 

ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ  
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จ านวนผู้เสียหายจากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 
จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทคดี มีจ านวนทั้งสิ้น 1,895 คน โดยเป็นเพศชาย 203 คน และเพศหญิง 
1,692 คน ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.6 

 
ตารางที่ 3.6 แสดงจ านวนผู้เสียหายจากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี  และครอบครัว ประจ าปีงบประมาณ 

พ.ศ. 2561 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทคดี  

ประเภทคดี 
เพศ 

อายุ 

0 – 13 ปี 13 – 15 ปี 15 – 18 ปี 18 ปีขึ้นไป 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 

1.คดีทารุณกรรม หรือท าร้าย
ร่างกาย/ จิตใจ 

23 225 6 8 4 2 4 114 9 101 

1.1 พรบ.คุ้มครองเด็ก พ.ศ. 2546   12  178  5  1     4      -     2  110     1  67 
1.2 พรบ.คุ้มครองผู้ถูกกระท าด้วย

ความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 
2550 

  11      47      1     7      -     2  2     4     8    34  

2.คดีเกี่ยวกับเพศ   85  1,309    23  229   12  381   15  268   35  431  

2.1 ข่มขืนกระท าช าเรา   36    761    10  131     9  239     9   129     8   262  

2.2 อนาจาร   15    276      6    51     1    57     3    50     5   118  

2.3 พรากผู้เยาว์   34    272      7    47    2    85     3    89    22    51  

3.คดีค้าประเวณีและเป็นธุระจัดหาฯ   51     141    6     4    15    43   14    54   16    40  

4.คดีมีและเผยแพร่วัตถุลามก     8        3     2      -     2      -     1      -     3      3  

5.คดีความผิดเกี่ยวกับแรงงาน   36      14     5     1     4      -      -     7   27      6  

5.1 บังคับใช้แรงงาน    25        5      5      1      3      -      -      -    17      4  

5.2 งานอันตราย     1        -      -      -      1      -      -      -      -       -  

5.3 งานไม่เหมาะสมกับเด็ก     -         -      -      -      -      -      -      -      -       -  

5.4 หลอกคนไปท างาน   10        9     -      -      -      -      -      7    10      2  

รวม 203  1,692    42  242    37  426    34  443    90  581  

ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ  
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จ านวนผู้เสียหายจากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 
จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทคดี มีจ านวนทั้งสิ้น 2,176 คน โดยเป็นเพศชาย 631  คน และเพศหญิง 
1,545 คน ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.7 
 
ตารางที่ 3.7 แสดงจ านวนผู้เสียหายจากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครั ว ประจ าปีงบประมาณ 

พ.ศ. 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทคดี  

ประเภทคดี 
เพศ 

อายุ 

0 – 13 ปี 13 – 15 ปี 15 – 18 ปี 18 ปีขึ้นไป 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 

1.คดีทารุณกรรม หรือท าร้ายร่างกาย/
จิตใจ 

116  121 9 10  1   3   4   11  135   53  

1.1 พรบ. คุ้มครองเด็ก พ.ศ. 2546   90    69  4 2  1   2   3   10  115   14  
1.2 พรบ. คุ้มครองผู้ถูกกระท าด้วยความ

รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 
  19    35  3 4  -   1   1   1   15   26  

1.3 พ.ร.บ.ควบคุมการขอทาน พ.ศ. 
2559** 

   7    17  2 4  -   -   -   -   5   13  

2.คดีเกี่ยวกับเพศ 205  1,084   20  207  19  273  56  187 121  374 
2.1 ข่มขืนกระท าช าเรา 119   584   12   121   13   133   25   84   73   198  
2.2 อนาจาร  44   284   6   35   2   71   8   32   31   151  
2.3 พรากผู้เยาว์  42   216   2   51   4   69   23   71   17   25  

3.คดีค้าประเวณีและเป็นธุระจัดหาฯ 227   281   1   8   1   23   6   43   70   261  

4.คดีมีและเผยแพร่วัตถุลามก  1   10   -   -   -   -   -   1   1   9  
5.คดีความผิดเกี่ยวกับแรงงาน  82   49   5   5   1   3   8   12   67   29  
5.1 บังคับใช้แรงงาน   37   26   5   1   1   2   5   6   27   17  
5.2 งานอันตราย  -   -   -   -   -   -   -   -   -   -  
5.3 งานไม่เหมาะสมกับเด็ก  1   2   -   -   -   -   -   1   1   1  
5.4 หลอกคนไปท างาน  44   21   -   4   -   1   3   5   39   11  

รวม 631  1,545   35  230  22  302  74  254 394  726 
ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
หมายเหตุ: ข้อมูลการรายงานในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 มีการเพิ่มเติมคดีตาม พ.ร.บ.ควบคุมการขอทาน พ.ศ. 2559  

ในกลุ่มของคดีทารุณกรรม หรือท าร้ายร่างกาย/จิตใจ 
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ตัวชี้วัด 16.1.4 สัดส่วนประชากรท่ีรู้สึกปลอดภัยเมื่อเดินบริเวณพ้ืนท่ีท่ีอาศัยเพียงล าพัง 
ส านักงานกิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม ได้ท าการส ารวจความคิดเห็นของประชาชนเกี่ยวกับ

ความรู้สึกปลอดภัยเมื่อเดินบริเวณพื้นที่อาศัยเพียงล าพังในเวลากลางคืน ในปี พ.ศ. 2560 โดยส ารวจจาก
ประชาชนกลุ่มตัวอย่างในพื้นที่ 7 กลุ่มจังหวัด ประกอบด้วย กลุ่มจังหวัดกรุงเทพมหานครและปริมณฑล  
กลุ่มจังหวัดภาคกลาง กลุ่มจังหวัดภาคเหนือ กลุ่มจังหวัดภาคตะวันออกเฉียงเหนือ กลุ่มจังหวัดเศรษฐกิ จ
ตะวันออก กลุ่มจังหวัดภาคใต้และกลุ่มจังหวัดชายแดนใต้ จ านวนผู้ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 2,960 ครัวเรือน 
พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีความรู้สึกปลอดภัย จ านวน 1,647 คน คิดเป็นร้อยละ 55.64 รองลงมา 
มีความรู้สึกปลอดภัยมาก จ านวน 780 คน คิดเป็นร้อยละ 26.35 ส าหรับกลุ่มตัวอย่างที่มีความรู้สึก 
ไม่ปลอดภัยมีจ านวน 282 คน คิดเป็นร้อยละ 9.53 และมีความรู้สึกไม่ปลอดภัยมาก จ านวน 83 คน คิดเป็น
ร้อยละ 2.80 ทั้งนี้มีกลุ่มตัวอย่างจ านวน 168 คน ที่ไม่เคยออกไปไหนคนเดียว คิดเป็นร้อยละ 5.68 โดยเมื่อ
พิจารณาคะแนนเฉลี่ยความรู้สึกปลอดภัย เท่ากับ 2.06 แสดงว่ากลุ่มตัวอย่างมีความรู้สึกปลอดภัย ทั้งนี้ 
เมื่อวิเคราะห์สัดส่วนประชากรที่รู้สึกปลอดภัยเมื่อเดินบริเวณพื้นที่ที่อาศัยเพียงล าพัง โดยใช้สัดส่วนผู้ที่ตอบว่า
ปลอดภัยมาก และปลอดภัย จะได้ค่าเท่ากับร้อยละ 81.99 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.8 นอกจากนี้ยังส ารวจ
ความคิดเห็นของประชาชนเกี่ยวกับความหวาดกลัวภัยอาชญากรรมของประชาชนที่อาศัยอยู่ในชุมชน
ความรู้สึกหวาดกลัวภัย เช่น ความรู้สึกไม่ปลอดภัย ความหวาดกลัวที่จะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม และ  
ความคิดเห็นเกี่ยวกับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน เพื่อไม่ให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมของสมาชิก  
ในครัวเรือน พบว่า ประชาชนกลุ่มตัวอย่างในพื้นที่  7 กลุ่มจังหวัดส่วนใหญ่  มีความรู้สึกหวาดกลัว 
ภัยอาชญากรรมน้อย โดยเฉพาะอย่างยิ่งประชาชนมีความรู้สึกหวาดกลัวน้อยมาก ในเรื่องการตกเป็นเหยื่อ
อาชญากรรมในขณะที่อยู่ล าพังในที่พักอาศัย บ้านพัก หรือห้องพัก หรือบริเวณละแวกใกล้เคียง ในเวลา
กลางวัน ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.9  

 
ตารางที่ 3.8  แสดงความรู้สึกปลอดภัยเมื่อเดินบรเิวณพื้นทีท่ี่อาศัยเพียงล าพงัในเวลากลางคืนของประชาชน  

ในปี พ.ศ. 2560 
ระดับความปลอดภัย จ านวน ร้อยละ 

   ปลอดภัยมาก (เกณฑ์คะแนนตั้ง 1.00 ถึง 1.80)  780 26.35 
   ปลอดภัย (เกณฑ์คะแนนตั้ง 1.81 ถึง 2.60)  1,647 55.64 
   ไม่ปลอดภัย (เกณฑ์คะแนนตั้ง 2.61 ถึง 3.40) 282 9.53 
   ไม่ปลอดภัยมาก (เกณฑ์คะแนนตั้ง 3.41 ถึง 4.20) 83 2.80 
   ไม่เคยออกไปไหนคนเดียว (เกณฑ์คะแนนตั้ง 4.21 ถึง 5.00) 168 5.68 

ค่าเฉลี่ย 2.06 

ที่มา: ส านักงานกิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม 
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ตารางที่ 3.9 แสดงระดับความคิดเห็นเกีย่วกับความหวาดกลวัภัยอาชญากรรมของประชาชนที่อาศัยอยู่ในชุมชน
ในปี พ.ศ. 2560 

ความรู้สึกหวาดกลัวภัยอาชญากรรมของประชาชน คะแนนเฉลี่ย ความหมาย 
1.ความรู้สึกไม่ปลอดภัยหรือไม่ม่ันคงในชีวิต ร่างกายและทรัพย์สินทั้งของตนเอง

และบุคคลในครอบครัวเม่ือต้องอยู่เพียงล าพัง  
1.96 น้อย 

2.ความหวาดกลัวที่จะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมประเภทต่าง ๆ เช่น ลักทรัพย์ 
ว่ิงราวทรัพย์ ชิงทรัพย์ปล้นทรัพย์ ท าร้ายร่างกาย ข่มขืนฯ ในละแวกที่พักอาศัย 
บ้านพัก หรือห้องพัก เพียงล าพัง เวลากลางวัน  

1.67 น้อยที่สุด 

3.ความหวาดกลัวที่จะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมประเภทต่าง ๆ เช่น ลักทรัพย์ 
ว่ิงราวทรัพย์ ชิงทรัพย์ปล้นทรัพย์ ท าร้ายร่างกาย ข่มขืนฯ ในละแวกที่พักอาศัย 
บ้านพัก หรือห้องพัก เพียงล าพัง เวลากลางคืน 

2.51 น้อย 

4.ความหวาดกลัวที่จะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมประเภทต่าง ๆ เช่น ลักทรัพย์ 
ว่ิงราวทรัพย์ ชิงทรัพย์ปล้นทรัพย์ ท าร้ายร่างกาย ข่มขืนฯ ขณะอยู่ในที่พักอาศัย 
อาคาร หรือห้องพัก เพียงล าพัง เวลากลางวัน 

1.62 น้อยที่สุด 

5.ความหวาดกลัวที่จะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมประเภทต่าง ๆ เช่น ลักทรัพย์ 
ว่ิงราวทรัพย์ ชิงทรัพย์ปล้นทรัพย์ ท าร้ายร่างกาย ข่มขืนฯ ขณะอยู่ในที่พักอาศัย 
อาคาร หรือห้องพัก เพียงล าพัง เวลากลางคืน 

1.91 น้อย 

ที่มา: ส านักงานกิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม 
หมายเหตุ: * (น้อยที่สุดเกณฑ์คะแนนตั้งแต่ 1.00 ถึง 1.80) (น้อยเกณฑ์คะแนนตั้งแต่ 1.81 ถึง 2.60) (ปานกลางเกณฑ์คะแนน

ตั้งแต่ 2.61 ถึง 3.40) (มากเกณฑ์คะแนนตั้งแต่ 3.41 ถึง 4.20) (มากที่สุดเกณฑ์คะแนนตั้งแต่ 4.21 ถึง 5.00) 

 
นอกจากนี้ยังส ารวจความคิดเห็นของประชาชนเกี่ยวกับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน เพื่อไม่ให้

ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมของสมาชิกในครัวเรือนที่อาศัยอยู่ในชุมชน  พบว่า ประชาชนมีความเห็นที่
หลากหลายในประเด็นต่าง ๆ โดยประเด็นที่ประชาชนส่วนใหญ่มีความคิดเห็นในระดับมากคือ ลักษณะ
พฤติกรรมและความรู้สึกในการปฏิบัติตัวเพื่อไม่ให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม ในประเด็นที่เกี่ยวข้องกับ  
การที่สมาชิกในครัวเรือนติดตามข่าวสารเกี่ยวกับอาชญากรรมต่างๆ เช่น ข่าวการฆาตกรรม ปล้น ชิงทรัพย์ 
การหลอกลวงผ่าน Call Center และอินเทอร์เน็ตอยู่เสมอเพื่อวัตถุประสงค์ในการระมัดระวังภัยอาชญากรรม 
รวมทั้งความเห็นเกี่ยวกับการที่สมาชิกในครัวเรือนพยายามหลีกเลี่ยงที่จะไม่ใส่ของมีค่า เช่น เพชร พลอย 
เครื่องประดับอัญมณี ทองค าหรือพกพาเงินสดติดตัวจ านวนมากเมื่อจะออกจากบ้านไปในบริเ วณเขตที่พัก
อาศัย และความเห็นเกี่ยวกับสภาพปัญหาอาชญากรรมในเขตที่พักอาศัยจึงเห็นว่าควรมีการติดตั้งอุปกรณ์
รักษาความปลอดภัย เช่น เหล็กดัด สัญญาณเตือนภัย กล้องโทรทัศน์วงจรปิด (CCTV) ดังรายละเอียด 
ในตารางที่ 3.10 
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ตารางที่ 3.10  แสดงระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน เพื่อไม่ให้ตกเป็นเหยื่อ
อาชญากรรม ของสมาชิกในครัวเรือนที่อาศัยอยู่ในชุมชน ในปี พ.ศ. 2560 

ลักษณะพฤติกรรมและความรู้สึก คะแนนเฉลี่ย ความหมาย 
1.สมาชิกในครัวเรือนของท่านหลีกเลี่ยงที่จะออกไปละแวกบ้านของท่านใน เวลา

กลางคืนเน่ืองจากเกรงว่าจะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม 
2.82 ปานกลาง 

2.สมาชิกในครัวเรือนของท่านหลีกเลี่ยงที่จะเดินทางในชุมชนโดยล าพังใน เวลา
กลางคืนเน่ืองจากเกรงว่าจะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม 

2.90 ปานกลาง 

3.สมาชิกในครัวเรือนของท่านหลีกเลี่ยงที่จะแต่งตัวล่อแหลม ในละแวกพักที่อาศัย 3.59 มาก 

4.สมาชิกในครัวเรือนของท่านรู้สึกว่าปัญหาอาชญากรรมในเขตที่พักอาศัยของท่านมี
ผลกระทบต่อการใช้ชีวิตประจ าวัน 

2.41 น้อย 

5.สมาชิกในครัวเรือนของท่านเห็นว่าควรมีการพกพาอุปกรณ์ป้องกันตนเอง เช่น  
มีดพก สเปรย์พริกไทย หรืออุปกรณ์ ป้องกันตัวอ่ืนๆ เม่ือจะออกจากบ้าน 
ไปในบริเวณเขตที่พักอาศัย 

1.91 น้อย 

6.สมาชิกในครัวเรือนของท่านพยายามหลีกเลี่ยงที่จะไม่ใส่ของมีค่า เช่น เพชร พลอย 
เครื่องประดับอัญมณี ทองค าหรือพกพาเงินสดติดตัวจ านวนมาก เม่ือจะออกจาก
บ้านไปในบริเวณเขตที่พักอาศัย 

3.80 มาก 

7. เม่ือพิจารณาจากสภาพปัญหาอาชญากรรมในเขตที่พักอาศัย สมาชิกในครัวเรือน
ของท่านเห็นว่าควรมีการติดตั้งอุปกรณ์รักษาความปลอดภัย เช่น เหล็กดัด สัญญาณ
เตือนภัย กล้องโทรทัศน์วงจรปิด (CCTV) 

3.69 มาก 

8. สมาชิ ก ในค รัวเรือนของท่ านรู้สึ ก ว่าในชุมชนของท่ านมีการป้องกันภั ย 
อย่างเพียงพอ 

3.24 ปานกลาง 

9. สมาชิกในครัวเรือนของท่านทราบข้อมูลเหตุอาชญากรรมในพื้นที่ว่ามีมากน้อย
เพียงใด 

3.45 มาก 

10. สมาชิกในครัวเรือนของท่านติดตามข่าวสารเก่ียวกับอาชญากรรมต่าง ๆ เช่น ข่าว
การฆาตกรรม ปล้น ชิงทรัพย์ การหลอกลวงผ่าน Call Center และอินเทอร์เน็ตอยู่
เสมอเพื่อวัตถุประสงค์ในการระมัดระวังภัยอาชญากรรม 

3.81 มาก 

ที่มา: ส านักงานกิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม 
หมายเหตุ: * (น้อยที่สุดเกณฑ์คะแนนตั้งแต่ 1.00 ถึง 1.80) (น้อยเกณฑ์คะแนนตั้งแต่ 1.81 ถึง 2.60) (ปานกลางเกณฑ์คะแนน 

ตั้งแต่ 2.61 ถึง 3.40) (มากเกณฑ์คะแนนตั้งแต่ 3.41 ถึง 4.20) (มากที่สุดเกณฑ์คะแนนตั้งแต่ 4.21 ถึง 5.00) 

  
ในส่วนของระดับความคิดเห็นที่เกี่ยวข้องกับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินในบริเวณชุมชน 

หมู่บ้านที่พักอาศัย ผลกระทบต่อคุณภาพชีวิตจากปัญหาดังกล่าว ระดับความเช่ือมั่นในการปฏิบัติงานของ
เจ้าหน้าที่ของรัฐและความพึงพอใจต่อระบบการป้องกันอาชญากรรมของรัฐ ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.11 
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ตารางที่ 3.11 แสดงระดบัความคิดเห็นของประชาชนเกีย่วกบัความปลอดภัยในชีวิตและทรพัย์สนิ ในปี พ.ศ. 2560 
ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน คะแนนเฉลี่ย ความหมาย 

1.ท่านรู้สึกว่าชุมชน/หมู่บ้านที่พักอาศัยของท่านมีความปลอดภัยใน
ชีวิตและทรัพย์สินมากน้อยเพียงใด 

3.73 มาก 

2.ปัญหาความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินในชุมชน/หมู่บ้านที่พัก
อาศัยของท่านมีผลกระทบต่อคุณภาพชีวิตของท่านมากน้อยเพียงใด 

2.59 น้อย 

3.ท่านมีความเชื่อม่ันในการปฏิบัติหน้าที่ของเจ้าหน้าที่ของรัฐในการ
สร้างความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินในระดับใด 

3.13 ปานกลาง 

4.ท่านมีความพึงพอใจต่อระบบการป้องกันอาชญากรรมของรัฐใน
ระดับใด 

3.09 ปานกลาง 

ที่มา: ส านักงานกิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม 
หมายเหตุ: * (น้อยที่สุดเกณฑ์คะแนนตั้งแต่ 1.00 ถึง 1.80) (น้อยเกณฑ์คะแนนตั้งแต่ 1.81 ถึง 2.60) (ปานกลางเกณฑ์คะแนน

ตั้งแต่ 2.61 ถึง 3.40) (มากเกณฑ์คะแนนตั้งแต่ 3.41 ถึง 4.20) (มากที่สุดเกณฑ์คะแนนตั้งแต่ 4.21 ถึง 5.00) 
 

นอกจากนี้ สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทยได้ท าการส ารวจความคิดเห็นของประชาชนเรื่อง 
ความปลอดภัยสาธารณะ ในปี พ.ศ. 2561 โดยส ารวจจากประชาชนกลุ่มตัวอย่างในพื้นที่ 10 จังหวัด จ านวน 
8,314 ครัวเรือน พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่รู้สึกปลอดภัยโดยเฉลี่ยอยู่ในระดับสูง คิดเป็นร้อยละ 84.03  
ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.12  

  
ตารางที่ 3.12  แสดงผลการส ารวจความคิดเห็นของประชาชนเรื่องความปลอดภัยสาธารณะของสถาบัน 

เพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย ในปี พ.ศ. 2561 
ระดับความปลอดภัย ร้อยละ 

ความรู้สึกปลอดภัยเมื่อเดินละแวกบ้านคนเดียว 94.90 
ความรู้สึกปลอดภัยเมื่อเดินละแวกบ้านคนเดียวในเวลากลางวัน 97.83 
ความรู้สึกปลอดภัยเมื่อเดินละแวกบ้านคนเดียวในเวลากลางคืน 78.83 
ความรู้สึกปลอดภัยเมื่ออยูบ่้านคนเดียวในเวลากลางวัน 88.91 
ความรู้สึกปลอดภัยเมื่ออยูบ่้านคนเดียวในเวลากลางคืน 82.11 
ความรู้สึกปลอดภัยเมื่อเดินทางคนเดียวในละแวกบ้านในเวลากลางวัน 91.42 
ความรู้สึกปลอดภัยเมื่อเดินทางคนเดียวในละแวกบ้านในเวลากลางคืน 73.68 
ความปลอดภัยสาธารณะเฉลี่ย 84.03 
ที่มา: สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย 
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 ตัวชี้วัดระดับประเทศ เพ่ิมเติม 1 ตัวชี้วัด คือ อัตราการกระท าผิดซ้ า 
จากการประชุมรับฟังความคิดเหน็เกีย่วกับตัวช้ีวัดการพัฒนาที่ยั่งยืน (SDGs) ระดับจังหวัด ระดับกลุ่ม

จังหวัด และระดับภูมิภาคในภาคกลางและภาคตะวันออก วันพฤหัสบดีที่  25 กรกฎาคม พ.ศ. 2562  
เวลา 8.30 – 14.00 น. ณ ห้อง Mayfair Ballroom A โรงแรม เดอะ เบอร์เคลีย์ ประตูน้ า โดยส านักงาน
กิจการยุติธรรมเสนอตัวช้ีวัดระดับประเทศ (National Indicator) เพิ่ มเติม คือ อัตราการกระท าผิดซ้ า  
ตามแผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ ฉบับที่  3 (พ.ศ. 2562 - 2565) โดยก าหนดเป้าหมาย
ความส าเร็จคือ ร้อยละ 5  

ทั้งนี้  เมื่อพิจารณาข้อมูลของกรมราชทัณฑ์พบว่า สถิติผู้ต้องขังกระท าผิดซ้ าภายใน 1- 3 ปี  
ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 ซึ่งสามารถพิจารณาข้อมูลเชิงเปรียบเทียบได้ในกลุ่มของผู้ต้องขังที่กระท าผิดซ้ า
ภายใน 1 ปีพบว่า มีสัดส่วนลดลง อย่างไรก็ดีพบว่า ข้อมูลในปี พ.ศ. 2561 – 2562 อาจยังไม่สมบูรณ์นัก 
เนื่องจากยังไม่ครบเวลาในการติดตามข้อมูล ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.13 
 
ตารางที่ 3.13 สถิติผู้ต้องขังกระท าผิดซ้ าภายใน 1 - 3 ปี ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 

ปี จ านวนผู้ต้องขังกลับมากระท าผิดซ้ า 
 ภายใน 1 ปี สัดส่วน* ภายใน 2 ปี สัดส่วน* ภายใน 3 ปี สัดส่วน* 

2560 17,479 14.90 31,131 26.54 36,939 31.49 
2561 15,242 15.62 21,383** 21.91** - - 
2562 10,838** 7.49** - - - - 

ที่มา: กรมราชทัณฑ์ กระทรวงยุติธรรม 
หมายเหตุ: *สัดส่วนต่อผู้ต้องขังที่ได้รับการปล่อยตัว 

  **ข้อมูลน้ี ยังค านวณได้ไม่ครบถ้วนเน่ืองจากยังไม่ครบเวลาติดตามพฤติกรรม (Follow-up Period) 

 
ทั้งนี้ จากผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.1 ดังกล่าว 

พบว่ามีการด าเนินงานเพื่ อให้บรรลุตัวช้ี วัดตามที่ ก าหนดไว้ ในปี  พ.ศ. 2560 - 2562 ดังรายละเอียด 
ในตารางที่ 3.14  
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ตารางที่ 3.14  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทุกแห่งให้
ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ 

ตัวชี้วัด ระดับ
ตัวชี้วัด 

ผลตามตัวชี้วัด 
 2560 2561 2562 

16.1.1 จ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อ
ประชากร 100,000 คน จ าแนก 
ตามเพศและอายุ 

G/N/P จ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 100,000 คน ระหว่างปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2562  
(ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ) 

16.1.2 การเสียชีวิตที่เก่ียวข้องกับ 
ความขัดแย้งต่อประชากร 100,000 คน 
จ าแนกตามอายุ เพศ และสาเหตุ 

G/N/P จ านวนคดีที่เกิดจากการขัดแย้ง ต่อประชากร 100,000 คน ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2562  
(ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ) 
จ านวนผู้เสียชีวิตจากความไม่สงบในพื้นที่จังหวัดชายแดนใต้ ปี พ.ศ. 2560 - 2562  
(ที่มา: ศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้) 

16.1.3 สัดส่วนของประชากรที่ได้รับ
ความรุนแรงทางร่างกาย จิตใจ หรือ
ทางเพศในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา 

G/N/P จ านวนผู้ถูกกระท าความรุนแรงในคดีตามพระราชบัญญัติคุ้มครองผู้ถูกกระท าด้วยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 
ประจ าปี พ.ศ. 2560 – 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทความรุนแรง  
(ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ) 

จ านวนผู้เสียหายจากคดีเก่ียวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ  
และประเภทคดี  
(ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ) 

16.1.4 สัดส่วนประชากรที่รู้สึก
ปลอดภัยเม่ือเดินบริเวณพื้นที่ที่อาศัย
เพียงล าพัง 

G/N ผลการส ารวจความคิดเห็นของประชาชน
เก่ียวกับความรู้สึกปลอดภัยเม่ือเดินบริเวณ
พื้นที่อาศัยเพียงล าพังในเวลากลางคืน  
ในปี พ.ศ. 2560  
(ที่มา: ส านักงานกิจการยุติธรรม กระทรวง
ยุติธรรม) 

ผลการส ารวจความคิดเห็นของประชาชน
เรื่องความปลอดภัยสาธารณะของสถาบัน 
เพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย  
ในปี พ.ศ. 2561 
(ที่มา: สถาบันเพื่อการยุติธรรม 
แห่งประเทศไทย) 

N/A 
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ตารางที่ 3.14 แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทุกแห่ง 
ให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ (ต่อ) 

ตัวชี้วัด ระดับ
ตัวชี้วัด 

ผลตามตัวชี้วัด 
 2560 2561 2562 

16.1.4 สัดส่วนประชากรที่รู้สึก
ปลอดภัยเม่ือเดินบริเวณพื้นที่ที่อาศัย
เพียงล าพัง (ต่อ) 

G/N ผลการส ารวจความคิดเห็นของประชาชน
ความหวาดกลัวภัยอาชญากรรมของ
ประชาชนที่อาศัยอยู่ในชุมชน ในปี พ.ศ. 
2560 
(ที่มา: ส านักงานกิจการยุติธรรม  
        กระทรวงยุติธรรม) 

N/A N/A 

  ผลการส ารวจความคิดเห็นเก่ียวกับ 
ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน  
เพื่อไม่ให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม  
ของสมาชิกในครัวเรือนที่อาศัยอยู่ในชุมชน  
ในปี พ.ศ. 2560 
(ที่มา: ส านักงานกิจการยุติธรรม  
        กระทรวงยุติธรรม) 

N/A N/A 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม (ระดับประเทศ) 
- อัตราการกระท าผิดซ้ า 

 สถิติผู้ต้องขังกระท าผิดซ้ าภายใน 1- 3 ปี ในปี พ.ศ. 2560 – 2562  
(ที่มา: กรมราชทัณฑ์ กระทรวงยุติธรรม) 

หมายเหตุ: G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)        N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)        P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

ข้อมูลตามตัวชี้วัด SDGs  

ข้อมูลตามตัวชี้วัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) 
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3.2  ผลการทบทวนข้อมูลตัวชี้วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง 
การแสวงหาผลประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบ 
ที่มีต่อเด็ก   

 

เป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาผลประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง 
และการทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเด็ก มีตัวช้ีวัดหลักในระดับสากล 3 ตัวช้ีวัด ได้แก่ 

 

ตัวชี้วัด 16.2.1 สัดส่วนของเด็กอายุ 1 - 17 ปี ท่ีเคยถูกท าร้ายทางร่างกาย และ/หรือข่มแหงทาง
จิตใจโดยผู้ดูแลในเดือนท่ีผ่านมา 

จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ี วัดที่ชัดเจน  
แต่มี ข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ ส านักงานต ารวจแห่ งชาติ รายงานคดีตาม
พระราชบัญญัติคุ้มครองผู้ถูกกระท าด้วยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ประจ าปี พ.ศ. 2560 – 2562 
จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทความรุนแรง (ข้อมูลเดียวกับตัวช้ีวัด 16.1.3) ซึ่งเป็นการแบ่งกลุ่ม
ผู้ถูกกระท า คือ 0 - 18 ปี มิได้แบ่งกลุ่มอายุตามที่ก าหนดไว้ในตัวช้ีวัด (1 – 17 ปี) โดยรายงานในปี พ.ศ. 2560 
- 2562 พบว่า ผู้ถูกกระท าความรุนแรงที่มีอายุระหว่าง 0 – 18 ปี มีจ านวนทั้งสิ้น 67 คน 65 คน และ 64 คน 
ตามล าดับ ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.15 
 
ตารางที่ 3.15 แสดงจ านวนผู้ถูกกระท าความรุนแรงในคดีตามพระราชบัญญัติ คุ้มครองผู้ ถูกกระท าด้วย 

ความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ประจ าปี พ.ศ. 2560 – 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ และ
ประเภทความรุนแรง  
ประเภทความรุนแรง ชาย หญิง รวม 

ปี 2560 11 56 67 
การกระท าความรุนแรงทางกาย 7 8 15 
การกระท าความรุนแรงทางเพศ 2 48 50 
การกระท าความรุนแรงทางจิตใจ 2 - 2 
การกระท าความรุนแรงทางสังคม - - 0 
ปี 2561 5 60 65 
การกระท าความรุนแรงทางกาย 2 4 6 
การกระท าความรุนแรงทางเพศ 3 51 54 
การกระท าความรุนแรงทางจิตใจ - 4 4 
การกระท าความรุนแรงทางสังคม - 1 1 
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ตารางที่ 3.15 แสดงจ านวนผู้ถูกกระท าความรุนแรงในคดีตามพระราชบัญญัติ คุ้มครองผู้ ถูกกระท าด้วย 
ความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ประจ าปี พ.ศ. 2560 – 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ และ
ประเภทความรุนแรง (ต่อ)  
ประเภทความรุนแรง ชาย หญิง รวม 

ปี 2562 7 57 64 
การกระท าความรุนแรงทางกาย 7 10 17 
การกระท าความรุนแรงทางเพศ - 46 46 
การกระท าความรุนแรงทางจิตใจ - 1 1 
การกระท าความรุนแรงทางสังคม - - 0 
ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

 
นอกจากนี้ยังมีรายงานสถิติข้อมูลคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว ของส านักงานต ารวจ

แห่งชาติ โดยแยกเป็น 5 ประเภทคดี ได้แก่ คดีทารุณกรรมหรือท าร้ายร่างกาย/จิตใจ คดีเกี่ยวกับเพศ  
คดีค้าประเวณีและเป็นธุระจัดหาฯ คดีมีและเผยแพร่วัตถุลามก และคดีความผิดเกี่ยวกับแรงงาน พบว่า 
จ านวนผู้เสียหายจากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 จ าแนก
ตามเพศ อายุ และประเภทคดี (ข้อมูลเดียวกับตัวช้ีวัด 16.1.3) ซึ่งเป็นการแบ่งกลุ่มผู้เสียหาย คือ 0 - 18 ปี 
มิได้แบ่งกลุ่มอายุตามที่ก าหนดไว้ในตัวช้ีวัด (1 – 17 ปี) โดยพบว่า ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 มีจ านวน
ทั้งสิ้น 1,147 คน โดยเป็นเพศชาย 99 คน และเพศหญิง 1,048 คน ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.16  

 
ตารางที่ 3.16  แสดงจ านวนผู้เสียหายกลุ่มอายุ 0 - 18 ปี จากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว 

ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทคดี  

ประเภทคดี 
อายุ  

รวม 
0 – 13 ปี 13 – 15 ปี 15 – 18 ปี 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 

1.คดีทารุณกรรม หรือท าร้ายร่างกาย/จิตใจ 1 4 - 1 - 4 3 9 
1.1 พรบ. คุ้มครองเด็ก พ.ศ. 2546 1 4 - 1 - 4 1 9 
1.2 พรบ. คุ้มครองผู้ถูกกระท าด้วยความ

รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 
- - - - - - - - 

2.คดีเกี่ยวกับเพศ 3 52 5 135 5 118 13 305 
2.1 ข่มขืนกระท าช าเรา 1 30 - 43 - 30 1 103 
2.2 อนาจาร 2 21 - 81 5 68 7 170 
2.3 พรากผู้เยาว์ - 1 5 11 - 20 5 32 
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ตารางที่ 3.16  แสดงจ านวนผู้เสียหายจากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว ประจ าปีงบประมาณ 
พ.ศ. 2560 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทคดี (ต่อ) 

ประเภทคดี 
อายุ  

รวม 
0 – 13 ปี 13 – 15 ปี 15 – 18 ปี 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 

3.คดีค้าประเวณีและเป็นธุระจัดหาฯ - - - - - - 0 0 
4.คดีมีและเผยแพร่วัตถุลามก - - - - - - 0 0 

5.คดีความผิดเกี่ยวกับแรงงาน 17 197 13 299 53 238 83 734 
5.1 บังคับใช้แรงงาน  - - - - - - 0 0 
5.2 งานอันตราย - - - - - - 0 0 
5.3 งานไม่เหมาะสมกับเด็ก - - - - - - 0 0 
5.4 หลอกคนไปท างาน 17 197 13 299 53 238 83 734 

รวม 21 253 18 435 58 360 99 1,048 

ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ  

 
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 มีจ านวนทั้งสิ้น 1,224 คน โดยเป็นเพศชาย 113 คน และเพศหญิง 

1,111 คน ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.17  
 

ตารางที่ 3.17  แสดงจ านวนผู้เสียหายกลุ่มอายุ 0 - 18 ปี จากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว 
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทคดี  

ประเภทคดี 

อายุ  

รวม 
0 – 13 ปี 13 – 15 ปี 15 – 18 ปี 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
1.คดีทารุณกรรม หรือท าร้ายร่างกาย/จิตใจ 6 8 4 2 4 114 14 124 
1.1 พรบ. คุ้มครองเด็ก พ.ศ. 2546 5  1     4      -     2  110  11 111 
1.2 พรบ. คุ้มครองผู้ถูกกระท าด้วยความ

รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 
    1     7      -     2  2     4  3 13 

2.คดีเกี่ยวกับเพศ 23  229   12  381   15  268  50 878 
2.1 ข่มขืนกระท าช าเรา   10  131     9  239     9  129  28 499 
2.2 อนาจาร     6    51     1    57     3    50  10 158 
2.3 พรากผู้เยาว์     7    47     2    85     3    89  12 221 

3.คดีค้าประเวณีและเป็นธุระจัดหาฯ    6     4  15   43   14   54  35 101 

4.คดีมีและเผยแพร่วัตถุลามก    2      -     2      -     1      -  5 0 
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ตารางที่ 3.17  แสดงจ านวนผู้เสียหายจากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว ประจ าปีงบประมาณ 
พ.ศ. 2561 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทคดี (ต่อ) 

ประเภทคดี 
อายุ  

รวม 
0 – 13 ปี 13 – 15 ปี 15 – 18 ปี 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 

5.คดีความผิดเกี่ยวกับแรงงาน    5     1     4      -      -     7  9 8 
5.1 บังคับใช้แรงงาน      5     1      3      -      -      -  8 1 
5.2 งานอันตราย     -      -      1      -      -      -  1 0 
5.3 งานไม่เหมาะสมกับเด็ก     -     -      -      -      -      -  0 0 
5.4 หลอกคนไปท างาน     -      -      -      -      -     7  0 7 

รวม   42  242    37  426   34  443  113 1,111 

ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ  

 
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 มีจ านวนทั้งสิ้น 917 คน โดยเป็นเพศชาย 131 คน และเพศหญิง 786 คน 

ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.18  
 

ตารางที่ 3.18  แสดงจ านวนผู้เสียหายกลุ่มอายุ 0 - 18 ปี จากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว 
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทคดี  

ประเภทคดี 

อายุ  

รวม 
0 – 13 ปี 13 – 15 ปี 15 – 18 ปี 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 

1.คดีทารุณกรรม หรือท าร้ายร่างกาย/จิตใจ 9 10  1   3   4   11  14 24 
1.1 พรบ. คุ้มครองเด็ก พ.ศ. 2546 4 2  1   2   3   10  8 14 
1.2 พรบ. คุ้มครองผู้ถูกกระท าด้วยความ

รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 
3 4  -   1   1   1  

4 6 
1.3 พ.ร.บ.ควบคุมการขอทาน พ.ศ. 2559** 2 4  -   -   -   -  2 4 
2.คดีเกี่ยวกับเพศ  20   207   19   273   56   187  95 667 
2.1 ข่มขืนกระท าช าเรา  12   121   13   133   25   84  50 338 
2.2 อนาจาร  6   35   2   71   8   32  16 138 
2.3 พรากผู้เยาว์  2   51   4   69   23   71  29 191 

3.คดีค้าประเวณีและเป็นธุระจัดหาฯ  1   8   1   23   6   43  8 74 

4.คดีมีและเผยแพร่วัตถุลามก  -   -   -   -   -   1  0 1 
 
 



144 
 

ตารางที่ 3.18  แสดงจ านวนผู้เสียหายกลุ่มอายุ 0 - 18 ปี จากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว 
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทคดี (ต่อ) 

ประเภทคดี 
อายุ  

รวม 
0 – 13 ปี 13 – 15 ปี 15 – 18 ปี 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 

5.คดีความผิดเกี่ยวกับแรงงาน  5   5   1   3   8   12  14 20 
5.1 บังคับใช้แรงงาน   5   1   1   2   5   6  11 9 
5.2 งานอันตราย  -   -   -   -   -   -  0 0 
5.3 งานไม่เหมาะสมกับเด็ก  -   -   -   -   -   1  0 1 
5.4 หลอกคนไปท างาน  -   4   -   1   3   5  3 10 

รวม  35   230   22   302   74   254  131 786 

ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
หมายเหตุ: ข้อมูลการรายงานในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 มีการเพิ่มเติมคดีตาม พระราชบัญญัติควบคุมการขอทาน พ.ศ. 2559  

ในกลุ่มของคดีทารุณกรรม หรือท าร้ายร่างกาย/จิตใจ 
 

ตัวชี้วัด 16.2.2 จ านวนเหยื่อการค้ามนุษย์ต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตามเพศ อายุ และ
รูปแบบการแสวงหาประโยชน์ 

จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน  
แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ ส านักงานต ารวจแห่งชาติรายงานข้อมูลผูเ้สยีหายจาก
คดีค้ามนุษย์ ประจ าปี พ.ศ. 2560 - 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ และรูปแบบการแสวงหาประโยชน์ พบว่า  
มีผู้เสียหาย จ านวน 321 คน 343 คน และ 243 คน ตามล าดับ แต่มิได้มีการรายงานสัดส่วนต่อประชากร 
100,000 คน ตามที่ก าหนดไว้ในตัวช้ีวัดอย่างชัดเจน ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.19 
 

ตารางที่ 3.19  แสดงข้อมูลผู้เสียหายจากคดีค้ามนุษยข์องส านักงานต ารวจแห่งชาติ ประจ าปี พ.ศ. 2560 – 2562 
จ าแนกตามเพศ อายุ และรูปแบบการแสวงหาประโยชน์ 

รูปแบบการแสวงหาประโยชน์ 
ต่ ากว่า 15 ปี 15 – 18 ปี 18 ปีขึ้นไป 

รวม 
ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 

ปี 2560 16 63 4 179 7 52 321 
การค้าประเวณี 1 57 2 170 0 30 260 
การบังคับใช้แรงงาน 0 0 0 2 7 20 29 
การน าคนมาขอทาน 9 4 0 0 0 1 14 
การผลิตหรือเผยแพร่วัตถุหรือสื่อลามก 3 2 2 0 0 0 7 
การบังคับตัดอวัยวะเพื่อการค้า 0 0 0 0 0 0 0 
การเอาตนเองเป็นทาส 0 0 0 0 0 0 0 
การอ่ืนใดที่คล้ายคลึงกัน อันเป็นการขูดรีดบุคคล 0 0 0 0 0 0 0 
คดีทางเพศรูปแบบอ่ืน 3 0 0 7 0 1 11 
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ตารางที่ 3.19  แสดงข้อมูลผู้เสียหายจากคดีค้ามนุษยข์องส านักงานต ารวจแห่งชาติ ประจ าปี พ.ศ. 2560 – 2562 
จ าแนกตามเพศ อายุ และรูปแบบการแสวงหาประโยชน์ (ต่อ) 

รูปแบบการแสวงหาประโยชน์ 
ต่ ากว่า 15 ปี 15 – 18 ปี 18 ปีขึ้นไป 

รวม 
ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 

ปี 2561 66 67 30 146 6 28 343 
การค้าประเวณี 53 66 27 139 1 24 310 
การบังคับใช้แรงงาน 0 0 0 0 4 1 5 
การน าคนมาขอทาน 3 0 0 0 0 0 3 
การผลิตหรือเผยแพร่วัตถุหรือสื่อลามก 5 1 2 0 1 3 12 
การบังคับตัดอวัยวะเพื่อการค้า 0 0 0 0 0 0 0 
การเอาตนเองเป็นทาส 0 0 0 0 0 0 0 
การอ่ืนใดที่คล้ายคลึงกัน อันเป็นการขูดรีดบุคคล 1 0 0 0 0 0 1 
คดีทางเพศรูปแบบอ่ืน 4 0 1 7 0 0 12 

ปี 2562 8 54 5 140 6 30 243 
การค้าประเวณี 4 43 4 115 0 21 187 
การบังคับใช้แรงงาน 1 2 1 1 2 2 9 
การน าคนมาขอทาน 2 2 0 0 3 0 7 
การผลิตหรือเผยแพร่วัตถุหรือสื่อลามก 1 5 0 8 1 7 22 
การบังคับตัดอวัยวะเพื่อการค้า 0 0 0 0 0 0 0 
การเอาตนเองเป็นทาส 0 0 0 0 0 0 0 
การอ่ืนใดที่คล้ายคลึงกัน อันเป็นการขูดรีดบุคคล 0 0 0 0 0 0 0 
คดีทางเพศรูปแบบอ่ืน 0 2 0 16 0 0 18 

ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

 
นอกจากนี้ยังพบว่า มีการรายงานข้อมูลเกี่ยวกับการกระท าความผิดฐานการค้ามนุษย์ของหน่วยงาน 

ที่เกี่ยวข้องอื่นที่มุ่งเน้นการน าเสนอรายงานจ านวนคดีเป็นหลัก โดยมุ่งรายงานสถิตคิวามผิดต่อพระราชบัญญัติ
ป้องกันและปราบปรามการค้ามนุษย์  พ.ศ. 2550 ซึ่ งพบว่า จากรายงานของส านักงานอัยการสูงสุด  
ในปี พ.ศ. 2560 เป็นการรายงานโดยการจ าแนกลักษณะความผิดออกเพียง 3 ลักษณะ ได้แก่ การผลิตหรือ
เผยแพร่วัตถุหรือสื่อลามก การน าคนมาขอทาน และการบังคับใช้แรงงานหรือบริการ โดยจ านวนคดีโดยรวม
เท่ากับ 418 คดี และในปี พ.ศ. 2561 – 2562 มีการจัดท ารายงานจ าแนกลักษณะความผิดออกเป็น  
8 ลักษณะ โดยมีจ านวนคดีโดยรวมเท่ากับ 340 และ 364 คดี ตามล าดับ ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.20 
ในขณะที่รายงานของส านักงานศาลยุติธรรม ในปี พ.ศ. 2560 เป็นการรายงานจ านวนคดีค้ามนุษย์โดยรวม 
จ านวน 576 คด ีโดยมิได้มีการจ าแนกตามลักษณะความผิด และในปี พ.ศ. 2561 – 2562 มีการจัดท ารายงาน
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จ าแนกลักษณะความผิดออกเป็น 8 ลักษณะ ตามที่ก าหนดไว้ในพระราชบัญญัติฯ โดยมีจ านวนคดีโดยรวม
เท่ากับ 612 และ 803 คดี ตามล าดับ ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.21 

 

ตารางที่ 3.20  แสดงสถิติข้อมูลคดีค้ามนุษย์ของส านักงานอัยการสูงสุด ในปี พ.ศ. 2561 - 2562 จ าแนกตาม
ประเภทของคดี 

ลักษณะคด ี
ปี 

2560* 2561 2562 
การค้าประเวณี N/A 256 222 
การผลิตหรือเผยแพร่วัตถุหรือสื่อลามก 325 10 7 
คดีทางเพศรูปแบบอ่ืน N/A 5 13 
การน าคนมาขอทาน 25 14 7 
การบังคับใช้แรงงาน หรือบริการ  
(ไม่เก่ียวกับประมง/ประมง/อุตสาหกรรม) 

68 42 59 

การเอาคนลงเป็นทาสหรือให้มีลักษณะคล้ายทาส N/A 11 49 
การบังคับตัดอวัยวะเพื่อการค้า N/A - - 
การอ่ืนใดที่คล้ายคลึงกัน อันเป็นการขูดรีดบุคคล N/A 2 7 

รวม 418 340 364 

หมายเหตุ: *การรายงานข้อมูลในปี 2560 จ าแนกการกระท าผิดเพียง 3 รูปแบบเท่าน้ัน 
ที่มา: ส านักงานอัยการสูงสุด 
 

ตารางที่ 3.21  แสดงสถิติความผิดต่อพระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการค้ามนุษย์ พ.ศ. 2550 ของ
ส านักงานศาลยุติธรรม ในปี พ.ศ. 2561 - 2562 จ าแนกตามรูปแบบการหาผลประโยชน์ของจ าเลย  

ลักษณะคดี 
ปี 

2560 2561 2562 
การค้าประเวณี N/A 356 467 
การบังคับใช้แรงงาน หรือบริการ  
(ไม่เก่ียวกับประมง/ประมง/อุตสาหกรรม) 

N/A 100 106 

การน าคนมาขอทาน N/A - 5 
การผลิตหรือเผยแพร่วัตถุหรือสื่อลามก N/A 4 42 
การบังคับตัดอวัยวะเพื่อการค้า N/A - - 
การเอาคนลงเป็นทาสหรือให้มีลักษณะคล้ายทาส N/A 128 97 
การอ่ืนใดที่คล้ายคลึงกัน อันเป็นการขูดรีดบุคคล N/A 3 7 
คดีทางเพศรูปแบบอ่ืน N/A 21 79 

รวม 579 612 803 

หมายเหตุ: *การรายงานข้อมูลในปี 2560 มิได้มีรายงานการจ าแนกจ านวนคดีตามรูปแบบการกระท าผิด 
ที่มา: ส านักงานศาลยุติธรรม 
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ตัวชี้วัด 16.2.3 สัดส่วนของผู้หญิงและผู้ชายวัยรุ่นอายุ 18-29 ปีท่ีเคยถูกกระท าความรุนแรง 
ทางเพศก่อนอายุ 18 ปี  

จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า  มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน  
แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ ส านักงานต ารวจแห่งชาติรายงานสถิติข้อมูลเกี่ยวกับ
เด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว ในปี พ.ศ. 2560 - 2562  จ าแนกตามเพศ และรูปแบบคดีเกี่ยวกับเพศ  
โดยรายงานข้อมูลคดีเกี่ยวกับเพศในกลุ่มอายุ 18 ปีข้ึนไป พบว่า มีจ านวน 80 คน 466 คน และ 495 คน 
ตามล าดับ ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.22 (ข้อมูลเดียวกับตัวช้ีวัด 16.1.2) 

 
ตารางที่ 3.22 แสดงจ านวนผู้เสียหายจากคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว ที่อายุ 18 ปีข้ึนไป 

ในปี พ.ศ. 2560 - 2562 จ าแนกตามเพศ และรูปแบบคดีเกี่ยวกับเพศ  
รูปแบบคดีเกี่ยวกับเพศ ชาย หญิง รวม 

ปี 2560 1 79 80 
1. ข่มขืนกระท าช าเรา 1 61 62 
2. อนาจาร - 15 15 
3. พรากผู้เยาว์ - 3 3 

ปี 2561  35  431  466 
1. ข่มขืนกระท าช าเรา    8   262  270 
2. อนาจาร    5   118  123 
3. พรากผู้เยาว์   22    51  73 
ปี 2562 121   374  495 
1. ข่มขืนกระท าช าเรา  73   198  271 
2. อนาจาร  31   151  182 
3. พรากผู้เยาว์  17   25  42 

ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ  

 
 อย่างไรก็ดีพบว่า สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทยมีการจัดท าโครงการส ารวจสถิติข้อมูล
การตกเป็นเหยื่อความรุนแรงของกลุ่มตัวอย่างอายุ 18 – 29 ปี โดยด าเนินการส ารวจกลุ่มตัวอย่างที่มีช่วงอายุ
และบริบทที่สอดคล้องกับตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.2.3 ว่าด้วยสัดส่วนของเพศหญิงและชายอายุ 18 – 29 ปี 
ที่เคยประสบเหตุการณ์ทารุณทางเพศก่อนอายุ 18 ปี ทั้งนี้ เพื่อให้เกิดความเข้าใจต่อสถานการณ์ความรุนแรง
และปัญหาความรุนแรงในรูปแบบต่างๆ มากข้ึน และเพื่อพัฒนาเครื่องมือที่ใช้ส ารวจสถิติข้อมูลภูมิหลัง  
การตกเป็นเหยื่อที่สามารถน าไปใช้ส ารวจกลุ่มประชากรทั่วไปได้ด้วย ทั้งนี้โครงการดังกล่าวอยู่ระหว่าง  
การด าเนินงานของสถาบันฯ 

ทั้งนี้ จากผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.2 ดังกล่าว 
พบว่า มีผลการด าเนินงานตามตัวช้ีวัด ในปี พ.ศ. 2560 - 2562 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.23  
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ตารางที่ 3.23  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาผลประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ 
และความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเด็ก 

ตัวชี้วัด ระดับ
ตัวชี้วัด 

ผลตามตัวชี้วัด 
 2560 2561 2562 

16.2.1 สัดส่วนของเด็กอายุ 1 – 17 ปี  
ที่เคยถูกท าร้ายทางร่างกาย และ/หรือ  
ข่มเหงทางจิตใจ โดยผู้ดูแลในเดือน 
ที่ผ่านมา 

G/N/P จ านวนผู้ถูกกระท าความรุนแรงในคดีตามพระราชบัญญัติคุ้มครองผูถู้กกระท าด้วยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550  
ประจ าปี พ.ศ. 2560 – 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ และประเภทความรุนแรง  
(ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ) 

จ านวนผู้เสียหายกลุ่มอายุ 0 - 18 ปี จากคดีเก่ียวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว ประจ าปี พ.ศ. 2560 - 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ 
และประเภทคดี  
(ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ) 

 16.2.2 จ านวนเหยื่อการค้ามนุษย์ต่อ
ประชากร 100,000 คน จ าแนกตาม
เพศ อายุ และรูปแบบการแสวงหา
ประโยชน์ 

G/N/P ข้อมูลผู้เสียหายจากคดีค้ามนุษย์ของส านักงานต ารวจแห่งชาติ ประจ าปี พ.ศ. 2560 – 2562 จ าแนกตามเพศ อายุ และรูปแบบการแสวงหา
ประโยชน์ (ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ) 
สถิติคดีค้ามนุษย์ ปี พ.ศ. 2560 - 2562 จ าแนกตามประเภทของคดี 
(ที่มา: ส านักงานอัยการสูงสุด) 

สถิติคดีความผิดต่อพระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการค้ามนุษย์ พ.ศ. 2550 ประจ าปี พ.ศ. 2560 - 2562 จ าแนกตามลักษณะ
ความผิด 
(ที่มา: ส านักงานศาลยุติธรรม) 

16.2.3 สัดส่วนของผู้หญิงและผู้ชาย
วัยรุ่นอายุ 18 - 29 ปีที่เคยถูกกระท า
ความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี 

G/N/P จ านวนผู้เสียหายจากคดีเก่ียวกับเด็ก เยาวชน สตรี และครอบครัว ที่อายุ 18 ปีขึ้นไป ในปี พ.ศ. 2560 - 2562 จ าแนกตามเพศ และ
รูปแบบคดีเก่ียวกับเพศ  
(ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ) 
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ตารางที่ 3.23  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาผลประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ 
ความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเด็ก (ต่อ) 

ตัวชี้วัด ระดับ
ตัวชี้วัด 

ผลตามตัวชี้วัด 
 2560 2561 2562 

16.2.3 สัดส่วนของผู้หญิงและผู้ชาย
วัยรุ่นอายุ 18 - 29 ปีที่เคยถูกกระท า
ความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี  
(ต่อ) 

G/N/P   โครงการส ารวจสถิติข้อมูลการตกเป็น 
เหยื่อความรุนแรงของกลุ่มตัวอย่าง 
อายุ 18 – 29 ปี  
(ที่มา:  สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศ

ไทย) 
**ส ารวจในปี พ.ศ. 2562 

หมายเหตุ: G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)        N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)        P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

ข้อมูลตามตัวชี้วัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) 
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3.3  ผลการทบทวนข้อมูลตัวชี้วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริม
หลักนิติธรรมทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึง
ความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 

 

เป้าหมายที ่16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทกุคน
สามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม ประกอบด้วย ตัวช้ีวัดหลักในระดับสากล 2 ตัวช้ีวัด และตัวช้ีวัด
ระดับประเทศเพิ่มเติม 1 ตัวช้ีวัด 

 

ตัวชี้วัดหลักในระดับสากล 2 ตัว ดังนี ้ 
ตัวชี้ วัด 16.3.1 สัดส่วนของเหยื่อความรุนแรงใน 12 เดือนท่ีผ่านมา ซึ่งได้แจ้งการกระท า 

อันรุนแรงนั้นต่อพนักงานเจ้าหน้าท่ีท่ีมีอ านาจหน้าท่ีหรือกลไกทางการในการยุติข้อขัดแย้ง 
จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิ ได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน  

แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ ส านักงานต ารวจแห่งชาติรายงานจ านวนคดีความ
รุนแรงที่รับแจ้งในป ีพ.ศ. 2560 - 2562 โดยพิจารณาข้อมูลจากคดี 2 กลุ่มหลัก คือ ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต 
ร่างกาย และเพศ พบว่ามีจ านวนคดีที่ได้รับแจ้งในปี 2560 จ านวน 18,175 คดี ปี 2561 จ านวน 19,170 คดี 
และปี 2562  จ านวน 18,130 คดี ตามล าดับ รวมทั้งฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ พบว่ามีจ านวนคดีที่ได้รับแจ้ง 
ในปี 2560 จ านวน 55,813 คดี ปี 2561 จ านวน 54,768 คดี และปี 2562 จ านวน 51,564 คดี ตามล าดับ 
นอกจากนี้ ยังนับรวมฐานความผิดโจรกรรมรถยนต์ และฐานความผิดโจรกรรมรถจักรยานยนต์เพิ่มเติม 
ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.24  
 

ตารางที่ 3.24  แสดงจ านวนคดคีวามรุนแรงที่รับแจ้ง ในป ีพ.ศ. 2560 - 2562  
ประเภทคดี รับแจ้ง (จ านวนคดี) 

 ปี 2560 ปี 2561 ปี 2562 

1. ฐานความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ  18,175 19,170 18,130 
1.1 ฆ่าผู้อ่ืน (คดีอุกฉกรรจ์) 1,743 1,494 1,370 
1.2 ท าร้ายผู้อ่ืนถึงแก่ความตาย 464 401 429 
1.3 พยายามฆ่า 2,075 2,207 2,086 
1.4 ท าร้ายร่างกาย 10,099 10,927 10,283 
1.5 ข่มขืนกระท าช าเรา 2,316 2,288 1,965 
1.5 อ่ืน ๆ  1,478 1,853 1,997 
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ตารางที่ 3.24  แสดงจ านวนคดคีวามรุนแรงที่รับแจ้ง ในป ีพ.ศ. 2560 – 2562 (ต่อ)  
ประเภทคดี รับแจ้ง (จ านวนคดี) 

 ปี 2560 ปี 2561 ปี 2562 
2. ฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย์  55,813 54,768 51,564 

2.1 ปล้นทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ์) 138 89 69 
2.2 ชิงทรัพย์ 619 542 493 
2.3 ว่ิงราวทรัพย์ 1,132 960 770 
2.4 ลักทรัพย์ 28,020 25,283 22,523 
2.5 กรรโชกทรัพย์ 144 159 140 
2.6 ฉ้อโกง 8,786 9,515 9,595 
2.7 ยักยอกทรัพย์ 8,027 7,420 7,071 
2.8 ท าให้เสียทรัพย์ 2,684 3,791 3,873 
2.9 รับของโจร 258 1,251 1,180 
2.10 ลักพาเรียกค่าไถ่ 4 11 8 
2.11 วางเพลิง 284 270 295 
2.12 อ่ืน ๆ 5,717 5,477 5,547 

- ฐานความผิดโจรกรรมรถยนต์ 331 246 115 
- ฐานความผิดโจรกรรมรถจักรยานยนต์ 2,142 1,914 1,404 

ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ  

 
ตัวชี้วัด 16.3.2 สัดส่วนของจ านวนผู้ต้องขังท่ีศาลยังไม่พิพากษาต่อจ านวนนักโทษท้ังหมด 
กรมราชทัณฑ์ ได้มีการรายงานข้อมูลเกี่ยวกับจ านวนผู้ ต้องขังระหว่างที่ศาลยังไม่พิพากษา  

ในปี พ.ศ. 2560 - 2562 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.25 
 
ตารางที่ 3.25 แสดงจ านวนผู้ต้องขังระหว่างอุทธรณ์ - ฎีกา ในช่วงปี พ.ศ. 2560 – 2562 

ประเภท ชาย หญิง รวม 
สัดส่วนต่อผู้ต้อง
ราชทัณฑ์ท้ังหมด 

ปี พ.ศ. 2560 (ข้อมูล ณ วันท่ี 1 ธันวาคม 2560) 
ระหว่างอุทธรณ์ - ฎีกา 25,897 3,541 29,438 9.1 
ระหว่างไต่สวน - พิจารณา 9,071 1,980 11,051 3.4 
ระหว่างสอบสวน 18,816 2,490 21,306 6.6 

รวม 53,784 8,011 61,795 19.0 
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ตารางที่ 3.25 แสดงจ านวนผู้ต้องขังระหว่างอุทธรณ์ - ฎีกา ในช่วงปี พ.ศ. 2560 – 2562 

ประเภท ชาย หญิง รวม 
สัดส่วนต่อผู้ต้อง
ราชทัณฑ์ท้ังหมด 

ปี พ.ศ. 2561 (ข้อมูล ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2561) 
ระหว่างอุทธรณ์ - ฎีกา 28,325 4,112 32,437 8.6 
ระหว่างไต่สวน - พิจารณา 8,260 1,538 9,798 2.6 
ระหว่างสอบสวน 19,707 2,679 22,386 6.0 

รวม 56,292 8,329 64,621 17.2 

ปี พ.ศ. 2562 (ข้อมูล ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2562) 
ระหว่างอุทธรณ์ - ฎีกา 25,828 3,578 29,406 8.0 
ระหว่างไต่สวน - พิจารณา 7,772 1,307 9,079 2.5 
ระหว่างสอบสวน 17,061 2,107 19,168 5.2 

รวม 50,661 6,992 57,653 15.7 

ที่มา: กรมราชทัณฑ์ กระทรวงยุติธรรม 

 
ตัวชี้ วัดระดับประเทศเพ่ิมเติม 1 ตัวชี้ วัด คือ สัดส่วนของจ านวนผู้ ท่ี ได้รับความช่วยเหลือ 

ในการประกันตัวระหว่างพิจารณาคดี เสนอโดยส านักงานกิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม  
 จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน  
แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ การพิจารณาจากข้อมูลการขอปล่อยตัวช่ัวคราวหรือ
ประกันตัว ซึ่งนับเป็นหลักพื้นฐานในการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน โดยจากข้อมูลของส านักงาน 
ศาลยุติธรรมพบว่า ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 มีค าร้องเพื่อปล่อยตัวช่ัวคราวของศาลยุติธรรม จ านวน 
261,515 เรื่อง และปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 มีค าร้องเพื่อปล่อยตัวช่ัวคราวของศาลยุติธรรม จ านวน 
208,854 เรื่อง ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.26 ทั้งนี้ ข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 ของศาลยุติธรรม 
อยู่ระหว่างการสรุปข้อมูลเพื่อเผยแพร่ในรายงานประจ าปีในล าดับต่อไป  
 
ตารางที่ 3.26 แสดงจ านวนค าร้องขอปล่อยตัวช่ัวคราวของศาลยุติธรรม ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2561 

ปีงบประมาณ จ านวนค าร้อง 
2560 261,515 
2561 208,854 
2562 N/A 

ที่มา: ส านักงานศาลยุติธรรม  
หมายเหตุ: ยังไม่มีรายงานข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 ที่เผยแพร่ชัดเจน 
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นอกจากนี้ยังพบว่า รายงานกองทุนยุติธรรมเกี่ยวกับสถิติค าขอรับความช่วยเหลือ กรณีการขอปล่อย
ช่ัวคราวผู้ต้องหาหรือจ าเลย ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2562 พบว่า ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560  
มีค าขอทั้งสิ้น จ านวน 219 เรื่อง อนุมัติ 57 เรื่อง ปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 มีค าขอทั้งสิ้น จ านวน 216 เรื่อง  
อนุมัติ 65 เรื่อง และปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 มีค าขอทั้งสิ้น จ านวน 117 เรื่อง อนุมัติ 35 เรื่อง ดังรายละเอียด
ในตารางที่ 3.27  
 
ตารางที่ 3.27 สถิติผลการด าเนินงานจ านวนประชาชนที่มาขอรับความช่วยเหลือจากกองทุนยุติธรรม  

กรณีการช่วยเหลือประชาชนในการด าเนินคดี ในปี พ.ศ. 2560 – 2562  
ค าขอรับความช่วยเหลือ  

กรณีการขอปล่อยชั่วคราว 
ผู้ต้องหาหรือจ าเลย 

จ านวน 

2560 2561 2562 
ค าขอ อนุมัติ ค าขอ อนุมัติ ค าขอ อนุมัติ 

ส านักงานกองทุนยุติธรรม 217 56 202 61 114 34 
ศูนย์บริการร่วมกระทรวงยุติธรรม 2 1 14 4 3 1 

รวม 219 57 216 65 117 35 

ที่มา: ส านักงานกองทุนยุติธรรม 

 
ทั้งนี้ จากผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.3 ดังกล่าว 

พบว่า มีผลการด าเนินงานตามตัวช้ีวัด ในปี 2560 - 2562 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.28  
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ตารางที่ 3.28  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้าง
หลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 
  2560 2561 2562 

16.3.1 สัดส่วนของเหยื่อความรุนแรง
ใน 12 เดือนที่ผ่านมา ซ่ึงได้แจ้ง 
การกระท าอันรุนแรงน้ันต่อพนักงาน
เจ้าหน้าที่ที่มีอ านาจหน้าที่ หรือกลไก
ทางการในการยุติข้อขัดแย้ง 

G/N/P จ านวนคดีที่ก่อให้เกิดอันตรายต่อชีวิตและร่างกายของเหยื่อที่รับแจ้งในปี พ.ศ. 2560 – 2562 
(ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ) 
 

16.3.2 สัดส่วนของจ านวนผู้ต้องขังที่
ศาลยังไม่พิพากษาต่อจ านวนนักโทษ
ทั้งหมด 

G/N/P จ านวนผู้ต้องขังระหว่างที่ศาลยังไม่พิพากษา ในปี พ.ศ. 2560 – 2562  
(ที่มา: กรมราชทัณฑ์ กระทรวงยุติธรรม) 

สัดส่วนของจ านวน 
ผู้ที่ได้รับความช่วยเหลือในการประกันตัว
ระหว่างพิจารณาคดี 

N จ านวนค าร้องการของปล่อยตัวชั่วคราว ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2561  
(ที่มา: ส านักงานศาลยุติธรรม)  

N/A 

รายงานสถิติผลการด าเนินงานจ านวนประชาชนที่มาขอรับความช่วยเหลือจากกองทุนยุติธรรม ปี 2560 – 2562 
(ที่มา: ส านักงานกองทุนยุติธรรม) 

หมายเหตุ: G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)        N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)        P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)  

 ข้อมูลตามตัวชี้วัด SDGs  

ข้อมูลตามตัวชี้วัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) 
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3.4 ผลการทบทวนข้อมูลตัวชี้วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ 
เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตามและส่งคืนสินทรัพย์  
ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมที่จัดต้ังในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายในปี 2573 

 
เป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตาม

และส่งคืนสินทรัพย์ที่ ถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมที่จัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายใน  
ปี 2573 มีตัวช้ีวัดหลักในระดับสากล 2 ตัวช้ีวัด ได้แก่ 

 
ตัวชี้วัด 16.4.1 มูลค่ารวมท้ังหมดของกระแสเข้าออกของเงินท่ีผิดกฎหมาย (หน่วยเป็นดอลล่าร์สหรัฐ) 
จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน  

แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ ข้อมูลจากรายงานการประเมินความเสี่ยงด้านการฟอกเงิน
และการสนับสนุนทางการเงินแก่การก่อการร้ายของประเทศไทย ฉบับปี พ.ศ. 2559 มีประมาณการมูลค่า
ทรัพย์ที่ได้จากการกระท าความผิด มีมูลค่าประมาณร้อยละ 3 ของ GDP โดยจากรายงานดังกล่าวพบว่า  
การน าเงินที่ได้จากการกระท าความผิดเข้า - ออกประเทศ ประเทศไทยเป็นเป้าหมายที่อาชญากรหรือผู้กระท า
ความผิดต่างชาติ น าเงินหรือทรัพย์สินเข้ามาเปลี่ยนสภาพหรือซุกซ่อนในประเทศ ซึ่ งนับเป็นมูลค่า 
สูงกว่าการที่ผู้กระท าความผิดชาวไทยน าเงินหรือทรัพย์สินที่ได้จากการกระท าความผิดออกนอกประเทศ 
แหล่งที่มาของเงินหรือทรัพย์สินทีน่ าเข้ามาสว่นใหญ่เกี่ยวข้องกับการค้ายาเสพติดและการฉ้อโกงของอาชญากร 
หรือผู้กระท าความผิดอาญาจากประเทศสหรัฐอเมริกา ยุโรป เมียนมาร์ และจีน โดยผ่านระบบธนาคาร ซึ่งเงิน
หรือทรัพย์สินที่ได้จากการกระท าความผิดส่วนใหญ่จะใช้ไปในการซื้อขายอสังหาริมทรัพย์และการท าธุรกิจ  
บังหน้า โดยเฉพาะอย่างยิ่งในแหล่งท่องเทีย่ว ส่วนเงินหรือทรัพย์สนิที่อาชญากร หรือผู้กระท าความผิดชาวไทย
น าออกนอกประเทศส่วนใหญ่ ได้จากการกระท าความผิดฐานฉ้อโกงและการพนัน โดยมีประเทศปลายทาง
ได้แก่ ประเทศสหรฐัอเมรกิา สหภาพยุโรป และประเทศที่เป็นแหลง่หลบเลีย่งภาษี เช่น สิงคโปร์ ฮ่องกง มาเก๊า 
และผ่านช่องทางธนาคาร หรือการจ้างคนถือเงินสดผ่านแดน ซึ่งส่วนมากจะใช้ไปในการซื้อขายอสังหารมิทรัพย์ 
เข้าลักษณะการฟอกเงิน (ส านักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน, 2559) ทั้งนี้ ส านักงานป้องกันและ
ปราบปรามการฟอกเงินมีก าหนดด าเนินการประเมินความเสี่ยงฯ ทุก 4 ป ี

อย่างไรก็ดีพบว่า ไม่มีการจัดท ารายงานที่แสดงถึงมูลค่ารวมทั้งหมดของกระแสเข้าออกของเงินที่ผิด
กฎหมาย (หน่วยเป็นดอลล่ารส์หรัฐ) อย่างชัดเจน โดยมีเพียงการรายงานความผิดปกติของธุรกรรมทางการเงิน
ระหว่างประเทศที่อาจเช่ือมโยงหรือเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดมูลฐานหรือความผิดตามกฎหมายอื่น  
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2561 ทั้งนี้ ข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 อยู่ระหว่างการสรุปข้อมูล 
เพื่อเผยแพร่ในรายงานประจ าปีในล าดับต่อไป ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.29 
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ตารางที่ 3.29 แสดงจ านวนธุรกรรมทางการเงินระหว่างประเทศที่อาจเช่ือมโยงหรือเกี่ยวข้องกับการกระท า
ความผิดมูลฐานหรือความผิดตามกฎหมายอื่น ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2561    

ปีงบประมาณ จ านวนธุรกรรม 
2560 7,964 
2561 6,225 
2562 N/A 

ที่มา: รายงานประจ าปีส านักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน 
หมายเหตุ: ยังไม่มีรายงานข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 ที่เผยแพร่ชัดเจน 

 
อีกทั้งยังมีรายงานการด าเนินงานยึดทรัพย์สินอันเนื่องมาจากการกระท าผิดฐานการฟอกเงินของ

ส านักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2561 ดังรายละเอียดในตารางที่ 
3.30 ทั้งนี้ ข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 อยู่ระหว่างการสรุปข้อมูลเพื่อเผยแพร่ในรายงานประจ าปี 
ในล าดับต่อไป 
 
ตารางที่ 3.30 แสดงข้อมูลการด าเนินงานยึดทรัพย์สินอันเนื่องมาจากการกระท าผิดฐานการฟอกเงินของ

ส านักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2561 

มูลฐานความผิด 
จ านวน 

มูลค่า (บาท) 
ค าสั่ง/เรื่อง รายคดี 

ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560    
1.ค าสั่งยึดหรืออายัดทรัพย์สิน 148 113 5,083,718,357.76 
2.ค าสั่งเพิกถอนการยึดหรืออายัดทรัพย์สิน 19 - 33,572,403.31 
3.เรื่องที่มีการคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหาย 12 - 1,290,193,754.32 
4.เรื่องที่คณะกรรมการธุรกรรมมีมติเห็นชอบให้พนักงาน เจ้าหน้าที่

ส่งเรื่องให้พนักงานอัยการพิจารณายื่นค าร้อง 
ต่อศาล 

138 - 26,027,988,407.94 

5.เรื่องที่พนักงานอัยการพิจารณาแล้วยื่นค าร้องต่อศาล 142 - 21,767,465,276.34 
6.เรื่องที่ศาลชั้นต้นมีค าสั่งยกค าร้อง (คดีถึงที่สุด) 3 - 4,374,109.06 
7.เรื่องที่ศาลชั้นต้นมีค าสั่งให้ทรัพย์สินตกเป็นของแผ่นดิน (คดีถึง

ที่สุด) 
191 - 628,114,085.58 
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ตารางที่ 3.30 แสดงข้อมูลการด าเนินงานยึดทรัพย์สินอันเนื่องมาจากการกระท าผิดฐานการฟอกเงินของ
ส านักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2561 (ต่อ) 

มูลฐานความผิด 
จ านวน 

มูลค่า (บาท) 
ค าสั่ง/เรื่อง รายคด ี

ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 (ต่อ)    
8.เรื่องที่ศาลชั้นต้นมีค าสั่งยกค าร้องและให้ทรัพย์สินตกเป็นของ

แผ่นดิน 
2 -  

8.1 ศาลชั้นต้นมีค าสั่งยกค าร้อง   17,915,000.00 
8.2 ศาลชั้นต้นมีค าสั่งให้ทรัพย์สินตกเป็นของแผ่นดิน   36,702,375.31 

9.เรื่องที่ศาลอุทธรณ์มีค าสั่งยกค าร้อง (คดีถึงที่สุด) 1 - 1,300,000.00 
10.เรื่องที่ศาลอุทธรณ์มีค าสั่งให้ทรัพย์สินตกเป็นของแผ่นดิน (คดี

ถึงที่สุด) 
5 - 23,621,997.86 

11.เรื่องที่ศาลอุทธรณ์มีค าสั่งยกค าร้องและให้ทรัพย์สินตกเป็นของ
แผ่นดิน 

2 -  

8.1 ศาลอุทธรณ์มีค าสั่งยกค าร้อง   1,162,071.94 
8.2 ศาลอุทธรณ์มีค าสั่งให้ทรัพย์สินตกเป็นของแผ่นดิน   7,212,837.86 

12.ศาลฎีกามีค าสั่งให้ทรัพย์สินตกเป็นของแผ่นดิน   
(คดีถึงที่สุด) 

1 - 10,761,246.64 

ปีงบประมาณ พ.ศ. 2561    
1.ค าสั่งยึดหรืออายัดทรัพย์สิน 204 165 13,162,442,018.99 
2.ค าสั่งเพิกถอนการยึดหรืออายัดทรัพย์สิน 26 - 51,567,849.65 
3.เรื่องที่มีการคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหาย 37 - 1,043,736,895.66 
4.เรื่องที่คณะกรรมการธุรกรรมมีมติเห็นชอบให้พนักงาน เจ้าหน้าที่

ส่งเรื่องให้พนักงานอัยการพิจารณายื่นค าร้อง 
ต่อศาล 

166 - 9,655,287,785.14 

5.เรื่องที่พนักงานอัยการพิจารณาแล้วยื่นค าร้องต่อศาล 176 - 11,037,089,798.8 
6.เรื่องที่ศาลชั้นต้นมีค าสั่งยกค าร้อง (คดีถึงที่สุด) 1 - 2,020,703.27 
7.เรื่องที่ศาลชั้นต้นมีค าสั่งให้ทรัพย์สินตกเป็นของแผ่นดิน (คดีถึง

ที่สุด) 
66 - 191,019,836.70 
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ตารางที่ 3.30 แสดงข้อมูลการด าเนินงานยึดทรัพย์สินอันเนื่องมาจากการกระท าผิดฐานการฟอกเงินของ
ส านักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2561 (ต่อ) 

มูลฐานความผิด 
จ านวน 

มูลค่า (บาท) 
ค าสั่ง/เรื่อง รายคด ี

ปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 (ต่อ)    
8.เรื่องที่ศาลชั้นต้นมีค าสั่งยกค าร้องและให้ทรัพย์สินตกเป็นของ

แผ่นดิน 
2 -  

8.1 ศาลชั้นต้นมีค าสั่งยกค าร้อง   13,668,375.05 
8.2 ศาลชั้นต้นมีค าสั่งให้ทรัพย์สินตกเป็นของแผ่นดิน   61,898,987.10 

9.เรื่องที่ศาลอุทธรณ์มีค าสั่งยกค าร้อง (คดีถึงที่สุด) - - - 
10.เรื่องที่ศาลอุทธรณ์มีค าสั่งให้ทรัพย์สินตกเป็นของแผ่นดิน (คดีถึง

ที่สุด) 
2 - 1,620,049.38 

11.เรื่องที่ศาลอุทธรณ์มีค าสั่งยกค าร้องและให้ทรัพย์สินตกเป็นของ
แผ่นดิน 

- - - 

11.1 ศาลอุทธรณ์มีค าสั่งยกค าร้อง   - 
11.2 ศาลอุทธรณ์มีค าสั่งให้ทรัพย์สินตกเป็นของแผ่นดิน   - 

12.ศาลฎีกามีค าสั่งให้ทรัพย์สินตกเป็นของแผ่นดิน   
  (คดีถึงที่สุด) 

3 - 6,917,332.03 

ที่มา: รายงานประจ าปีส านักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน 
หมายเหตุ: ยังไม่มีรายงานข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 ที่เผยแพร่ชัดเจน 
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ตัวชี้วัด 16.4.2 สัดส่วนของอาวุธขนาดเล็ก1 และอาวุธเบา2 ท่ีมีการบันทึกและติดตาม ตามท่ีระบุ
ไว้ในมาตรฐานและเครื่องมือทางกฎหมายระหว่างประเทศ 

 
จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน  

แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ ส านักงานต ารวจแห่งชาติมีการรายงานผลการจับกุม
อาวุธปืนและวัตถุระเบิด ระหว่างปี พ.ศ. 2560 - 2562 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.31 
 

ตารางที่ 3.31 แสดงรายงานผลการจบักมุอาวุธปนืและวัตถุระเบิด ป ีพ.ศ. 2560 - 2562 
ประเภทของอาวุธ จ านวนคด ี จ านวนผู้ต้องหา (คน) 

ปี พ.ศ. 2560 24,888 24,421 
อาวุธปืนสงคราม (ไม่สามารถออกใบอนุญาตได้) 664 629 
อาวุธปืนธรรมดา (ไม่มีทะเบียน) 18,262 17,995 
อาวุธปืนธรรมดา (มีทะเบียน) 3,532 3,437 
วัตถุระเบิด 233 231 
อ่ืน ๆ 2,197 2,129 

ปี พ.ศ. 2561 36,998 37,641 
อาวุธปืนสงคราม (ไม่สามารถออกใบอนุญาตได้) 732 721 
อาวุธปืนธรรมดา (ไม่มีทะเบียน) 26,099 26,480 
อาวุธปืนธรรมดา (มีทะเบียน) 6,517 6,752 
วัตถุระเบิด 243 262 
อ่ืน ๆ 3,407 3,426 

 

 
 
 

                                                             
1 อาวุธขนาดเล็ก (Small Arms) หมายถึงอาวุธประจ ากายแบบบุคคลที่ใช้งานได้เพียงคนเดียว เช่น ปืนพก (Handguns) ปืนพกกล (Machine 

Pistols) ปืนลูกซอง (Shotguns) ปืนเล็กยาว (Rifles) ปืนเล็กยาวต่อสู้ (Battle Rifles) ปืนเล็กสั้น (Carbines) ปืนกลมือ (Sub-machine guns) 
ปืนเล็กยาวจู่โจม (Assault Rifles) ปืนกลเบา (Light Machine Guns) เป็นต้น 

2 อาวุธเบา (Light Weapons) หมายถึง คือ อาวุธที่สามารถใช้งานได้โดยบุคคล 2 หรือ 3 คน ช่วยกัน แม้ว่าอาวุธบางชนิดอาจสามารถถือและ 
ใช้งานได้ด้วยบุคคลเพียงคนเดียว เช่น ปืนกลหนัก (Heavy Machine Guns) เครื่องยิงระเบิดมือแบบติดตั้งและพกพาด้วยมือ (Hand-held 
Under-barrel and Mounted Grenade Launchers) ปืนต่อต้านอากาศยานแบบพกพาได้ (Portable Anti-aircraft Guns) ปืนต่อต้าน 
ยานเกราะแบบพกพาได้ (Portable Anti-tank Guns) ปืนไร้แรงสะท้อนถอยหลัง (recoilless rifles) เครื่องปล่อยระบบขีปนาวุธและจรวด
ต่อต้าน ยานเกราะแบบพกพาได้ (Portable Launchers of Anti-tank Missile and Rocket Systems) เครื่องปล่อยระบบขีปนาวุธต่อต้าน
อากาศยานแบบพกพาได้ (Portable Launchers of Anti-aircraft Missile Systems) และปืนครกที่เส้นผ่าศูนย์กลางล ากล้องเล็กกว่า 75 หรือ 
100 มิลลิเมตร (Mortars of Calibres less than 75 or 100 mm) เป็นต้น 
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ตารางที่ 3.31 แสดงรายงานผลการจบักมุอาวุธปนืและวัตถุระเบิด ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ต่อ) 
ประเภทของอาวุธ จ านวนคด ี จ านวนผู้ต้องหา (คน) 

ปี พ.ศ. 2562 35,992 36,606 
อาวุธปืนสงคราม(ไม่สามารถออกใบอนุญาตได้) 661 624 
อาวุธปืนธรรมดา (ไม่มีทะเบียน) 24,348 24,692 
อาวุธปืนธรรมดา (มีทะเบียน) 6,410 6,684 
วัตถุระเบิด 177 165 
อ่ืน ๆ 4,396 4,441 

ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
 

จากผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่  16.4 ดังกล่าว พบว่า 
มผีลการด าเนินงานตามตัวช้ีวัด ในปี พ.ศ. 2560 - 2562 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.32  
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ตารางที่ 3.32  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของ
กระบวนการติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมที่จัดต้ังในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายในปี 2573 

ตัวชี้วัด ระดับ
ตัวชี้วัด 

ผลตามตัวชี้วัด 
 2560 2561 2562 

16.4.1 มูลค่ารวมทั้งหมดของกระแส
เข้าออกของเงินที่ผิดกฎหมาย  
(หน่วยเป็นดอลล่าร์สหรัฐ) 

G/N ข้อมูลจ านวนธุรกรรมทางการเงินระหว่างประเทศ ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2561 
(ที่มา: ส านักงาน ป.ป.ง.) 

N/A 

ข้อมูลจากรายงานการประเมินความเสี่ยงด้านการฟอกเงินและการสนับสนุนทางการเงินแก่
การก่อการร้ายของประเทศไทย ฉบับปี พ.ศ. 2559 ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2561 
(ที่มา: ส านักงาน ป.ป.ง.) 
หมายเหตุ: ประเมินทุก 4 ปี โดยรอบต่อไปคือ พ.ศ. 2563 

 

16.4.2 สัดส่วนของอาวุธขนาดเล็ก 
และอาวุธเบาที่มีการบันทึกและติดตาม 
ตามที่ระบุไว้ในมาตรฐานและเครื่องมือ
ทางกฎหมายระหว่างประเทศ 

G/N รายงานผลการจับกุมอาวุธปืนและวัตถุระเบิด ปี พ.ศ. 2560 - 2562  
(ที่มา: ส านักงานต ารวจแห่งชาติ) 

หมายเหตุ: G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)        N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)        P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

ข้อมูลตามตัวชี้วัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) 
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3.5  ผลการทบทวนข้อมูลตัวชี้วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริต
ในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ 

 

เป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ ประกอบด้วย ตัวช้ีวัด
หลักในระดับสากล 2 ตัวช้ีวัด ตัวช้ีวัดระดับประเทศเพิ่มเติม 4 ตัวช้ีวัด และตัวช้ีวัดระดับจังหวัดเพิ่มเติม  
1 ตัวช้ีวัด  

 

ตัวชี้วัดหลักในระดับสากล 2 ตัวชี้วัด ดังนี ้
ตัวชี้วัด 16.5.1 สัดส่วนของบุคคลท่ีเคยติดต่อกับเจ้าหน้าท่ีของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง ท่ีมีการให้สินบน

หรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าท่ีของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนท่ีผ่านมา 
จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน  

แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 – 2562 มีการประเมิน
คุณธรรมและความโปร่งใสในการด า เนินงานของหน่วยงานภาครัฐ ( Integrity and Transparency 
Assessment: ITA) ของส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ จากการสอบถาม
ประชาชนที่มาติดต่อกับหน่วยงานของรัฐ โดยมีผลการประเมินในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นการให้สินบนหรือ 
ถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐ ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.33  
 

ตารางที่ 3.33  ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (ITA)  
ในประเด็นที่ สะท้อนให้ เห็นการให้สินบนหรือ ถูกเรียกสินบนโดยเจ้ าหน้าที่ ของรัฐ  
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 – 2562 

ค าถาม/หัวข้อการประเมนิ 
ปีงบประมาณ  

2561 2562 
ข้อมูลจากประชาชนท่ีมาติดต่อกับหน่วยงานของรัฐ   
1. ในระยะเวลา 1 ปีที่ผ่านมา ท่านเคยถูกเจ้าหน้าที่ของหน่วยงานที่ท่านติดต่อ 

ร้องขอให้จ่ายหรือให้สิ่งดังต่อไปนี้ เพื่อแลกกับการปฏิบัติงาน การอนุมัติ 
อนุญาต หรือให้บริการ หรือไม่ 

98.20 98.32 

(1) เงิน 97.76 98.20 
(2) ทรัพย์สิน 98.44 98.61 
(3) ประโยชน์อื่น ๆ ที่อาจค านวณเป็นเงินได้ เช่น การลดราคา การรบั

ความบันเทิง เป็นต้น 
97.85 98.14 

ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 
หมายเหตุ: เกณฑ์การให้ค่าคะแนน ITA แบ่งเป็น 5 ระดับ คือ สูงมาก (80 - 100) สูง (60 - 79.99) ปานกลาง (40 - 59.99)  

ต่ า (20 - 39.99) และต่ ามาก (0 - 19.99) 
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ตัวชี้วัด 16.5.2  สัดส่วนขององค์กรธุรกิจท่ีเคยติดต่อกับเจ้าหน้าท่ีของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง และ 
มีการให้สินบน หรือถูกเรียกสินบน โดยเจ้าหน้าท่ีของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนท่ีผ่านมา 

จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน  
แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ ส านักงานคณะกรรมการป้องกันการปราบปรามการ
ทุจริตในภาครัฐ มีการรายงานผลการส ารวจความคิดเห็นของนักธุรกิจต่อการรับรู้การทุจริตของประเทศไทย
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2562 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.34 
 
ตารางที่ 3.34  ความคิดเห็นของนักธุรกจิต่อการรบัรูก้ารทจุริตของประเทศไทย ประจ าปงีบประมาณ  

พ.ศ. 2560 – 2562 

การรับรูก้ารทุจริตของนักธุรกิจ กลุ่มเป้าหมาย 
คะแนน 

2560 2461 2562 
1. การจ่ายเงินสินบนเกี่ยวกับ การน าเข้า -

ส่ งออก ระบบสาธารณู ปโภคต่าง ๆ  
การน าเงินของภาครัฐไปให้กับบริษัท
บุคคลหรือกลุ่มบุคคลใด ๆ เพื่อการ
คอร์รัปช่ันและระดับคุณธรรมหรือ
จริยธรรมหรือธรรมภิบาลอยู่ระดับใด 

นักธุรกิจในประเทศ 42 42 43 

2. การทุจริต ในภาคการเมืองมีการแพร่ 
ขยายตัวอย่างไร 

นักวิชาการ นักธุรกิจ 
นักวิเคราะห์ทั่วโลก 

23 21 20 

3. การให้สินบนและการทุจริตคอร์รัปช่ัน
ยังคงมีอยู่หรือไม่ 

นักธุรกิจทั่วโลก 4,300 คน 43 41 45 

4. คุณให้คะแนนการคอร์รัปช่ันในประเทศ 
ที่คณุอาศัย/ท างานอยู่เท่าใด 

นักธุรกิจประเทศที่อาศัย 
อยู่ในประเทศ 

41 37 38 

ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ 
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ตัวชี้วัดระดับประเทศเพ่ิมเติม 4 ตัวชี้วัด 
ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติน าเสนอตัวช้ีวัดระดับประเทศเพิ่มเติม 

จ านวน 4 ตัวช้ีวัด ดังนี ้ 
 
(1)  สัดส่วนของหน่วยงานภาครัฐท่ีมีการรับสินบนในช่วงระยะเวลา 12 เดือนท่ีผ่านมา 

จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัด  
ที่ชัดเจน แต่มักเป็นการรายงานการกระท าความผิดหรือคดีการทุจริตของเจ้าหน้าที่รัฐที่อยู่ในความรับผิดชอบของ
แต่ละหน่วยงานเป็นหลัก  

 
(2) จ านวนคดีทุจริตในภาพรวมลดลง 

 ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตในภาครัฐมีการด าเนินการไต่สวน
ข้อเท็จจริง (วินิจฉัยช้ีมูล) ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 พบว่า ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 มีจ านวน 84 คดี 
ปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 มีจ านวน 208 คดี และปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 มีจ านวน 232 คด ีดังรายละเอียด
ในตารางที่ 3.35  
 
ตารางที่ 3.35 แสดงสถิติส านวนคดีของส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ 

ด้านการไต่สวนข้อเท็จจริง (วินิจฉัยช้ีมูล) ปงีบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 
ปีงบประมาณ จ านวน 

(คดี) 
ผิดอาญาและวินัย ส่งส านักงาน 

ป.ป.ช. 
ส่งพนักงาน
สอบสวน 

ยุติเรื่อง 

2560 84 40 5 13 26 
2561 208 99 13 18 78 
2562 232 137 7 30 58 

ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ 
หมายเหตุ: เน่ืองจากสถิติส านวนการตัดสินของคณะกรรมการ ป.ป.ท. ไม่สามารถก าหนดกฎเกณฑ์ในการวัดผลในแต่ละปีได้

ชัดเจน เพราะการจัดท าส านวนมีระยะเวลาในการด าเนินการ ส่งผลให้ไม่สามารถวัดจ านวนการทุจริตที่ลดลงได้
อย่างชัดเจนตามตัวชี้วัดที่ก าหนด  

 
นอกจากนี้ยังสามารถใช้ผลคะแนนดัชนีการรับรู้การทุจริต (CPI) ของประเทศไทยมาเป็นข้อมูล 

ในการสะท้อนให้เห็นสถานการณ์ปัญหาการทุจริตในภาพรวมได้ พบว่า ผลคะแนนดัชนีการรับรู้การทุจริต (CPI) 
ประจ าปี 2560 ของประเทศไทย ที่ประกาศโดยองค์กรเพื่อความโปร่งใสนานาชาติ (Transparency International - 
TI) เมื่อวันที่ 21 กุมภาพันธ์ พ.ศ. 2561 ประเทศไทยได้รับค่าคะแนน 37 คะแนน และอยู่ในอันดับที่ 96 ของโลก  
ซึ่งเป็นระดับ ที่ดีกว่าเมื่อปี พ.ศ. 2559 ที่ได้รับค่าคะแนนอยู่ที่ 35 คะแนน และอยู่ในอันดับที่ 101 ของโลก  
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จึงนับได้ว่าการด าเนินการ เพื่อยกระดับคะแนนดัชนีการรับรู้การทุจริตที่ผ่านมาประสบความส าเร็จ และมีแนวโน้ม
ทิศทางที่ดีข้ึน ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.36  

 
ตารางที่ 3.36 ดัชนีการรับรู้การทุจริต CPI ของประเทศไทย ปี พ.ศ. 2559 – 2562 

ปี พ.ศ. คะแนน อันดับ จ านวนประเทศ 
2559 35 (คะแนนเต็ม 100) 101 180 
2560 37 (คะแนนเต็ม 100) 96 180 
2561 36 (คะแนนเต็ม 100) 99 180 
2562 36 (คะแนนเต็ม 100) 101 180 

ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ 

 
นอกจากนี้ ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตในภาครัฐด าเนินการประเมินระดับ

คุณธรรมและความโปร่งใสการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (Integrity and Transparency Assessment - ITA) 
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 จ านวน 223 หน่วยงาน ได้แก่ ส่วนราชการระดับกรม จ านวน 147 หน่วยงาน และ
จังหวัด จ านวน 76 จังหวัด (การประเมินจังหวัด ประกอบดว้ย หนว่ยงานระดับจังหวัด 3 หนว่ยงาน ไดแ้ก่ ส านักงาน
จังหวัด ส านักงานสาธารณสุขจังหวัด และส านักงานทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมจังหวัด รวมทั้งสิ้น 228 
หน่วยรับประเมิน) การประเมินระดับคุณธรรมและความโปร่งใสการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ ในปีงบประมาณ  
พ.ศ. 2560 มีคะแนนเฉลี่ ยของหน่วยงานภาครัฐ 223 หน่ วยงาน เท่ ากับ 82.41 คะแนน ดั งรายละเอียด 
ในตารางที่ 3.36 เพิ่มข้ึนจากค่าเฉลี่ย 75.41 คะแนน (504 หน่วยงาน) ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2558 และ 80.34 
คะแนน (277 หน่วยงาน) ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2559 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.37 
 
ตารางที่  3.37   แสดงผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (ITA) 

ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560   
ดัชนีการประเมิน คะแนน  

(ร้อยละ) 
ระดับผลการ

ประเมิน 
ผลประเมินรวม 82.41 สูงมาก 

การประเมินระดับกรม 83.06 สูงมาก 
1. ความโปร่งใส 88.02 สูงมาก 
2. ความพร้อมรับผิด 81.93 สูงมาก 

3. การปลอดจากการทุจริตในการปฏิบัติงาน 88.05 สูงมาก 

4. วัฒนธรรมคุณธรรมในองค์กร 74.51 สูง 
5. คุณธรรมในการท างานในหน่วยงาน 78.40 สูง 
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ตารางที่  3.37   แสดงผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (ITA) 
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 (ต่อ) 

ดัชนีการประเมิน คะแนน  
(ร้อยละ) 

ระดับผลการ
ประเมิน 

การประเมินระดับจังหวัด 81.76 สูงมาก 
1. ความโปร่งใส 83.69 สูงมาก 
2. ความพร้อมรับผิด 80.05 สูงมาก 

3. การปลอดจากการทุจริตในการปฏิบัติงาน 88.61 สูงมาก 

4. วัฒนธรรมคุณธรรมในองค์กร 76.13 สูง 
5. คุณธรรมในการท างานในหน่วยงาน 77.40 สูง 
 

ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 – 2562 มีการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของ
หน่วยงานภาครัฐ (Integrity and Transparency Assessment - ITA) ของส านักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ จากบุคลากรในหน่วยงานภาครัฐต่าง ๆ โดยมีผลการประเมินในประเด็น 
ที่สะท้อนให้เห็นสถานการณ์การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.38 

 
ตารางที่ 3.38 แสดงผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (ITA)  

ในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นสถานการณ์การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ ในปีงบประมาณ  
พ.ศ. 2561 – 2562 

ค าถาม/หัวข้อการประเมนิ 
ปีงบประมาณ  

2561 2562 
ข้อมูลจากผู้ปฏิบัติงานในหน่วยงานของรัฐ   
1. บุคลากรในหน่วยงานของท่าน มีการเรียกรับสิ่งดังต่อไปนี้จากผู้มาติดต่อ 

เพื่อแลกกับการปฏิบัติงาน การอนุมัติ อนุญาต หรือให้บริการ หรือไม่ 
83.70 98.31 

(1) เงิน 83.53 98.17 
(2) ทรัพย์สิน 84.15 98.84 
(3) ประโยชน์อื่น ๆ ที่อาจค านวณเป็นเงินได้ เช่น การลดราคา การรบั

ความบันเทิง เป็นต้น 
83.42 97.93 
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ตารางที่ 3.38  แสดงผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (ITA)  
ในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นสถานการณ์การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ ในปีงบประมาณ  
พ.ศ. 2561 – 2562 (ต่อ) 

ค าถาม/หัวข้อการประเมนิ 
ปีงบประมาณ  

2561 2562 
2. ในช่วงเทศกาลหรือวาระส าคัญต่าง ๆ ตามขนบธรรมเนียม ประเพณี 

บุคลากรในหน่วยงานของทา่น มีการรับสิง่ดังต่อไปนี้ นอกเหนือจากการรับ
โดยธรรมจรรยา หรือไม่ 

83.67 98.30 

(1) เงิน 83.84 98.56 
(2) ทรัพย์สิน 83.96 98.64 
(3) ประโยชน์อื่น ๆ ที่อาจค านวณเป็นเงินได้ เช่น การลดราคา การรบั

ความบันเทิง เป็นต้น 
83.20 97.71 

3. บุคลากรในหน่วยงานของท่าน มีการให้สิ่งดังต่อไปนี้ แก่บุคคลภายนอก
หรือภาคเอกชน เพื่อสร้างความสัมพันธ์ที่ดีและคาดหวังให้มีการตอบแทน
ในอนาคต หรือไม่ 

83.68 98.31 

(1) เงิน 83.90 98.58 
(2) ทรัพย์สิน 84.12 98.79 
(3) ประโยชน์อื่น ๆ ที่อาจค านวณเป็นเงินได้ เช่น การลดราคา การรบั

ความบันเทิง เป็นต้น 
83. 30 97.56 

4. หน่วยงานของท่าน มีการจัดซื้อจัดจ้าง/การจดัหาพัสดุ และการตรวจรับ
พัสดุในลักษณะดังต่อไปนี้ มากน้อยเพียงใด 

69.34 81.28 

(1) โปร่งใส ตรวจสอบได้ 68.60 81.12 
(2) เอื้อประโยชน์ให้ผู้ประกอบการรายใดรายหนึ่ง 70.09 81.45 

5. บุคลากรภายนอกหรือภาคเอกชน มีการน าทรัพย์สินของราชการไปใช้ 
โดยไม่ได้ขออนุญาตอย่างถูกต้อง จากหน่วยงานของท่าน มากน้อย
เพียงใด 

75.73 89.05 
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ตารางที่ 3.38  แสดงผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (ITA)  
ในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นสถานการณ์การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ ในปีงบประมาณ  
พ.ศ. 2561 – 2562 (ต่อ) 

ค าถาม/หัวข้อการประเมนิ 
ปีงบประมาณ  

2561 2562 
ข้อมูลจากประชาชนท่ีมาติดต่อกับหน่วยงานของรัฐ   
1. ในระยะเวลา 1 ปีที่ผ่านมา ท่านเคยถูกเจ้าหน้าที่ของหน่วยงานที่ท่านติดต่อ 

ร้องขอให้จ่ายหรือให้สิ่งดังต่อไปนี้ เพื่อแลกกับการปฏิบัติงาน การอนุมัติ 
อนุญาต หรือให้บริการ หรือไม่ 

98.20 98.32 

(1) เงิน 97.76 98.20 
(2) ทรัพย์สิน 98.44 98.61 
(3) ประโยชน์อื่น ๆ ที่อาจค านวณเป็นเงินได้ เช่น การลดราคา การรบั

ความบันเทิง เป็นต้น 
97.85 98.14 

ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 
หมายเหตุ: เกณฑ์การให้ค่าคะแนน ITA แบ่งเป็น 5 ระดับ คือ สูงมาก (80 - 100) สูง (60 - 79.99) ปานกลาง (40 - 59.99)  

ต่ า (20 - 39.99) และต่ ามาก (0 - 19.99) 

 
(3) จ านวนคดีทุจริตรายหน่วยงานลดลง โดยแบ่งเป็น 2 ประเด็น คือ จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าท่ี

ภาครัฐท่ีถูกชี้มูลเรื่องวินัย (ทุจริต) ลดลง และจ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าท่ีภาครัฐท่ีถูกชี้มูลว่ากระท าการทุจริต 
 จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่ เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัด 

ที่ ชัดเจน แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริตแห่งชาติรายงานสถิติเรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐที่คณะกรรมการ ป.ป.ช. พิจารณา
แล้วเสร็จ โดยแยกเป็นค าร้องให้ถอดถอนมีมูล การช้ีมูลว่าร่ ารวยผิดปกติ การช้ีมูลความผิดทางอาญา การช้ีมูล
ความผิดทางวินัย การช้ีมูลความผิดทางอาญาและวินัย พบว่า ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 มีจ านวนทั้งสิ้น 250 เรื่อง 
และในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 มีจ านวนทั้งสิ้น 408 เรื่อง ข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 อยู่ระหว่างการ
สรุปข้อมูลเพื่อเผยแพร่ในล าดับต่อไป  ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.39 
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ตารางที่ 3.39 แสดงสถิติเรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐที่คณะกรรมการ ป.ป.ช. พิจารณาแล้วเสร็จ ประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 

การชี้มูลความผิดเจ้าหน้าท่ีของรัฐ 
ปีงบประมาณ 

2560 2561 2562 
1. ค าร้องให้ถอดถอนมีมูล 1 - N/A 
2. การช้ีมูลว่าร่ ารวยผิดปกติ 8 1 N/A 
3. การช้ีมูลความผิดทางอาญา 70 75 N/A 
4. การช้ีมูลความผิดทางวินัย 30 34 N/A 
5. การช้ีมูลความผิดทางอาญาและวินัย 141 298 N/A 

รวม 250 408 N/A 
ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 
หมายเหตุ: ยังไม่มีรายงานข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 ที่เผยแพร่ชัดเจน 

 
นอกจากนี้  ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตในภาครัฐรายงานสถิติ 

การพิจารณาเรื่องร้องเรียนกล่าวหาเจ้าหน้าที่ของรัฐที่คณะกรรมการ ป.ป.ท. พิจารณาแล้วเสร็จ โดยแยกเป็น 
เรื่องรับไว้พิจารณา และเรื่องที่ ช้ีมูลความผิด พบว่า ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 มีจ านวนทั้งสิ้น 3,755 เรื่อง และ 
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 มีจ านวนทั้งสิ้น 3,444 เรื่อง ข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 อยู่ระหว่างการสรุป
ข้อมูลเพื่อเผยแพร่ในล าดับต่อไป ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.40 
 
ตารางที่ 3.40 แสดงสถิติการพิจารณาเรื่องร้องเรียนกล่าวหาเจ้าหน้าที่ของรัฐที่คณะกรรมการ ป.ป.ท. ช้ีมูลความผิด 

ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 

การพิจารณาเรื่องร้องเรียนกล่าวหา 
ปีงบประมาณ 

2560 2561 2562 
1. เรื่องรับไว้พิจารณา 3,671 3,235 N/A 
2. เรื่องที่ช้ีมูลความผิด 84 209 N/A 

รวม 3,755 3,444 N/A 
ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ 
หมายเหตุ: ยังไม่มีรายงานข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 ที่เผยแพร่ชัดเจน 
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(4)  จ านวนคดีทุจริตเกี่ยวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองลดลง 
ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติรายงานสถิติการด าเนินงาน 

ช้ีมูลความผิดข้าราชการการเมือง/ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองของคณะกรรมการ ป.ป.ช. ที่พิจารณาแล้วเสร็จ  
โดยแยกเป็นข้าราชการการเมือง/ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง และข้าราชการการเมืองท้องถ่ิน/ ผู้ด ารงต าแหน่ง 
ทางการเมืองท้องถ่ิน พบว่า ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 มีจ านวนทั้งสิ้น 133 เรื่อง และในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 
มีจ านวนทั้งสิ้น 278 เรื่อง ข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 อยู่ระหว่างการสรุปข้อมูลเพื่อเผยแพร่ในล าดับ
ต่อไป ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.41 

 
ตารางที่ 3.41  แสดงสถิติการด าเนินงานช้ีมูลความผิดข้าราชการการเมือง/ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองของ

คณะกรรมการ ป.ป.ช. ที่พิจารณาแล้วเสร็จ ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 

ประเภทผู้ถูกร้อง 
ปีงบประมาณ 

2560 2561 2562 
1. ข้าราชการการเมือง/ ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง 3 1 N/A  
2. ข้าราชการการเมืองท้องถ่ิน/ ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองท้องถ่ิน 130 277 N/A 

รวม 133 278 N/A 
ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 
หมายเหตุ: ยังไม่มีรายงานข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 ที่เผยแพร่ชัดเจน 

 
นอกจากนี้ส านักงานศาลยุติธรรมรายงานจ านวนคดีอาญานักการเมือง ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 -

2561 พบว่า ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 มีคดีอาญานักการเมือง จ านวน 406 คดี และปีงบประมาณ พ.ศ. 2561  
มีคดีอาญานักการเมือง จ านวน 367 คดี ข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 อยู่ระหว่างการสรุปข้อมูลเพื่อ
เผยแพร่ในล าดับต่อไป ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.42 
 
ตารางที่ 3.42  แสดงจ านวนคดีอาญานักการเมืองของส านักงานศาลยุติธรรม ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 

ปีงบประมาณ จ านวน (คดี) 
2560 406 
2561 367 
2562 N/A 

ที่มา: ส านักงานศาลยุติธรรม 
หมายเหตุ: ยังไม่มีรายงานข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 ที่เผยแพร่ชัดเจน 
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ตัวชี้วัดระดับจังหวัดเพ่ิมเติม 1 ตัวชี้วัด  
ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติน าเสนอตัวช้ีวัดระดับจังหวัดเพิ่มเติม คือ 

การรับสินบนของเจ้าหน้าท่ีรัฐ พบว่า สามารถใช้ข้อมูลการรายงานสถิติเรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐที่
คณะกรรมการ ป.ป.ช. พิจารณาแล้วเสร็จ ดังรายละเอียดในตารางที่  3.38 และรายงานสถิติการพิจารณา 
เรื่องร้องเรียนกล่าวหาเจ้าหน้าที่ของรัฐที่คณะกรรมการ ป.ป.ท. พิจารณาแล้วเสร็จ ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.39 
เพื่อรายงานตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้ 

ทั้งนี้ จากผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.5 ดังกล่าว 
พบว่ามีผลการด าเนินงานตามตัวช้ีวัด ในปี พ.ศ. 2560 - 2562 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.43  
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ตารางที่ 3.43  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ 
ตัวชี้วัด ระดับ

ตัวชี้วัด 
ผลตามตัวชี้วัด 

 2560 2561 2562 
16.5.1 สัดส่วนของบุคคลที่เคยติดต่อ
กับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง 
ที่มีการให้สินบนหรือถูกเรียกสินบน
โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา  
12 เดือนที่ผ่านมา 

G N/A ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (ITA)  
ในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นการให้สินบนหรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐ 
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 – 2562  
(ที่มา: ส านักงาน ป.ป.ช.) 

16.5.2  สัดส่วนขององค์กรธุรกิจ 
ที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่าง
น้อย 1 ครั้ง และมีการให้สินบน หรือ
ถูกเรียกสินบน โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐ
ในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 

 ความคิดเห็นของนักธุรกิจต่อการรับรู้การทุจริตของประเทศไทย ปีงบประมาณ  
พ.ศ. 2560 – 2562 จากดัชนีการรับรู้การทุจริต CPI ของไทย  
(ที่มา: ส านักงาน ป.ป.ท.) 

-  สัดส่วนของหน่วยงานภาครัฐที่มี 
การรับสินบน ในช่วงระยะเวลา  
12 เดือนที่ผ่านมา 

N N/A 

-  จ านวนคดีทุจริตในภาพรวมลดลง N สถิติส านวนคดีของส านักงานป.ป.ท.ด้านการไต่สวนข้อเท็จจริง (วินิจฉัยชี้มูล) ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 
(ที่มา: ส านักงานป.ป.ท.) 

  ดัชนีการรับรู้การทุจริต CPI ของไทย จากรายงานประจ าปี พ.ศ. 2560 - 2562  
(ที่มา: ส านักงาน ป.ป.ท) 

  ผลประเมิน ITA ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 
(ที่มา: ส านักงาน ป.ป.ท) 

ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (ITA)  
ในประเด็นที่สะท้อนสถานการณ์การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ ปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 - 2562  
(ที่มา: ส านักงาน ป.ป.ช.) 
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ตารางที่ 3.43  แสดงผลการศึกษาและทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเปา้หมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ (ต่อ) 
ตัวชี้วัด ระดับ

ตัวชี้วัด 
ผลตามตัวชี้วัด 

 2560 2561 2562 
-  จ านวนคดีทุจริตรายหน่วยงานลดลง 

(1)  จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่
ภาครัฐที่ถูกชี้มูลเรื่องวินัย 
(ทุจริต) ลดลง 

(2)  จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่
ภาครัฐที่ถูกชี้มูลว่ากระท าการ
ทุจริต 

N สถิติเรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐที่คณะกรรมการ ป.ป.ช. พิจารณาแล้วเสร็จ 
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2561 
(ที่มา: ส านักงาน ป.ป.ช.) 

N/A 

 สถิติการพิจารณาเรื่องร้องเรียนกล่าวหาเจ้าหน้าที่ของรัฐที่คณะกรรมการ ป.ป.ท.  
ชี้มูลความผิด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2561 
(ที่มา: ส านักงาน ป.ป.ท.) 

N/A 

- จ านวนคดีทุจริตเก่ียวข้องกับผู้ด ารง
ต าแหน่งทางการเมืองลดลง 

N สถิติการด าเนินงานชี้มูลความผิดข้าราชการการเมือง/ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองของ
คณะกรรมการ ป.ป.ช. ที่พิจารณาแล้วเสร็จ ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2561 
(ที่มา: ส านักงาน ป.ป.ช.) 

N/A 

  จ านวนคดีอาญานักการเมือง ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2561 
(ที่มา: ส านักงานศาลยุติธรรม) 

N/A 

การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ P **ใช้ข้อมูลจากตัวชี้วัดระดับประเทศข้างต้นทั้งหมด (ตารางที่ 3.38 และ 3.39) N/A 

หมายเหตุ: G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)        N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)        P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

ข้อมูลตามตัวชี้วัด SDGs  

ข้อมูลตามตัวชี้วัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) 
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3.6  ผลการทบทวนข้อมูลตัวชี้วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.6 พัฒนา 
สถาบันที่มีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปรง่ใสในทุกระดับ 

 
เป้ าหมายที่  16.6 พัฒนาสถาบันที่ มีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ  

ประกอบด้วย ตัวช้ีวัดหลักในระดับสากล 2 ตัวช้ีวัด และตัวช้ีวัดระดับจังหวัดเพิ่มเติม 1 ตัวช้ีวัด 
 
ตัวชี้วัดหลักในระดับสากล 2 ตัวชี้วัด ดังนี ้
ตัวชี้วัด 16.6.1 การใช้จ่ายภาครัฐขั้นพ้ืนฐานคิดเป็นสัดส่วนของงบประมาณท่ีได้รับการอนุมัติแล้ว 

จ าแนกเป็นภาค (หรือจ าแนกตามรหัสงบประมาณ หรือท่ีมีลักษณะคล้ายคลึงกัน) 
รายงานการเบิกจ่ายงบประมาณของกรมบัญชีกลาง ในระบบบริหารการเงินการคลังภาครัฐแบบ

อิเล็กทรอนิกส์ (GFMIS) พบว่า สัดส่วนของการเบิกจ่ายต่องบประมาณที่ได้รับการอนุมัติ ปีงบประมาณ  
พ.ศ. 2560 – 2562 มีความใกล้เคียงกัน คือ ร้อยละ 91.91 ร้อยละ 91.54 และร้อยละ 92.04 ตามล าดับ  
โดยมีการเบิกจ่ายงบประมาณในส่วนของรายจ่ายประจ าสูงกว่างบประมาณที่ได้รับการอนุมัติเล็กน้อย คือ  
ร้อยละ 100.67 ร้อยละ 101.61 และร้อยละ 101.38 ตามล าดับ ในขณะที่งบประมาณในส่วนของรายจ่าย
ลงทุนมีการเบิกจ่ายงบประมาณน้อยกว่างบประมาณที่ได้รับการอนุมัติ คือ ร้อยละ 60.19 ร้อยละ 56.22 และ
ร้อยละ 58.20 ตามล าดับ ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.44 
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ตารางที่ 3.44 แสดงสัดส่วนของการเบิกจ่ายต่องบประมาณที่ได้รับการอนุมัติ ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 จ าแนกตามลักษณะเศรษฐกิจและรายจ่าย 
ประเภท

งบประมาณ 
ปี งบประมาณ2560 ปี งบประมาณ 2561 ปี งบประมาณ 2562 

งบประมาณ การเบิกจ่าย สัดสว่นของ 
การเบิกจ่าย 

ต่องบประมาณ 
ท่ีได้รับ (ร้อยละ) 

งบประมาณ การเบิกจ่าย สัดส่วนของ 
การเบิกจ่าย 

ต่องบประมาณ 
ท่ีได้รับ (ร้อยละ) 

งบประมาณ การเบิกจ่าย สัดส่วนของ 
การเบิกจ่าย 

ต่องบประมาณ 
ท่ีได้รับ (ร้อยละ) 

รายจ่ายประจ า 2,290,439.664 2,305,814.827 100.671 2,373,530.417 2,411,745.506 101.610 2,350,861.805 2,383,516.609 101.389 
งบเงินอุดหนุน 736,841.301 803,401.666 109.033 796,247.320 840,902.419 105.608 828,288.409 847,351.496 102.302 
งบด าเนินงาน 249,225.198 244,069.097 97.931 252,845.712 243,455.329 96.286 239,251.056 232,887.288 97.340 
งบบุคลากร 630,331.652 620,025.944 98.365 626,180.502 622,044.543 99.339 626,474.681 621,481.739 99.203 
งบรายจ่ายอ่ืน 674,041.514 683,318.120 101.376 298,256.882 705,343.245 236.489 656,847.660 654,795.435 99.688 
งบลงทุน 0.000 0.000 N/A 0.000 0.000 N/A 0.000 0.650 N/A 

รายจ่ายลงทุน 632,560.336 380,776.980 60.196 676,469.584 380,328.916 56.223 649,138.195 377,803.889 58.201 
งบเงินอุดหนุน 45,898.944 34,538.824 75.250 61,307.579 40,994.906 66.868 66,340.407 47,952.609 72.283 
งบด าเนินงาน 81.821 89.884 109.854 16.960 314.254 1,852.913 27.993 239.319 854.924 
งบบุคลากร 0.000 0.000 N/A 0.000 0.000 N/A 0.000 0.000 N/A 
งบรายจ่ายอ่ืน 59,654.922 43,051.641 72.168 107,843.331 46,278.439 42.913 76,244.676 41,175.878 54.005 
งบลงทุน 526,987.649 303,096.631 57.515 507,301.714 292,923.407 57.741 506,475.119 288,436.084 56.950 

รวม 2,923,000.000 2,686,591.807 91.912 3,050,000.000 2,792,074.422 91.543 3,000,000.000 2,761,320.498 92.044 

ที่มา: ระบบบริหารการเงินการคลังภาครัฐแบบอิเล็กทรอนิกส์ (GFMIS) กรมบัญชีกลาง กระทรวงการคลัง             (หน่วย : ล้านบาท) 
หมายเหตุ: ข้อมูล ณ วันที่ 6 มีนาคม พ.ศ. 2563 
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ตัวชี้วัด 16.6.2 สัดส่วนประชากรท่ีพึงพอใจกับการบริการสาธารณะครั้งล่าสุดท่ีตนได้ใช้บริการ 
จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน  

แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) กล่าวคือ แต่ละหน่วยงานมีการส ารวจความพึงพอใจของ
ประชาชนที่มารับบริการในบางช่วงเวลา ซึ่งเป็นการส ารวจข้อมูลเฉพาะแต่ละหน่วยงาน แต่ยังไม่มีหน่วยงาน
หลักที่ด าเนินการส ารวจข้อมูลครอบคลุมการให้บริการทุกหน่วยงานอย่างต่อเนื่อง โดยพบว่า ส านักงาน
คณะกรรมการพัฒนาระบบราชการ (ก.พ.ร.) ท าการส ารวจความพึงพอใจของประชาชนต่อการให้บริการของ
หน่วยงานของรัฐในปี พ.ศ. 2560 และ 2562 ตามพระราชบัญญัติการอ านวยความสะดวกในการพิจารณา
อนุญาตของทางราชการ พ.ศ. 2558 พบว่า ผลการส ารวจความพึงพอใจของประชาชนในปี พ.ศ. 2560  
ประชาชนส่วนใหญ่มีความพึงพอใจในการให้บริการของภาครัฐ คิดเป็นร้อยละ 79 โดยประชาชนส่วนใหญ่ 
มคีวามพึงพอใจด้านความโปร่งใสในการให้บริการมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 79.55 แต่ควรพัฒนาด้านความสะดวก
ในการให้บริการ ให้มีช่องทางการเข้าถึงที่หลากหลาย คิดเป็นร้อยละ 77.60 ในขณะที่ความด้านเจ้าหน้าที่ 
ผู้ให้บริการ ประชาชนส่วนใหญ่มีความพึงพอใจ คิดเป็นร้อยละ 80 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.45  

 
ตารางที่ 3.45 แสดงผลการส ารวจความพึงพอใจของประชาชนที่มีต่อการให้บริการภาครัฐในปี พ.ศ. 2560 

ด้าน ร้อยละ 
1.  ความพึงพอใจต่อการให้บริการของภาครัฐ 79.00 

1.1 ความโปร่งใสในการให้บริการ 79.55 
1.2 ระบบและข้ันตอนที่ชัดเจนไม่ยุง่ยาก 79.25 
1.3 ช่องทางการร้องเรียนทีห่ลากหลาย 78.65 
1.4 ระยะเวลาในการให้บริการมีความเหมาะสม 78.45 
1.5 ช่องทางการเข้าถึงบริการทีห่ลากหลาย 77.60 

2.  ความพึงพอใจด้านเจา้หน้าท่ีผู้ให้บริการ 80.00 
2.1 เจ้าหน้าที่มีความรู้ความสามารถ 80.40 
2.2 เจ้าหน้าที่ใหบ้ริการด้วยความเต็มใจ 79.90 

ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการพัฒนาระบบราชการ ส านักนายกรัฐมนตรี 

 
ในการส ารวจความพึงพอใจของประชาชนที่มีต่อการให้บริการภาครัฐในปี พ.ศ. 2562 พบว่า ประชาชน

ส่วนใหญ่มีความพึงพอใจในการให้บริการของภาครัฐ คิดเป็นร้อยละ 84.75 โดยมีความพึงพอใจด้านกระบวนการ
ข้ันตอนในการให้บริการคิดเป็นร้อยละ 85.75 และมีความพึงพอใจด้านเจ้าหน้าที่ผู้ให้บริการ คิดเป็นร้อยละ 86.25 
รวมทั้ งมีความพึงพอใจด้านสถานที่และสิ่ งอ านวยความสะดวก คิดเป็นร้อยละ 83.25 ดังรายละเอียด 
ในตารางที่ 3.46 
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ตารางที่ 3.46 แสดงผลการส ารวจความพึงพอใจของประชาชนที่มีต่อการให้บริการภาครัฐในปี พ.ศ. 2562 
ด้าน ร้อยละ 

1. ความพึงพอใจต่อการใหบ้ริการของภาครัฐ 84.75 
2. ความพึงพอใจด้านกระบวนการข้ันตอนในการให้บริการ 85.75 
3. ความพึงพอใจด้านเจ้าหน้าทีผู่้ให้บริการ  86.25 
4. ความพึงพอใจด้านสถานที่และสิ่งอ านวยความสะดวก 83.25 
ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการพัฒนาระบบราชการ ส านักนายกรัฐมนตรี 

 
นอกจากนี้ยังพบว่า ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 – 2562 มีการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส 

ในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (Integrity and Transparency Assessment : ITA) ของส านักงาน
คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ โดยท าการส ารวจข้อมูลจากบุคลากรในหน่วยงาน
ภาครัฐต่าง ๆ  ซึ่งมีผลการประเมินในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นด้านการให้บริการประชาชน แบ่งเป็นด้านการปฏิบัติ
หน้าที่ คุณภาพการด าเนินงาน ประสิทธิภาพการสื่อสาร การปรับปรุงระบบการท างาน และการเปิดเผยข้อมูล 
พบว่า ผลการประเมินด้านการปฏิบัติหน้าที่และด้านคุณภาพการด าเนินงาน ในปี พ.ศ. 2562 มีคะแนน 
ที่เพิ่มข้ึนจากปี พ.ศ. 2561 ในขณะที่ผลการประเมินด้านประสิทธิภาพการสื่อสาร ด้านการปรับปรุงระบบ 
การท างาน และด้านการเปิดเผยข้อมูล มีคะแนนที่ลดลง ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.47 
 
ตารางที่ 3.47  ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (ITA)  

ในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นด้านการให้บริการประชาชน ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 – 2562 

ตัวชี้วัดการประเมิน 
ปีงบประมาณ  

2561 2562 
1. ด้านการปฏิบัติหน้าที่ 88.48 88.72 
2. คุณภาพการด าเนินงาน 78.82 79.60 
3. ประสิทธิภาพการสื่อสาร 78.27 77.74 
4. การปรับปรุงระบบการท างาน 73.84 74.72 
5. การเปิดเผยข้อมูล 61.00 52.70 
ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 
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ตัวชี้วัดระดับจังหวัดเพ่ิมเติม 1 ตัวชี้วัด คือ รางวัลท่ีจังหวัดได้รับจากการให้บริการประชาชน 
ส านักงานคณะกรรมการพัฒนาระบบราชการมีการมอบรางวัลเลิศรัฐ สาขาการบริการภาครัฐให้แก่

หน่วยงานราชการที่มีการให้บริการประชาชนอย่างมีคุณภาพ พบว่าในปี พ.ศ. 2560 ไม่มีจังหวัดใดได้รับรางวัล
ดังกล่าว ส าหรับปี พ.ศ. 2561 มีจังหวัดทีได้รับรางวัลจ านวน 3 จังหวัด ได้แก่ จังหวัดภูเก็ต จังหวัดสุพรรณบุรี 
และจังหวัดอ านาจเจริญ และปี พ.ศ. 2562 มีจังหวัดทีได้รับรางวัล จ านวน 3 จังหวัด ได้แก่ จังหวัดอยุธยา 
จังหวัดภูเก็ต และจังหวัดราชบุรี  

 
ทั้งนี้ จากผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.6 ดังกล่าว 

พบว่า มีผลการด าเนินงานตามตัวช้ีวัด ในปี พ.ศ. 2560 - 2562 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.48  
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ตารางที่  3.48 แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.6 พัฒนาสถาบันที่มีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใส 
ในทุกระดับ 

ตัวชี้วัด ระดับ
ตัวชี้วัด 

ผลตามตัวชี้วัด 
 2560 2561 2562 

16.6.1 การใช้จ่ายภาครัฐขั้นพื้นฐาน
คิดเป็นสัดส่วนของงบประมาณที่ได้รับ
การอนุมัติแล้ว จ าแนกเป็นภาค (หรือ
จ าแนกตามรหัสงบประมาณ หรือที่มี
ลักษณะคล้ายคลึงกัน) 

G/N สัดส่วนของการเบิกจ่ายต่องบประมาณที่ได้รับการอนุมัติ ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 – 2562 
(ที่มา: กรมบัญชีกลาง กระทรวงการคลัง) 

16.6.2 สัดส่วนประชากรที่พึงพอใจกับ
การบริการสาธารณะครั้งล่าสุดที่ตนได้
ใช้บริการ 

G/N รายงานงานผลการส ารวจความพึงพอใจ
ของประชาชนต่อการให้บริการให้บริการ 
ของหน่วยงานของรัฐตามตาม พ.ร.บ. 
การอ านวยความสะดวกฯ ปี พ.ศ. 2560  
(ที่มา: ส านักงาน ก.พ.ร.) 

N/A รายงานผลการส ารวจความพึงพอใจของ
ประชาชนต่อการให้บริการตามคู่มือ 
ส าหรับประชาชน พ.ศ. 2562  
(ที่มา: ส านักงาน ก.พ.ร.) 

  N/A ผลการประเมินความโปร่งใสและคุณธรรมของภาครัฐ (ITA)  ปี พ.ศ. 2561 - 2562  
(ที่มา: ส านักงาน ป.ป.ช.) 

รางวัลที่จังหวัดได้รับจากการให้บริการ
ประชาชน 

P จ านวนจังหวัดที่ได้รับรางวัลเลิศรัฐ สาขาการบริการภาครัฐ ปี พ.ศ. 2560 – 2562 
(ที่มา: ส านักงาน ก.พ.ร.) 

หมายเหตุ: G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)        N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)        P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

ข้อมูลตามตัวชี้วัด SDGs  

ข้อมูลตามตัวชี้วัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) 
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3.7  ผลการทบทวนข้อมูลตัวชี้วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกัน
ว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจที่มีความรับผิดชอบ ครอบคลุม มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดี 
ในทุกระดับการตัดสินใจ 

 
เป้าหมายที่  16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจที่มีความรับผิดชอบ ครอบคลุม  

มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดีในทุกระดับการตัดสินใจ มีตัวช้ีวัดหลักในระดับสากล 2 ตัวช้ีวัด ได้แก่ 
 
ตัวชี้ วัด 16.7.1 สัดส่วนต าแหน่ง (จ าแนกตามอายุ เพศ บุคคลท่ีมีความบกพร่องทางร่างกาย  

และกลุ่มประชากร) ในสถาบันของรัฐ (สภานิติบัญญัติระดับประเทศ และท้องถิ่น บริการสาธารณะ  
และคณะตุลาการ) เปรียบเทียบการกระจายตัวในระดับชาติ 

จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน  
แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ ส านักงานคณะกรรมการข้าราชการพลเรือนรายงาน
ข้อมูลก าลังคนของข้าราชการในฝ่ายพลเรือน ประกอบด้วย ข้าราชการพลเรือนสามัญ ข้าราชการครูและ
บุคลากรทางการศึกษา ข้าราชการต ารวจ ข้าราชการอัยการ ข้าราชการตุลาการ ตุลาการศาลปกครอง ตุลาการ
ศาลรัฐธรรมนูญ ข้าราชการรัฐสภาสามัญ ข้าราชการองค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ ข้าราชการกรุงเทพมหานคร 
ข้าราชการองค์การบริหารส่วนจังหวัด พนักงานส่วนต าบล พนักงานเทศบาล และครูส่วนท้องถ่ิน ซึ่งมุ่งเน้น 
การรายงานข้อมูลโดยจ าแนกตามเพศเป็นหลัก พบว่า ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 และ 25613 มีข้าราชการ 
ในฝ่ายพลเรือนเป็นผู้หญิงในสัดส่วนที่สูงกว่าเพศชาย แต่กลับพบว่า สัดส่วนของผู้หญิงที่มีต าแหน่งระดับสูงของ
แต่ละประเภทยังมีไม่มากนัก โดยปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 มีข้าราชการในฝ่ายพลเรือนที่เป็นเพศหญิง จ านวน
ทั้งสิ้น 748,266 คน คิดเป็นร้อยละ 56.76 ซึ่งปฏิบัติงานส่วนกลางและส่วนภูมิภาค จ านวน 597,458 คน  
คิดเป็นร้อยละ 54.97 และปฏิบัติงานส่วนท้องถ่ิน จ านวน 150,808 คน คิดเป็นร้อยละ 65.19 ดังรายละเอียด
ในตารางที่ 3.49 โดยมีเพศหญิงที่ด ารงต าแหน่งระดับสูง จ านวน 233 คน คิดเป็นร้อยละ 17.42 ดังรายละเอียด 
ในตารางที่ 3.50   
 

                                                             
3
  รายงานข้อมูลก าลังพลของข้าราชการในฝ่ายพลเรือนประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 ยังไม่มีการรายงานเผยแพร่อย่างเป็นทางการ 
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ตารางที่ 3.49 แสดงสัดส่วนของข้าราชการในฝ่ายพลเรือน ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 จ าแนกตามเพศ 

ประเภท รวม เพศชาย เพศหญิง สัดส่วนเพศหญิง 
ส่วนกลางและภูมิภาค 1,086,975 489,517 597,458 (54.97) 

- ข้าราชการพลเรือนสามัญ 384,653 129,811 254,842 (66.25) 
- ข้าราชการครูและบุคลากรทางการศึกษา 433,704 142,663 291,041 (67.11) 
- ข้าราชการพลเรือนในสถาบันอุดมศึกษา 16,507 7,059 9,448 (57.24) 
- ข้าราชการรัฐสภาสามัญ 3,049 982 2,067 (67.79) 
- ข้าราชการต ารวจ 219,494 197,085 22,409 (10.21) 
- ข้าราชการอัยการ 3,713 2,711 942 (25.37) 
- ข้าราชการตุลาการ 4,716 3,219 1,497 (31.74) 
- ข้าราชการองค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ 21,139 5,927 15,212 (71.95) 

ส่วนท้องถิ่น 231,339 80,531  150,808 (65.19) 
- ข้าราชการกรุงเทพมหานคร 35,169 12,844 22,325 (63.48) 

1) ข้าราชการกรุงเทพมหานครสามัญ 20,697 7,635 13,062 (63.11) 
2) ข้าราชการครูกรุงเทพมหานคร 14,472 5,209 9,263 (64.01) 

- ข้าราชการองค์การบริหารส่วนจังหวัด 9,871 3,763 6,108 (61.88) 
- พนักงานส่วนต าบล 71,370 28,613 42,757 (59.91) 
- พนักงานเทศบาล 58,356 23,937 34,419 (58.98) 
- ครูส่วนท้องถิ่น 56,573 11,374 45,199 (79.90) 

รวม 1,318,314 570,048 748,266 (56.76) 

ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการข้าราชการพลเรือน ส านักนายกรัฐมนตรี       (หน่วย: คน) 

 
ตารางที่ 3.50  แสดงสัดส่วนของข้าราชการในฝ่ายพลเรือนที่ด ารงต าแหน่งระดับสูง ปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 

จ าแนกตามเพศ 
ประเภท รวม เพศชาย เพศหญิง สัดส่วนเพศหญิง 

- ต าแหน่งระดับสูง (พลเรือนสามัญ) 1,031 847 184 (17.85) 
- ต าแหน่งระดับสูง (ต ารวจ) 71 71 0 (0.00) 
- ต าแหน่งระดับสูง (ตุลาการศาลฎีกา) 18 16 2 (11.11) 
- ต าแหน่งระดับสูง (ตุลาการศาลปกครอง) 10 9 1 (10.00) 
- ต าแหน่งระดับสูง (ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ) 9 9 0 (0.00) 
- ต าแหน่งระดับสูง (อัยการ) 96 81 15 (15.63) 
- ต าแหน่งระดับสูง (องค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ) 33 21 12 (36.36) 
- ต าแหน่งระดับสูง (รัฐสภา) 12 3 9 (75.00) 

รวม 1,280 1,057 223 (17.42) 
ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการข้าราชการพลเรือน ส านักนายกรัฐมนตรี      (หน่วย: คน) 
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ในขณะที่ปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 มีข้าราชการในฝ่ายพลเรือนที่เป็นเพศหญิง จ านวนทั้งสิ้น 770,666 คน 
คิดเป็นร้อยละ 57.73 ซึ่งปฏิบัติงานส่วนกลางและส่วนภูมิภาค จ านวน 604,869 คน คิดเป็นร้อยละ 55.60 และ
ปฏิบัติงานส่วนท้องถ่ิน จ านวน 165,797 คน คิดเป็นร้อยละ 67.10 ตามล าดับ ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.51 
โดยมีเพศหญิงที่ด ารงต าแหน่งระดับสงู จ านวน 238 คน คิดเป็นร้อยละ 18.22 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.52   
 
ตารางที่ 3.51 แสดงสัดส่วนของข้าราชการในฝ่ายพลเรือน ปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 จ าแนกตามเพศ 

ประเภท รวม เพศชาย เพศหญิง สัดส่วนเพศหญิง 
ส่วนกลางและภูมิภาค 1,087,803 482,934 604,869 (55.60) 

- ข้าราชการพลเรือนสามัญ 393,157 128,468 264,689 (67.32) 
- ข้าราชการครูและบุคลากรทางการศึกษา 427,372 136,696 290,676 (68.01) 
- ข้าราชการพลเรือนในสถาบันอุดมศึกษา 15,421 6,601 8,820 (57.19) 
- ข้าราชการรัฐสภาสามัญ 3,080 995 2,085 (67.69) 
- ข้าราชการต ารวจ 218,838 198,055 20,785 (9.50) 
- ข้าราชการอัยการ 3,860 2,859 2,002 (25.93) 
- ข้าราชการตุลาการ 4,742 3,279 2,463 (30.85) 
- ข้าราชการองค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ 21,333 5,981 15,352 (71.96) 

ส่วนท้องถิ่น 247,090 81,293 165,797 (67.10) 
- ข้าราชการกรุงเทพมหานคร 35,010623 10,767 24,856 (69.78) 

1) ข้าราชการกรุงเทพมหานครสามัญ 20,613 7,358 13,255 (64.30) 
2) ข้าราชการครูกรุงเทพมหานคร 15,010 3,409 11,601 (77.29) 

- ข้าราชการองค์การบริหารส่วนจังหวัด 10,593 3,935 6,658 (62.85) 
- พนักงานส่วนต าบล 77,695 31,618 46,077 (59.30) 
- พนักงานเทศบาล 65,495 26,684 38,811 (59.26) 
- ครูส่วนท้องถิ่น 57,684 8,289 49,395 (85.63) 

รวม 1,334,893 564,227 770,666 (57.73) 

ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการข้าราชการพลเรือน ส านักนายกรัฐมนตรี      (หน่วย: คน) 
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ตารางที่ 3.52  แสดงสัดส่วนของข้าราชการในฝ่ายพลเรือนที่ด ารงต าแหน่งระดับสูง ปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 
จ าแนกตามเพศ 

ประเภท รวม เพศชาย เพศหญิง สัดส่วนเพศหญิง 
- ต าแหน่งระดับสูง (พลเรือนสามัญ) 1,015 817 198 (19.51) 
- ต าแหน่งระดับสูง (ต ารวจ) 82 82 0 (0.00) 
- ต าแหน่งระดับสูง (ตุลาการศาลฎีกา) 18 16 2 (11.11) 
- ต าแหน่งระดับสูง (ตุลาการศาลปกครอง) 12 11 1 (8.33) 
- ต าแหน่งระดับสูง (ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ) 9 9 0 (0.00) 
- ต าแหน่งระดับสูง (อัยการ) 100 88 12 (12.00) 
- ต าแหน่งระดับสูง (องค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ) 58 40 18 (31.03) 
- ต าแหน่งระดับสูง (รัฐสภา) 12 5 7 (58.33) 

รวม 1,306 1,068 238 (18.22) 

ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการข้าราชการพลเรือน ส านักนายกรัฐมนตรี      (หน่วย: คน) 

 
 ในขณะที่สัดส่วนของผู้หญิงที่ด ารงต าแหน่งทางการเมือง ในช่วงปี พ.ศ. 2560 – 2562 ยังคงมีไม่มากนัก 
เมื่อเทียบกับผู้ชาย ทั้งผูด้ ารงต าแหน่งทางการเมืองในระดับชาติ และระดับท้องถ่ิน ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.53 
และตารางที่ 3.54 ตามล าดับ 
 
ตารางที่ 3.53 แสดงจ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับชาติ ปี พ.ศ. 2560 - 2562 จ าแนกตามเพศ 

ประเภท รวม เพศชาย เพศหญิง สัดส่วนเพศหญิง 
ปี 2560 – 2561     

- สภานิติบัญญัติแห่งชาติ 250 238 12 (4.80) 
ปี 2562      

- สมาชิกวุฒิสภา 250 224 26 (10.40) 
- สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร 498 420 78 (15.80) 

ที่มา: ส านักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร 

 
ตารางที่ 3.54 จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับท้องถ่ิน ปี พ.ศ. 2560 – 2562* จ าแนกตามเพศ 

ประเภท รวม เพศชาย เพศหญิง สัดส่วนเพศหญิง 
- นายกที่ด ารงต าแหน่งและปฏิบัติหน้าที่ 6,965 6,453  512 (7.35) 
- นายกที่ถูกสั่งระงับปฏิบัติหน้าที่แต่ยังด ารงต าแหน่ง 30 29 1 (3.33) 

รวม 6,995 6,482  513 (7.33) 

ที่มา: กรมส่งเสริมการปกครองท้องถิ่น กระทรวงมหาดไทย 
หมายเหตุ:  *ไม่มีการเลือกตั้งท้องถิ่นใหม่หลังจากปี พ.ศ. 2557 ท าให้ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับท้องถิ่นต าแหน่ง 

อย่างต่อเน่ืองจนถึงปัจจุบัน 
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ตัวชี้วัด 16.7.2 สัดส่วนของประชากรเชื่อการตัดสินใจว่าครอบคลุมและเป็นค าตอบ จ าแนกตาม
เพศ อายุ ความพิการ และกลุ่มประชากร 

จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน  
แต่มี ข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ กรมส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ  
กระทรวงพัฒนาสังคมและความมัน่ของมนุษย ์มีการจัดท ารายงานสรุปการขับเคลื่อนและเร่งรัดการด าเนินงาน
ตามนโยบาลรัฐบาล (กขร.) ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 พบว่า มีผู้พิการที่ได้รับการดูแลตามพระราชบัญญัติ
ส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. 2550 จากสถานประกอบการภาคเอกชนในปี พ.ศ. 2560 
จ านวน 63,915 คน คิดเป็นร้อยละ 101.88 ของจ านวนคนพิการที่ต้องจ้างตามกฎหมาย และปี พ.ศ. 2561 
จ านวน 65,040 คิดเป็นร้อยละ 100.88 ของจ านวนคนพิการที่ต้องจ้างตามกฎหมาย ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.55  
 
ตารางที่ 3.55  แสดงข้อมูลการปฏิบัติตามพระราชบญัญัติสง่เสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. 2550

ของสถานประกอบการภาคเอกชน ปี พ.ศ. 2560 – 2562 
รูปแบบ 2560 2561 2562 

จ านวนคนพิการท่ีต้องจ้างตามกฎหมาย 62,738 64,474 N/A 
- จ านวนคนพิการที่ถูกว่าจ้าง (มาตรา 33) 36,206 

(57.71) 
37,684 
(58.45) 

N/A 

- จ านวนคนพิการที่ได้รับเงินจากกองทุนคนพิการ แทนการจ้างงานคนพิการ     
  (มาตรา 34) 

16,284 
(25.96) 

14,766 
(22.90) 

N/A 

- จ านวนคนพิการ/ผู้ดูแล ที่ได้รับสิทธิตามมาตรา 35 11,425 
(18.21) 

12,590 
(19.58) 

N/A 

รวม 63,915 
(101.88) 

65,040 
(100.88) 

N/A 

ที่มา: กองส่งเสริมความเสมอภาคคนพิการ กระทรวงพัฒนาสังคมและความม่ันของมนุษย์  
หมายเหตุ: ยังไม่มีรายงานข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 ที่เผยแพร่ชัดเจน 

 
ในขณะที่มีผู้พิการที่ได้รับการดูแลตามพระราชบัญญัติส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ  

พ.ศ. 2550 จากหน่วยงานภาครัฐในปี พ.ศ. 2560 จ านวน 5,828 คน คิดเป็นร้อยละ 45.05 ของจ านวน 
คนพิการที่ต้องจ้างตามกฎหมาย และปี พ.ศ. 2561 จ านวน 10,498 คิดเป็นร้อยละ 83.98 ของจ านวน 
คนพิการที่ต้องจ้างตามกฎหมาย ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.56 

 
 
 
 



185 
 

ตารางที่ 3.56  แสดงข้อมูลการปฏิบัติตามพระราชบญัญัติสง่เสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. 2550
ของหน่วยงานของรัฐ ปี พ.ศ. 2560 – 2562 

รูปแบบ 2560 2561 2562 
จ านวนคนพิการที่ต้องจ้างตามกฎหมาย 12,932 12,500 N/A 

- จ านวนคนพิการที่ถูกว่าจ้าง (มาตรา 33) 4,469 
(34.56) 

6,549 
(52.39) 

N/A 

- จ านวนคนพิการที่ได้รับเงินจากกองทุนคนพิการ แทนการจ้างงานคนพิการ  
  (มาตรา 34) 

- - N/A 

- จ านวนคนพิการ/ผู้ดูแล ที่ได้รับสิทธิตามมาตรา 35 1,359 
(10.51) 

3,949 
(31.59) 

N/A 

รวม 5,828  
(45.05) 

10,498 
(83.98) 

N/A 

ที่มา: กองส่งเสริมความเสมอภาคคนพิการ กระทรวงพัฒนาสังคมและความม่ันของมนุษย์  
หมายเหตุ: ยังไม่มีรายงานข้อมูลในปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 ที่เผยแพร่ชัดเจน 

 
นอกจากนี้ ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 – 2562 มีการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงาน

ของหน่วยงานภาครัฐ (Integrity and Transparency Assessment: ITA) ของส านักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ จากบุคลากรในหน่วยงานภาครัฐต่าง ๆ โดยมีผลการประเมินจากการสอบถาม
ประชาชนผู้มารับบริการจากหน่วยงานรัฐในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นการไม่เลือกปฏิบัติของเจ้าหน้าที่รัฐ คือ 
เรื่องการได้รับการปฏิบัติหรือให้บริการอย่างเท่าเทียมกับผู้มาติดต่ออื่น และเรื่องการได้รับโอกาสให้เข้าไป 
มีส่วนร่วมในการปรับปรุงพัฒนางาน/การให้บริการของหน่วยงานที่มาติดต่อ พบว่า ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 
และ 2562 มคีะแนนในระดับสูง ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.57 
 
ตารางที่ 3.57  ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐในประเด็น 

ที่สะท้อนให้เห็นการไม่เลือกปฏิบัติของเจ้าหน้าที่รัฐ ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 – 2562 

ค าถาม/หัวข้อการประเมิน 
ปีงบประมาณ  

2561 2562 
- เจ้าหน้าที่ของหน่วยงานที่ท่านติดต่อ ปฏิบัติงาน/ ให้บริการแก่ท่าน กับผู้มาติดต่ออ่ืน ๆ 

อย่างเท่าเทียมกันมากน้อยเพียงใด 
74.19 75.59 

- หน่วยงานที่ท่านติดต่อเปิดโอกาสให้ผู้รับบริการ ผู้มาติดต่อ หรือผู้มีส่วนได้ส่วนเสียเข้า
ไปมีส่วนร่วมในการปรับปรุงพัฒนางาน/ การให้บริการของหน่วยงานได้ดีขึ้น มากน้อย
เพียงใด 

68.56 69.10 

ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 
หมายเหตุ: เกณฑ์การให้ค่าคะแนน ITA แบ่งเป็น 5 ระดับ คือ สูงมาก (80 - 100) สูง (60 - 79.99) ปานกลาง (40 - 59.99)  

ต่ า (20 - 39.99) และต่ ามาก (0 - 19.99) 
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ทั้งนี้ จากผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.7 ดังกล่าว 
พบว่า มีการด าเนินงานและผลการด าเนินงานตามตัวช้ีวัด ในปี พ.ศ. 2560 - 2562 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.58 
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ตารางที่ 3.58  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเปา้หมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมกีระบวนการตัดสินใจที่มีความรับผิดชอบ ครอบคลุม 
มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดีในทุกระดับการตัดสินใจ 

ตัวชี้วัด ระดับ
ตัวชี้วัด 

ผลตามตัวชี้วัด 
 2560 2561 2562 

16.7.1 สัดส่วนต าแหน่ง (จ าแนกตาม
อายุ เพศ บุคคลที่มีความบกพร่องทาง
ร่างกาย และกลุ่มประชากร) ในสถาบัน
ของรัฐ (สภานิติบัญญัติระดับประเทศ 
และท้องถิ่น บริการสาธารณะ  
และคณะตุลาการ) เปรียบเทียบ  
การกระจายตัวในระดับชาติ 

G/N รายงานข้อมูลก าลังคนของข้าราชการในฝ่ายพลเรือน ประจ าปีงบประมาณ  
พ.ศ. 2560 - 2561 จ าแนกตามเพศ  
(ที่มา: ส านักงาน ก.พ.) 

N/A 

จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับชาติ ปี พ.ศ. 2560 - 2562 จ าแนกตามเพศ 
(ที่มา: ส านักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร) 
จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับท้องถิ่น ปี พ.ศ. 2560 - 2562 จ าแนกตามเพศ 
(ที่มา: กรมส่งเสริมการปกครองท้องถิ่น กระทรวงมหาดไทย) 

16.7.2 สัดส่วนของประชากรเชื่อ 
การตัดสินใจว่าครอบคลุมและ 
เป็นค าตอบ จ าแนกตามเพศ อายุ 
ความพิการ และกลุ่มประชากร 

G/N ข้อมูลการปฏิบัติตามพระราชบัญญัติส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. 2550
ของสถานประกอบการภาคเอกชน ปี พ.ศ. 2560 – 2561 
(ที่มา: กรมส่งเสริมและพัฒนาคณุภาพชีวิตคนพิการ กระทรวงพัฒนาสังคมและความม่ันคงของมนุษย์) 

N/A 

ข้อมูลการปฏิบัติตามพระราชบัญญัติส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. 2550
ของหน่วยงานภาครัฐ ปี พ.ศ. 2560 – 2561 
(ที่มา: กรมส่งเสริมและพัฒนาคณุภาพชีวิตคนพิการ กระทรวงพัฒนาสังคมและความม่ันคงของมนุษย์) 

N/A 

  N/A การประเมินความโปร่งใสและคุณธรรมของภาครัฐ (ITA)  ปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 - 2562  
(ที่มา: ส านักงาน ป.ป.ช.) 

หมายเหตุ: G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)        N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)        P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)

ข้อมูลตามตัวชี้วัด SDGs  

ข้อมูลตามตัวชี้วัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) 

 

187 



188 
 

3.8  ผลการทบทวนข้อมูลตัวชี้วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.8 ขยายและ
เสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนาในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 

 
เป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนาในสถาบัน

ของธรรมาภิบาลระดับโลก มีตัวช้ีวัดหลักในระดับสากล 1 ตัวช้ีวัด ได้แก่  
 
ตัวชี้วัด 16.8.1 สัดส่วนของสมาชิกและสิทธิในการออกเสียงของประเทศก าลังพัฒนาในองค์กร

ระหว่างประเทศ 
ผลการด าเนินงานของประเทศไทยตามตัวช้ีวัด 16.8.1 สัดส่วนของสมาชิกและสิทธิในการออกเสียง

ของประเทศก าลังพัฒนาในองค์กรระหว่างประเทศ ควรพิจารณาข้อมูลการเข้าร่วมเปน็สมาชิก และการมีสิทธิ
ออกเสียงในองค์การระหว่างประเทศของไทย โดยข้อมูลจากกระทรวงการต่างประเทศพบว่า ประเทศไทย 
ได้เข้าร่วมเป็นสมาชิกและมีสิทธิออกเสียงของในองค์กรระหว่างประเทศ  (Members and Voting Right)  
ที่ส าคัญ ดังนี ้  

1. สมัชชาใหญ่แห่งสหประชาชาติ (United Nations General Assembly – UNGA) ประเทศไทย
เป็นสมาชิกล าดับที่ 55 และมีสิทธิออกเสียงหนึ่งเสียง (One Man One Vote)  

2. คณะมนตรีความมั่นคงแห่ งสหประชาชาติ (United Nations Security Council – UNSC)  
แบ่งสมาชิกเป็น 2 ประเภท คือ สมาชิกถาวร 5 ประเทศ ประกอบด้วย จีน ฝรั่งเศส รัสเซีย อังกฤษ และสหรัฐอเมริกา 
สมาชิกไม่ถาวร 10 ประเทศ โดยมีวาระ 2 ปี จัดสรรตามโควต้าของแต่ละภูมิภาค ซึ่งในปี พ.ศ. 2561 (2018) 
ประเทศไทยไม่ได้เป็นสมาชิก   

3. คณะมนตรีเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ (United Nations Economics and Social Council – 
ECOSOC) ประกอบด้วย 54 ประเทศ โดยมีวาระ 3 ป ีซึ่งในป ีพ .ศ . 2561 (2018) ประ เทศไทยไม่ ได้ เป็ น
สมาชิก แต่ในเดือนมิถุนายน พ.ศ. 2562 ประเทศไทยได้รับเลือกตั้งให้ด ารงต าแหน่งสมาชิกคณะมนตรี
เศรษฐกิจและสังคมแห่งสหประชาชาติ (Economic and Social Council - ECOSOC) วาระปี ค.ศ. 2020 - 
2022 ในนามกลุ่มประเทศเอเชีย - แปซิฟิก ร่วมกับจีน เกาหลีใต้ และบังกลาเทศ โดยประเทศไทยได้รับ
คะแนนเสียง 186 คะแนน (เป็นที่หนึ่งในกลุ่มเอเชีย - แปซิฟิก) ณ ส านักงานใหญ่สหประชาชาติ นครนิวยอร์ก 

4. กองทุนการเงินระหว่างประเทศ (The International Monetary Fund – IMF) ประเทศไทยเข้า
เป็นสมาชิกล าดับที่ 44 ของกองทุนการเงินระหว่างประเทศ เมื่อวันที่ 3 พฤษภาคม พ.ศ. 2492 โดยมีธนาคาร
แห่ งประเทศไทยเป็นตัวแทนของประเทศไทยในการด าเนินงานของกองทุนระหว่างประเทศ ตาม
พระราชบัญญัติให้อ านาจปฏิบัติการเกี่ยวกับกองทุนการเงินและธนาคารระหว่างประเทศ พ.ศ. 2494 รวมทั้ง
ผู้ว่าการธนาคารแห่งประเทศไทยและรองผู้ว่าการธนาคารแห่งประเทศไทยจะท าหน้าที่เป็นผู้ว่าการฯ และ  
รองผู้ว่าการส ารองในกองทุนการเงินระหว่างประเทศ ตามล าดับ ทั้งนี้ ปัจจุบันสิทธิในการออกเสียงของ
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ประเทศไทยในกองทุนระหว่างประเทศมีสัดส่วน 3,211.9 ล้าน SDR หรือร้อยละ 0.68 ของการออกเสียง
ทั้งหมด เทียบเท่ากับ 33,584 คะแนนเสียง  

5. ธนาคารเพื่อการช าระหนี้ระหว่างประเทศ (Bank of International Settlements – BIS) ธนาคาร
แห่งประเทศไทยเข้าเปน็สมาชิกและถือหุน้ในธนาคารเพื่อการช าระหนี้ระหว่างประเทศในปี พ.ศ. 2543 โดยถือ
หุ้นจ านวน 3,000 หุ้น ต่อมาธนาคารเพื่อการช าระหนี้ระหว่างประเทศได้ออกระเบียบให้ซื้อคืนหุ้นที่ถือครอง
โดยเอกชน และเปิดโอกาสให้สมาชิกที่เป็นธนาคารกลางซื้อหุ้นเพิ่มตามสัดส่วนการถือหุ้น ซึ่งธนาคารแห่ง
ประเทศไทยได้ซื้อหุ้นเพิ่ม จ านวน 211 หุ้น ในปี พ.ศ. 2548 ส่งผลให้ปัจจุบันธนาคารแห่งประเทศไทยถือหุ้น
รวมทั้งสิ้น 3,211 หุ้น คิดเป็นร้อยละ 0.6 ของจ านวนหุ้นทั้งหมด 

6. ธนาคารระหว่างประเทศเพื่อการบูรณะและวิวัฒนาการ (The International for Reconstruction 
and Development – IBRD) และบรรษัทเงินทนุระหว่างประเทศ (The International Finance Coporation 
– IFC)  คณะกรรมการบริหารธนาคารโลกได้ให้การรับรองกรอบความร่วมมือระดับประเทศฉบับใหม่ส าหรับ
ประเทศไทย โดยก าหนดเป้าหมายเชิงกลยุทธ์ส าหรับบทบาทของกลุ่มธนาคารโลกที่จะท างานร่วมกับประเทศ
ไทยในช่วงปี พ.ศ. 2562 – 2565 ซึ่งกรอบความร่วมมือนี้ จะสนับสนุนการปฏิรูปของประเทศไทยให้พัฒนา
เป็นเศรษฐกิจที่มีการพัฒนาด้านนวัตกรรม เป็นเศรษฐกิจที่เติบโตอย่างมีสว่นร่วมและมคีวามยั่งยืน กรอบความ
ร่วมมือระดับประเทศนี้เป็นยุทธศาสตร์ความร่วมมือกันระหว่างประเทศในเครือข่ายของกลุ่มธนาคารโลก อาทิ 
ธนาคารระหว่างประเทศเพื่อการบูรณะและวิวัฒนาการ (The International for Reconstruction and 
Development – IBRD) บรรษัทเงินทุนระหว่างประเทศ (The International Finance Coporation – IFC) 
และสถาบันประกันการลงทุนพหุภาคี (The Multilateral Investment Guarantee Agency – MIGA) กับ
รัฐบาลไทย 

7. ธนาคารพัฒนาเอเชีย (The Asian Development Bank – ADB) จัดต้ังส านักงานผู้แทน ธนาคาร
พัฒนาเอเชียประจ าประเทศไทย (ADB Thailand Resident Mission) ในกรุงเทพมหานคร เมื่อปี พ.ศ. 2548 
เพื่อเป็นศูนย์กลางการพัฒนาส าหรับภูมิภาคนี้  โดยธนาคารพัฒนาเอเชียได้อนุมัติเงินกู้ ความช่วยเหลือแบบ 
ให้เปล่า และความช่วยเหลือทางวิชาการจ านวน 283 โครงการ มูลค่าทั้งสิ้น 7.01 พันล้านเหรียญสหรัฐ  
ยอดเบิกจ่ายสะสมจากวงเงินกูแ้ละความช่วยเหลอืแบบให้เปลา่ที่ประเทศไทยได้รับจากแหล่งทุนสามัญ กองทุน
พัฒนาเอเชีย และกองทุนพิเศษอื่นๆ ของธนาคารพัฒนาเอเชีย มีมูลค่ารวม 5.24 พันล้านเหรียญสหรัฐ อีกทั้ง 
เดือนตุลาคม พ.ศ. 2560 ธนาคารพัฒนาเอเชียได้อนุมัติแผนปฏิบัติการเพื่อการด าเนินงานของธนาคารพัฒนา
เอเชียส าหรับประเทศไทย พ.ศ. 2561-2563 (Country Operations Business Plan (COBP) 2018 - 2020) 
ซึ่งเป็นแผนที่เช่ือมต่อระหว่างยุทธศาสตรห์ุ้นสว่นการพัฒนาระดับประเทศส าหรับประเทศไทย แผนด าเนินงาน
ดังกล่าวช่วยให้ธนาคารพัฒนาเอเชียมีความยืดหยุ่นในการตอบสนองต่อความต้องการและประเด็นที่มีล าดับ
ความส าคัญสูงของประเทศไทยผ่านความช่วยเหลือ ทั้งที่ให้กับโครงการที่ด าเนินการโดยภาครัฐและโครงการ  
ที่ไม่ได้ด าเนินการโดยภาครัฐ 
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8. องค์การการค้าโลก (The World Trade Organization – WTO) ประเทศไทยเป็นสมาชิกก่อตั้ง
องค์การการค้าโลก ในล าดับที่ 59 โดยเป็นสมาชิกเมื่อวันที่ 28 ธันวาคม พ.ศ. 2537 ซึ่งปัจจุบันองค์การการค้า
โลกมีสมาชิก 164 ประเทศ คิดเป้นร้อยละ 98   ของการค้าโลก และมีอีก 22 ประเทศก าลังเจรจาเข้าเป็น
สมาชิก โดยการตัดสินใจภายใต้องค์การการค้าโลกจะท าโดยการใช้ฉันทามติ (Consensus) และการตัดสินใจ
ในระดับสูงสุดขององค์การการค้าโลกคือ การประชุมระดับรัฐมนตรี (Ministerial Meeting) ซึ่งโดยปกติ 
จะมีการประชุมทุกสองปี 

9. คณะกรรมการดูแลเสถียรภาพการเงินระหว่างประเทศ (The Financial Stability Board – FSB) 
ประเทศไทยเข้าเป็นสมาชิกการประชุมหารือในระดับภูมิภาคของคณะกรรมการดูแลเสถียรภาพทางการเงิน
ระหว่างประเทศ (Financial Stability Board Regional Consultative Group - FSB RCG) ของภูมิภาคเอเชีย 

อย่างไรก็ดี กระทรวงการต่างประเทศระบุข้อจ ากัดเกี่ยวกับสิทธิออกเสียงในระดับสากล เนื่องจาก
สถาบันโลกาภิบาลหรือองค์การระหว่างประเทศที่ส าคัญส่วนใหญ่ มักก าหนดสิทธิออกเสียงตามสัดส่วนของ 
การถือหุ้นในองค์การระหว่างประเทศ ซึ่งไม่ได้สัดส่วนกับบทบาทของประเทศก าลังพัฒนา เช่น IMF 
ธนาคารโลก (World Bank) ยกเว้นองค์การระหว่างประเทศภายใต้กรอบสหประชาชาติ (UN) ซึ่งให้สิทธิการ
ลงคะแนนประเทศละ 1 เสียงอย่างเท่าเทียมกัน) 

ทั้งนี้ จากผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.8 ดังกล่าว 
พบว่า มีผลการด าเนินงานตามตัวช้ีวัด ในปี พ.ศ. 2560 - 2562 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.59 
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ตารางที่ 3.59  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนา 
ในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 

ตัวชี้วัด ระดับ
ตัวชี้วัด 

ผลตามตัวชี้วัด 
 2560 2561 2562 

16.8.1 สัดส่วนของสมาชิกและสิทธิ 
ในการออกเสียงของประเทศก าลัง
พัฒนาในองค์กรระหว่างประเทศ 

G/N ข้อมูลองค์กรระหว่างประเทศที่ไทยเป็นสมาชิกและมีสิทธิออกเสียงในองค์การระหว่างประเทศ ปี พ.ศ. 2560 – 2562   
(ที่มา: กระทรวงต่างประเทศ) 

หมายเหตุ: G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)        N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)        P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

 
 
 
 
 
 
 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด SDGs  
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3.9  ผลการทบทวนข้อมูลตัวชี้วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มี
เอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) 
ภายในปี 2573 

 
เป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียนเกิด 

(มีสูติบัตร) ภายในปี 2573 มีตัวช้ีวัดหลักในระดับสากล 1 ตัวช้ีวัด ได้แก่  
 
ตัวชี้วัด 16.9.1 สัดส่วนของเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี ท่ีมีการจดทะเบียนเกิดกับหน่วยงานของรัฐ 

จ าแนกตามอายุ 
จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน 

อาจเนื่องมาจากไม่สามารถระบุจ านวนประชากรที่แท้จริงของเด็กที่เกิดได้ โดยเฉพาะอย่างยิ่งฐานข้อมูลของ
เด็กที่ไม่ได้แจ้งเกิดต่อหน่วยงานของรัฐ แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ ส านักงานสถิติ
แห่งชาติ ท าการส ารวจสถานการณ์เด็กและสตรีในประเทศไทย (Multiple Indicator Cluster Surveys -  
MICS) พ.ศ. 2558 – 2559 พบว่า การจดทะเบียนเกิดส าหรับเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปีในประเทศไทยมีความครอบคลุม
สูงมาก คิดเป็นร้อยละ 99.5  แต่อย่างไรก็ตามพบว่า เด็กที่แม่ไม่มีการศึกษาเป็นกลุ่มที่ได้รับการจดทะเบียน
เกิดต่ าสุด คิดเป็นร้อยละ 92.3 อย่างไรก็ดี การส ารวจดังกล่าวจะมีการด าเนินงานในทุก 3 ปี ส่งผลให้ข้อมูล
ล่าสุดที่มีการส ารวจของประเทศไทยจึงยังไม่ครอบคลุมถึงสถานการณ์ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 โดยจะมีการ
ส ารวจครั้งต่อไปในปี พ.ศ. 2563 

นอกจากนี้ กรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย ท าการรายงานข้อมูลการจดทะเบียนเกิดของเด็ก  
ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 รวมทั้งสิ้นจ านวน 1,660,496 คน แยกเป็นเพศชาย จ านวน 855,229 คน และเพศ
หญิง จ านวน  805,267 คน ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.60  
 

ตารางที่ 3.60 สถิติการแจ้งเกิดของประชากรไทยทั่วประเทศ ปี พ.ศ. 2560 – 2562 จ าแนกตามเพศ 
ปี ชาย หญิง รวม 

2560 364,087 342,244 706,331 
2561 344,480 324,266 668,746 
2562 146,662 138,757 285,419 

รวม 855,229 805,267 1,660,496 
ที่มา: กรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย 
หมายเหตุ: ข้อมูล ณ เดือนมิถุนายน พ.ศ. 2562 

 
ทั้งนี้ จากผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.9 ดังกล่าว 

พบว่า มีผลการด าเนินงานตามตัวช้ีวัด ในปี พ.ศ. 2560 - 2562 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.61 
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ตารางที่ 3.61  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มี 
การจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี 2573 

ตัวชี้วัด ระดับ
ตัวชี้วัด 

ผลตามตัวชี้วัด 
 2560 2561 2562 

16.9.1 สัดส่วนของเด็กอายุต่ ากว่า  
5 ปี ที่มีการจดทะเบียนเกิดกับ
หน่วยงานของรัฐ จ าแนกตามอายุ 

G/N การจดทะเบียนเกิดส าหรับเด็ก 
อายุต่ ากว่า 5 ปี ในประเทศไทย 
(ที่มา: ส านักงานสถิติแห่งชาติ - MICS) 
** เก็บข้อมูลทุก 3 ปี 

N/A N/A 

  สถิติการแจ้งเกิดของประชากรไทยทั่วประเทศ ปี พ.ศ. 2560 – 2562  
(ที่มา: กรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย) 

หมายเหตุ: G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)        N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)        P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

ข้อมูลตามตัวชี้วัด SDGs  

ข้อมูลตามตัวชี้วัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) 
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3.10  ผลการทบทวนข้อมูลตัวชี้ วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่ งยืน เป้าหมายที่  16.10  
สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพขั้นพื้นฐานตาม
กฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 

 
เป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพ 

ข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ ประกอบด้วย ตัวช้ีวัดหลักในระดับสากล  
2 ตัวช้ีวัด และตัวช้ีวัดระดับประเทศเพิ่มเติม 1 ตัวช้ีวัด 

 
ตัวชี้วัดหลักในระดับสากล 2 ตัวชี้วัด ดังนี ้
ตัวชี้ วัด 16.10.1 จ านวนคดี ท่ีพิสูจน์แล้วว่าเป็นความจริงเกี่ยวกับการฆาตกรรม (Killing)  

การลักพาตัว (Kidnapping) การอุ้มหาย (Enforced Disappearance) การควบคุมตัวโดยพลการ 
(Arbitrary Detention) การทรมาน (Torture) ท่ีกระท าต่อผู้สื่อข่าว บุคลากรท่ีเกี่ยวข้องกับสื่อ สหภาพ
ทางการค้า และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน ในช่วง 12 เดือน ท่ีผ่านมา 

จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน  
แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ รายงานผลการประเมินสถานการณ์ด้านสิทธิมนุษยชน
ของประเทศไทย ปี พ.ศ. 2561 โดยคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ พบว่า คณะกรรมการจัดการ
เรื่องราวร้องทุกข์กรณีถูกกระท าทรมานและถูกบังคับให้หายสาบสูญ มีการแต่งตั้งคณะอนุกรรมการติดตาม
และตรวจสอบ กรณีถูกกระท าทรมานและถูกบังคับให้หายสาบสญู โดยมีอธิบดีกรมสอบสวนคดีพิเศษ เป็นประธาน 
ท าหน้าที่ติดตามรายงานสถานะของคดีทรมานและการบังคับให้หายสาบสูญ โดยเน้นการตรวจสอบสถานะคดี
การบังคับบุคคลให้สญูหายที่อยู่ในความสนใจขององค์การสหประชาชาติ จ านวน 82 คด ีทั้งนี้ ในปี พ.ศ. 2561 
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ ได้รับเรื่องร้องเรียนที่เกี่ยวข้องกับการกระท าทรมาน จ านวน 20 ค าร้อง 
ซึ่งส่วนใหญ่กล่าวอ้างว่าถูกเจา้หน้าที่ทหารท ารา้ยร่างกายหรอืซ้อมทรมานระหว่างควบคุมตัวเพื่อให้รบัสารภาพ
ในความผิดที่ถูกกล่าวหา 

 
ตัวชี้วัด 16.10.2 จ านวนประเทศท่ีใช้และด าเนินการตามรัฐธรรมนูญ ตามกฎหมายและ/หรือ

นโยบายท่ีรับประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้ 
ผลการด าเนินงานของประเทศไทยตามตัวช้ีวัด 16.10.2  จ านวนประเทศที่ใช้และด าเนินการตาม

รัฐธรรมนูญ ตามกฎหมายและ/หรือนโยบายที่รับประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้ ควรพิจารณา
ข้อมูลการรับประกันการเข้าถึงข้อมูลของสาธารณชน โดยจากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง
พบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ  
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 – 2562 มีการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงาน
ภาครัฐ (Integrity and Transparency Assessment: ITA) ของส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปราม
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การทุจริตแห่งชาติ จากการสอบถามประชาชนที่มาติดต่อรบับรกิารจากหน่วยงานภาครัฐ โดยมีผลการประเมิน
ในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นสถานการณ์การเข้าถึงข้อมูลของประชาชน ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.62 
 
ตารางที่ 3.62 ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (ITA)  

ในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นสถานการณ์การเข้าถึงข้อมูลของประชาชน ในปีงบประมาณ พ.ศ. 
2561 – 2562 

ค าถาม/หัวข้อการประเมิน 
ปีงบประมาณ  

2561 2562 
ข้อมูลจากประชาชนท่ีมาติดต่อกับหน่วยงานของรัฐ   

1. เจ้าหน้าที่ของหน่วยงานที่ท่านติดต่อ ให้ข้อมูลเก่ียวกับการด าเนินการ/ ให้บริการแก่
ท่านอย่างตรงไปตรงมา ไม่ปิดบังหรือบิดเบือนข้อมูล มากน้อยเพียงใด 

74.09 74.95 

2. การเผยแพร่ข้อมูลของหน่วยงานที่ท่านติดต่อ มีลักษณะดังต่อไปน้ี มากน้อยเพียงใด 71.46 72.58 

(1) เข้าถึงง่าย ไม่ซับซ้อน 72.28 73.23 
(2) มีช่องทางหลากหลาย 70.64 71.92 

3. หน่วยงานที่ท่านติดต่อ มีการเผยแพร่ผลงานหรือข้อมูลที่สาธารณชนควรรับทราบ
อย่างชัดเจน มากน้อยเพียงใด 

71.38 72.04 

4. หน่วยงานที่ท่านติดต่อ มีการชี้แจงและตอบค าถามเม่ือมีข้อกังวลสงสัยเก่ียวกับการ
ด าเนินงานได้อย่างชัดเจน มากน้อยเพียงใด 

72.86 72.45 

ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 
หมายเหตุ: เกณฑ์การให้ค่าคะแนน ITA แบ่งเป็น 5 ระดับ คือ สูงมาก (80 - 100) สูง (60 - 79.99) ปานกลาง (40 - 59.99)  

ต่ า (20 - 39.99) และต่ ามาก (0 - 19.99) 

 
ตัวชี้วัดระดับประเทศเพ่ิมเติม 1 ตัวชี้วัด คือ ร้อยละของหน่วยงานท่ีมีการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารตาม 

พ.ร.บ.ข้อมูลข่าวสาร 
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 – 2562 มีการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของ

หน่วยงานภาครัฐ (Integrity and Transparency Assessment - ITA) ของส านักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ จากเอกสารหลักฐานของหน่วยงานภาครัฐ โดยมีผลการประเมิน  
ในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นสถานการณ์การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารของหน่วยงานภาครัฐตามพระราชบัญญัติ
ข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. 2540 พบว่า ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 คะแนนด้านการเปิดเผยข้อมูลของ
หน่วยงานในรัฐในประเทศไทยเท่ากับ 61.00 คะแนน และปีงบประมาณ พ.ศ. 2562 ลดลงเหลือ 52.70 
คะแนน ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.63 
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ตารางที่ 3.63 ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (ITA)  
ในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นสถานการณ์การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารของหน่วยงานภาครัฐ 
ตาม พ.ร.บ.ข้อมูลข่าวสาร ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 – 2562 

ประเด็นการประเมิน 
ปีงบประมาณ  

2561 2562 
คะแนนรวมด้านการเปิดเผยข้อมูล 61.00 52.70 
1. ข้อมูลพ้ืนฐาน   

- โครงสร้าง 78.65 77.84 
- ข้อมูลผู้บริหาร 86.74 85.90 
- อ านาจหน้าที่ 70.01 71.50 
- แผนยุทธศาสตร์หรือแผนพัฒนาหน่วยงาน 67.28 67.80 
- ข้อมูลการติดต่อ 53.80 46.63 
- กฎหมายที่เกี่ยวข้อง 70.26 72.03 
- ข่าวประชาสัมพันธ์ 88.92 87.46 
- Q & A 75.64 69.85 
- Social Network 65.05 59.71 

2. การบริหารงาน   
- แผนด าเนินงานประจ าปี 59.89 58.72 
- รายงานการก ากับติดตามการด าเนินงานประจ าปี รอบ 6 เดือน 44.62 24.81 
- รายงานผลการด าเนินงานประจ าปี 38.93 50.93 
- คู่มือหรือมาตรฐานการปฏิบัติงาน 50.78 52.01 
- คู่มือหรือมาตรฐานการให้บริการ 62.73 65.16 
- ข้อมูลเชิงสถิติการให้บริการ 33.93 34.40 
- รายงานผลการส ารวจความพึงพอใจการให้บริการ - 39.16 
- E-Service - 17.94 
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ตารางที่ 3.63 ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (ITA) 
ในประเด็นที่สะท้อนให้เห็นสถานการณ์การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารของหน่วยงานภาครัฐ 
ตาม พ.ร.บ.ข้อมูลข่าวสาร ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 – 2562 (ต่อ) 

ประเด็นการประเมิน 
ปีงบประมาณ  

2561 2562 
3. การบริหารเงินงบประมาณ   

- แผนการใช้จ่ายงบประมาณประจ าปี 61.67 49.27 
- รายงานการก ากับติดตามการใช้จ่ายงบประมาณ ประจ าปี รอบ 6 เดือน 41.11 37.91 
- รายงานผลการใช้จ่ายงบประมาณประจ าปี 47.56 54.62 
- แผนการจัดซื้อจัดจ้างหรือแผนการจัดหาพัสดุ 58.04 54.13 
- ประกาศต่าง ๆ เกี่ยวกับการจัดซื้อจัดจ้างหรือการจัดหาพัสดุ 81.58 76.53 
- สรุปผลการจัดซื้อจัดจ้างหรือการจัดหาพัสดุรายเดือน 48.71 42.73 
- รายงานผลการจัดซื้อจัดจ้างหรือการจัดหาพัสดุประจ าปี 35.24 44.76 

4. การบริหารและพัฒนาทรัพยากรบุคคล   
- นโยบายการบริหารทรัพยากรบุคคล - 48.83 
- การด าเนินการตามนโยบายการบริหารทรัพยากรบุคคล - 50.13 
- หลักเกณฑ์การบริหารและพัฒนาทรัพยากรบุคคล - 32.52 
- รายงานผลการบริหารและพัฒนาทรัพยากรบุคคลประจ าปี - 28.36 

5. การส่งเสริมความโปร่งใส   
- แนวปฏิบัติการจัดการเรื่องร้องเรียนการทุจริต 58.80 52.43 
- ช่องทางแจ้งเรื่องร้องเรียนการทุจริต 79.67 55.01 
- ข้อมูลเชิงสถิติเรื่องร้องเรียนการทุจริตประจ าปี 22.51 31.51 
- ช่องทางการรับฟังความคิดเห็น 82.97 75.24 
- การเปิดโอกาสให้เกิดการมีส่วนร่วม 61.13 52.96 

ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 
หมายเหตุ: เกณฑ์การให้ค่าคะแนน ITA แบ่งเป็น 5 ระดับ คือ สูงมาก (80 - 100) สูง (60 - 79.99) ปานกลาง (40 - 59.99)  

ต่ า (20 - 39.99) และต่ ามาก (0 - 19.99) 

 
ทั้งนี้ จากผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16.10 ดังกล่าว 

พบว่ามีผลการด าเนินงานตามตัวช้ีวัด ในปี พ.ศ. 2560 - 2562 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.64 
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ตารางที่ 3.64  แสดงผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เปา้หมายที่ 16.10 สร้างหลกัประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูล 
และมีการปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 

ตัวชี้วัด ระดับ
ตัวชี้วัด 

ผลตามตัวชี้วัด 
 2560 2561 2562 

16.10.1 จ านวนคดีที่พิสูจน์แล้วว่า
เป็นความจริงเก่ียวกับการฆาตกรรม 
(Killing) การลักพาตัว (Kidnapping) 
การอุ้มหาย (Enforced Disappearance) 
การควบคุมตัวโดยพลการ (Arbitrary 
detention) การทรมาน (Torture)  
ที่กระท าต่อผู้ส่ือข่าว บุคลากรที่เก่ียวข้อง
กับสื่อ สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์
สิทธิมนุษยชน ในช่วง 12 เดือน  
ที่ผ่านมา 

G/N N/A จ านวนคดีการบังคับบุคคลให้สูญหายที่อยู่ใน
ความสนใจขององค์การสหประชาชาติ 
(ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชน

แห่งชาติ) 

N/A 

16.10.2  จ านวนประเทศที่ใช้และ
ด าเนินการตามรัฐธรรมนูญ ตาม
กฎหมายและ/หรือนโยบายที่รับประกัน 
ว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้ 

G/N N/A ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ ( ITA) 
ปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 – 2562 เรื่องการเข้าถึงข้อมูลของประชาชน  
(ที่มา: ส านักงาน ป.ป.ช.) 

รอ้ยละของหน่วยงานที่มีการเปิดเผย
ข้อมูลข่าวสารตาม พ.ร.บ.ข้อมูลข่าวสาร 

N N/A ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ 
(ITA)ปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 - 2562 เรื่องการเปิดเผยข้อมูล  
(ที่มา: ส านักงาน ป.ป.ช.) 

หมายเหตุ: G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)        N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)        P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) 

 

198 



199 
 

3.11  ผลการทบทวนข้อมูลตัวชี้วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน กลไกที่ 16.a เสริมความแข็งแกร่ง
ของสถาบันระดับชาติที่เก่ียวข้อง โดยรวมถึงการกระท าผ่านทางความร่วมมือระหว่างประเทศ  
เพื่อสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลังพัฒนา เพื่อจะป้องกันความรุนแรง
และต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม 

 
กลไกที่ 16.a เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติที่เกี่ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท าผ่านทางความ

ร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลังพัฒนา เพื่อจะป้องกัน
ความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม มีตัวช้ีวัดหลักในระดับสากล 1 ตัวช้ีวัด ได้แก่  

 
ตัวชี้ วัด 16.a.1 การมีองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชนท่ีสอดคล้องกับ หลักการปารีส (Paris 

Principles) 
หลักการปารีสเปน็หลกัการว่าด้วยสถานะและหน้าที่ของสถาบันแห่งชาติเพื่อการคุ้มครองและส่งเสริม

มนุษยชน และมีรูปแบบของสถาบันสิทธิมนุษยชนแห่งชาติที่หลากหลาย ซึ่งประเทศไทยมีองค์กรอิสระ  
ตามรัฐธรรมนูญ ได้แก่ คณะกรรมการสิทธิมนุษยชน (Human Right Commisions) และผู้ตรวจการแผ่นดิน 
(Ombudsman) รวมทั้งสถาบันที่จัดตั้งข้ึนเป็นพิเศษ (Specialized Institutions) เป็นองค์กรที่จัดตั้งข้ึน 
เพื่อสนับสนุนให้รัฐบาลหันมาให้ความส าคัญกับการส่งเสริมและคุ้มครองสิทธิของประชาชนในเรื่องจริยธรรม 
เช้ือชาติ ภาษา ศาสนา ชนกลุ่มน้อย คนพื้นเมือง คนต่างด้าว ผู้อพยพ เด็ก สตรี คนยากจน และคนพิการ 
เพื่อให้ความช่วยเหลือทางด้านวัตถุและการให้ค าปรึกษาแนะน าแก่ปัจเจกบุคคลและกลุ่มบุคคลดังกล่าว  
อาทิ มูลนิธิเพื่อพัฒนาเด็ก มูลนิธิสงเคราะห์เด็กยากจน ซี.ซี.เอฟ มูลนิธิศูนย์พิทักษ์สิทธิเด็ก และมูลนิธิปวีณา
หงสกุลเพื่อเด็กและสตรี 

 
ทั้งนี้ จากผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน กลไกที่ 16.a ดังกล่าว พบว่า 

มีผลการด าเนินงานตามตัวช้ีวัด ในปี พ.ศ. 2560 - 2562 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.65 
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ตารางที่ 3.65  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน กลไกที่ 16.a เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติที่เกี่ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท า 
ผ่านทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลังพัฒนา เพื่อจะป้องกันความรุนแรงแ ละต่อสู้ 
กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม  

ตัวชี้วัด ระดับ
ตัวชี้วัด 

ผลตามตัวชี้วัด 

 2560 2561 2562 

16.a.1 การมีองค์กรอิสระด้านสิทธิ
มนุษยชนที่สอดคล้องกับหลักการ
ปารีส (Paris Principles) 

G การมีองค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ และสถาบันที่จัดตั้งขึ้นเป็นพิเศษ (Specialized Institutions) เพื่อด าเนินงานด้านสิทธิมนุษยชน 

หมายเหตุ: G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)        N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)        P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)  

ข้อมูลตามตัวชี้วัด SDGs  
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3.12  ผลการทบทวนขอ้มูลตัวชี้วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน กลไกที่ 16.b ส่งเสริมและ
บังคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน 

 
กลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน  

มีตัวช้ีวัดหลักในระดับสากล 1 ตัวช้ีวัด ไดแ้ก่  
 
ตัวชี้วัด 16.b.1 สัดส่วนของประชากรท่ีรายงานว่ารู้สึกถูกเลือกปฏิบัติ หรือถูกข่มขู่หรือคุกคาม  

ใน 12 เดือน ท่ีผ่านมา ตามข้อบัญญัติพ้ืนฐานของการห้ามเลือกปฏิบัติในการแบ่งแยกเชื้อชาติ ภายใต้
กฎหมายสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ 

จากการรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า มิได้มีการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจน  
แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) คือ รายงานผลการปฏิบัติงานของคณะกรรมการสิทธิ
มนุษยชนแห่งชาติ พบว่า มีจ านวนเรื่องร้องเรียนว่าถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน หรือมีการปฏิบัติที่ไม่เป็นธรรม 
หรือเรื่องที่คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ เห็นสมควรให้มีการตรวจสอบการละเมิดสิทธิมนุษยชน  
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 จ านวนทั้งสิ้น 619 เรื่อง โดยมีการร้องเรียนว่าถูกละเมิดสิทธิในกระบวนการ
ยุติธรรมมากที่สุด จ านวน 193 เรื่อง (ร้อยละ 31.18) รองลงมาคือ สิทธิพลเมือง จ านวน 107 เรื่อง (ร้อยละ 
17.29) ในขณะที่ปีงบประมาณ พ.ศ. 2561 มีเรื่องร้องเรียนจ านวน 232 เรื่อง โดยมีการร้องเรียนว่าถูกละเมิด
สิทธิเสรีภาพส่วนบุคคลมากที่สุด จ านวน 80 เรื่อง (ร้อยละ 34.48) รองลงมาคือ สิทธิในกระบวนการยุติธรรม 
จ านวน 46 เรื่อง (ร้อยละ 19.83)  ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.66 
 
ตารางที่ 3.66 จ านวนเรื่องร้องเรียนว่าถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน หรือมีการปฏิบัติที่ไม่เป็นธรรม หรือเรื่องที่

คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติเห็นสมควรให้มีการตรวจสอบการละเมิดสิทธิมนุษยชน 
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2561 จ าแนกตามประเภทของสิทธิ 

ประเภทของสิทธ ิ
จ านวนเรื่องร้องเรียน (ร้อยละ) 

2560 2561 
1. สิทธิในกระบวนการยุติธรรม 193 (31.18) 46 (19.83) 
2. สิทธิพลเมือง 107 (17.29) 16 (6.90) 
3. สิทธิของบุคคลในทรัพย์สิน 98 (15.53) 27 (11.64) 
4. สิทธิและเสรีภาพส่วนบุคคล 76 (12.28) 80 (34.48) 
5. สิทธิชุมชน 49 (7.92) 16 (6.90) 
6. สิทธิในข้อมูลข่าวสารและการร้องเรียน 26 (4.20) 6 (2.59) 
7. สิทธิทางเศรษฐกิจ สังคมและวัฒนธรรม 21 (3.39) 18 (7.76) 
8. สิทธิในกระบวนการทางการปกครอง 18 (2.91) 2 (1.29) 
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ตารางที่ 3.66 จ านวนเรื่องร้องเรียนว่าถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน หรือมีการปฏิบัติที่ ไม่เป็นธรรม หรือเรื่องที่
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติเห็นสมควรให้มีการตรวจสอบการละเมิดสิทธิมนุษยชน 
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2561 จ าแนกตามประเภทของสิทธิ (ต่อ) 

ประเภทของสิทธ ิ
จ านวนเรื่องร้องเรียน (ร้อยละ) 

2560 2561 
9. สิทธิในการได้รับบริการสาธารณสุขฯ 15 (2.42) 4 (1.72) 
10. การเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรม 8 (1.29) 13 (5.60) 
11. เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น/ การชุมนุมและการสมาคม 1 (0.16) 1 (0.43) 
12. เรื่องอื่น ๆ  7 (1.13) 3 (1.29) 

รวม 619 (100.00) 232 (100.00) 
ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ 

 
ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาเกี่ยวกับประเภทของผู้ร้องเรียน พบว่า ทั้งในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 และ 2561 

เรื่องร้องเรียนจากบุคคลเพศชายมีจ านวนมากที่สุด รองลงมาคือ เรื่องร้องเรียนจากกลุ่มบุคคล เรื่องร้องเรียน
จากบุคคลเพศหญิง และอื่น ๆ ตามล าดับ ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.67 
 
ตารางที่ 3.67 จ านวนเรื่องร้องเรียนว่าถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน หรือมีการปฏิบัติที่ไม่เป็นธรรม หรือเรื่องที่

คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติเห็นสมควรให้มีการตรวจสอบการละเมิดสิทธิมนุษยชน 
ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2560 - 2561 จ าแนกตามประเภทของผู้ร้องเรียน 

ประเภทของสิทธ ิ
จ านวนเรื่องร้องเรียน (ร้อยละ) 

2560 2561 
1. บุคคลเพศชาย 346 (55.90) 136 (58.62) 
2. บุคคลเพศหญิง 106 (17.12) 72 (31.04) 
3. กลุ่มบุคคล 165 (26.66) 22 (9.48) 
4. อื่น ๆ  2 (0.32) 2 (0.86) 

รวม 619 (100.00) 232 (100.00) 
ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ 

 
 
 
 



203 
 

นอกจากนี้ยังพบว่า กระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์รายงานสถิติค าร้องต่อ
คณะกรรมการวินิจฉัยการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรมระหว่างเพศ (วลพ.) ระหว่างปี พ.ศ. 2559 - 2561  
นับจากมีคณะกรรมการวินิจฉัยการเลือกปฏิบัติโดยไม่ เป็นธรรมระหว่างเพศที่ ได้รับการแต่งตั้งจาก
รัฐมนตรีว่าการกระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์  เมื่อวันที่ 23 มิถุนายน 2559 พบว่า  
มเีรื่องร้องเรียนที่ยื่นต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรมระหว่างเพศ จ านวน 28 เรื่อง  
ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.68  
 
ตารางที่ 3.68  แสดงรายละเอียดเรื่องร้องเรียนที่ยื่นต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรม

ระหว่างเพศ ระหว่างปี พ.ศ. 2559 - 2561 
ประเภทค าร้อง จ านวน (เรื่อง) 

(1) ค าร้องที่คณะกรรมการ วลพ. รับไว้พิจารณา 21 
(1.1) ค าร้องที่มีค าวินิจฉัยแล้ว 8 
(1.2) ค าร้องที่คณะอนกุรรมการ วลพ. ได้พิจารณาเสรจ็แล้ว อยู่ระหว่างเสนอ

คณะกรรมการ วลพ. มีค าวินิจฉัย 
3 

(1.3) ค าร้องที่อยู่ระหว่างการด าเนินกระบวนพิจารณาของคณะอนุกรรมการ วลพ. 10 
(2) ค าร้องที่คณะกรรมการ วลพ. ไม่รับพิจารณา  7 

รวม 28 
ที่มา: กระทรวงการพัฒนาสังคมและความม่ันคงของมนุษย์ 

 
อย่างไรก็ดี เรื่องร้องเรียนบางสว่นที่คณะกรรมการวินิจฉัยการเลอืกปฏิบัติโดยไม่เปน็ธรรมระหว่างเพศ 

ไม่รับพิจารณา เนื่องจากยื่นไม่ถูกต้องตามระเบียบกระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ว่าด้วย
หลักเกณฑ์และวิธีการในการยื่นค าร้อง การพิจารณา และการวินิจฉัยการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรมระหว่าง
เพศ พ.ศ. 2559 เช่น ไม่ได้เป็นผู้เสียหายโดยตรง ไม่ทราบช่ือ ที่อยู่ผู้ถูกร้อง เป็นต้น 

ทั้งนี้ จากผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน กลไกที่ 16.b ดังกล่าว พบว่า 
มีผลการด าเนินงานตามตัวช้ีวัด ในปี พ.ศ. 2560 - 2562 ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.69 
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ตารางที่ 3.69  แสดงผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน กลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนา 
ที่ยั่งยืน  

ตัวชี้วัด ระดับ
ตัวชี้วัด 

ผลตามตัวชี้วัด 
 2560 2561 2562 

16.b.1 สัดส่วนของประชากรที่รายงาน
ว่ารู้สึกถูกเลือกปฏิบัติ หรือถูกข่มขู่หรือ
คุกคาม ใน 12 เดือน ที่ผ่านมา ตาม
ข้อบัญญัติพื้นฐานของการห้ามเลือก
ปฏิบัติในการแบ่งแยกเชื้อชาติ ภายใต้
กฎหมายสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ 

G จ านวนเรื่องร้องเรียนว่าถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน ปี 2560 - 2561  
(ที่มา: ส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ) 

N/A 

 จ านวนเรื่องร้องเรียนที่ยื่นต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการเลือกปฏิบัติ 
โดยไม่เป็นธรรมระหว่างเพศ ระหว่างปี พ.ศ. 2559 – 2561  
(ที่มา: กระทรวงพัฒนาสังคมและความม่ันคงของมนุษย์) 

N/A 

หมายเหตุ: G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)        N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)        P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

 ข้อมูลตามตัวชี้วัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) 
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3.13 สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวชี้วัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่ 16 ทั้งใน
ระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับจังหวัด 
(Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 - 2562 

 
เมื่อพิจารณาข้อมูลผลการด าเนินงานตามตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่ 16  

ทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial 
Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562 รวมทั้งสิ้นจ านวน 10 เป้าหมาย 2 กลไก โดยมีตัวช้ีวัด 32 ตัว พบว่า  
มีการรายงานข้อมูลที่สามารถตอบตามตัวช้ีวัดได้อย่างชัดเจน จ านวน 12 ตัวช้ีวัด ในขณะที่ตัวช้ีวัดอีก 19 ตัว 
มิได้มีการรายงานข้อมูลตรงตามตัวช้ีวัดที่ชัดเจนนัก แต่มีข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator)  
จากหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ซึ่งมีความสอดคล้องกับตัวช้ีวัดที่ก าหนดในแต่ละเป้าหมายได้ อย่างไรก็ดีพบว่า  
มีเพียง 1 ตัวช้ีวัด คือ ตัวช้ีวัดเพิ่มเติม (ระดับประเทศ) ในเป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และ
การรับสินบนทุกรูปแบบ คือ สัดส่วนของหน่วยงานภาครัฐที่มีการรับสินบน ในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 
ไม่พบว่ามีข้อมูลที่สามารถตอบตัวช้ีวัดดังกล่าวได้อย่างชัดเจน ดังรายละเอียดในตารางที่ 3.70  
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ตารางที่ 3.70  สรุปผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่ 16 ทั้งในระดบัสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National 
Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562  

ตัวชี้วัด 
ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ปี 

ตรงตามตัวชี้วัด เทียบเคียง (Proxy) 
เป้าหมายท่ี 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายท่ีเกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ  
16.1.1  จ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 100,000 คน 

จ าแนกตามเพศและอายุ   
G/N/P   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ  

 
2560 – 2562 

16.1.2  การเสียชีวิตที่เก่ียวข้องกับความขัดแย้งต่อประชากร 
100,000 คน จ าแนกตาม อายุ เพศ และสาเหตุ 

G/N/P   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 2560 – 2562 

  ศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ 2560 – 2562 
16.1.3  สัดส่วนของประชากรที่ได้รับความรุนแรงทางร่างกาย 

จิตใจ หรือทางเพศ ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา 
G/N/P   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 2560 – 2562 

16.1.4 สัดส่วนประชากรที่รู้สึกปลอดภัยเม่ือเดินบริเวณพื้นที่ที่
อาศัยเพียงล าพัง 

G/N   ส านักงานกิจการยุติธรรม  
(กระทรวงยุติธรรม)  

2560 

  สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย  2561 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม  
- อัตราการกระท าผิดซ้ า 

 
N 

 
 

  
กรมราชทัณฑ์ (กระทรวงหาดไทย) 

 
2560 – 2562 
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ตารางที่ 3.70  สรุปผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่ 16 ทั้งในระดบัสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National 
Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562  (ต่อ) 

ตัวชี้วัด 
ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ปี 

ตรงตามตัวชี้วัด เทียบเคียง (Proxy) 
เป้าหมายท่ี 16.2 ยุติการข่มเหงการแสวงผลหาประโยชนอ์ย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบท่ีมีต่อเด็ก  
16.2.1  สัดส่วนของเด็กอายุ 1 – 17 ปีที่เคยถูกท าร้ายทาง

ร่างกาย และ/หรือ ข่มเหงทางจิตใจ โดยผู้ดูแลใน
เดือนที่ผ่านมา 

G/N/P   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 2560 – 2562 

16.2.2  จ านวนเหยื่อการค้ามนุษย์ต่อประชากร 100,000 คน 
จ าแนกตามเพศ อายุ และรูปแบบการแสวงหาประโยชน์ 

G/N/P   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 2560 – 2562 
  ส านักงานอัยการสูงสุด 2560 – 2562 

  ส านักงานศาลยุติธรรม 2560 – 2562 

 16.2.3 สัดส่วนของผู้หญิงและผู้ชายวัยรุ่นอายุ 18 - 29 ปี 
ที่เคยถูกกระท าความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี 

G/N/P   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 2560 – 2562 
  สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย  2562 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

207 



208 
 

ตารางที่ 3.70  สรุปผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่ 16 ทั้งในระดบัสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National 
Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562  (ต่อ) 

ตัวชี้วัด 
ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ปี 

ตรงตามตัวชี้วัด เทียบเคียง (Proxy) 
เป้าหมายท่ี 16.3  ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม  
16.3.1  สัดส่วนของเหยื่อความรุนแรงใน 12 เดือนที่ผ่านมา 

ซ่ึงได้แจ้งการกระท าอันรุนแรงน้ันต่อพนักงาน
เจ้าหน้าที่ที่มีอ านาจหน้าที่ หรือกลไกทางการ 
ในการยุติข้อขัดแย้ง 

G/N/P   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 2560 – 2562 

16.3.2 สัดส่วนของจ านวนผู้ต้องขังที่ศาล 
ยังไม่พิพากษาต่อจ านวนนักโทษทั้งหมด 

G/N/P   กรมราชทัณฑ์ (กระทรวงยุติธรรม) 2560 – 2562 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม 
-  สัดส่วนของจ านวนผู้ที่ได้รับความช่วยเหลือ 

ในการประกันตัวระหว่างพิจารณาคดี 

 
N 

  
 

 
ส านักงานศาลยุติธรรม 

 
2560 – 2561 

  ส านักงานกองทุนยุติธรรม 2560 – 2562 

เป้าหมายท่ี 16.4  ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ท่ีถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมท่ีจัดต้ังใน
ลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายใน ปี 2573 

16.4.1  มูลค่ารวมทั้งหมดของกระแสเข้าออกของเงินที่ผิด
กฎหมาย (หน่วยเป็นดอลล่าร์สหรัฐ) 

G/N   ส านักงาน ปปง. 
 

2560 – 2561 

16.4.2  สัดส่วนของอาวุธขนาดเล็ก และอาวุธเบาที่มี 
การบันทึกและติดตาม ตามที่ระบุไว้ในมาตรฐาน 
และเครื่องมือทางกฎหมายระหว่างประเทศ 

G/N   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 2560 – 2562 
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ตารางที่ 3.70  สรุปผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่ 16 ทั้งในระดบัสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National 
Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562  (ต่อ) 

ตัวชี้วัด 
ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ปี 

ตรงตามตัวชี้วัด เทียบเคียง (Proxy) 
เป้าหมายท่ี 16.5  ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าท่ีและการรับสินบนทุกรูปแบบ  
16.5.1 สัดส่วนของบุคคลที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐ

อย่างน้อย 1 ครั้ง ที่มีการให้สินบนหรือถูกเรียกสินบน
โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 

G   ส านักงาน ป.ป.ช. 2561 – 2562 

16.5.2 สัดส่วนขององค์กรธุรกิจที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ 
ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง และมีการให้สินบน หรือ 
ถูกเรียกสินบน โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 
12 เดือนที่ผ่านมา 

G   ส านักงาน ป.ป.ท. 2560 – 2562 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม 
- สัดส่วนของหน่วยงานภาครัฐที่มีการรับสินบน ในช่วง

ระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 

 
N 

   
N/A 

 

- จ านวนคดีทุจริตในภาพรวมลดลง N   ส านักงาน ป.ป.ช. 2561 – 2562 
    ส านักงาน ป.ป.ท. 2560 – 2561 

-  จ านวนคดีทุจริตรายหน่วยงานลดลง 
(1) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกชี้มูลเรื่อง

วินัย (ทุจริต) ลดลง 

 
N 

 
 

  
ส านักงาน ป.ป.ช. 

 
2560 – 2561 

(2) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกชี้มูลว่า
กระท าการทุจริต 

N   ส านักงาน ป.ป.ท. 2560 – 2561 
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ตารางที่ 3.70  สรุปผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่ 16 ทั้งในระดบัสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National 
Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562  (ต่อ) 

ตัวชี้วัด 
ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ปี 

ตรงตามตัวชี้วัด เทียบเคียง (Proxy) 
เป้าหมายท่ี 16.5  ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าท่ีและการรับสินบนทุกรูปแบบ (ต่อ)  
-  จ านวนคดีทุจริตเก่ียวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง

ลดลง 
N   ส านักงาน ป.ป.ช. 2560 – 2561 

  ส านักงานศาลยุติธรรม 2560 – 2561 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม 
- การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ 

 
P 

 
 

 
 

 
**ใช้ข้อมูลจากตัวชี้วัดระดับประเทศ

ข้างต้น 

 

เป้าหมายท่ี 16.6  พัฒนาสถาบันท่ีมีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ 
16.6.1 การใช้จ่ายภาครัฐขั้นพื้นฐานคิดเป็นสัดส่วนของ

งบประมาณที่ได้รับการอนุมัติแล้ว จ าแนกเป็นภาค 
(หรือจ าแนกตามรหัสงบประมาณ หรือที่มีลักษณะ
คล้ายคลึงกัน) 

G/N   กรมบัญชีกลาง (กระทรวงการคลัง) 
 

2560 – 2562 

16.6.2  สัดส่วนประชากรที่พึงพอใจกับการบริการสาธารณะ
ครั้งล่าสุดที่ตนได้ใช้บริการ 

G/N   ส านักงาน ก.พ.ร. (ส านักนายกรัฐมนตรี) 2560, 2562 

  ส านักงาน ป.ป.ช. 2561 – 2562 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม 
- รางวัลที่จังหวัดได้รับจากการให้บริการประชาชน 

 
P 

 
 

  
ส านักงาน ก.พ.ร. (ส านักนายกรัฐมนตรี) 

 
2560 – 2562 
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ตารางที่ 3.70  สรุปผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่ 16 ทั้งในระดบัสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National 
Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562  (ต่อ) 

ตัวชี้วัด 
ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ปี 

ตรงตามตัวชี้วัด เทียบเคียง (Proxy) 
เป้าหมายท่ี 16.7  สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจท่ีมีความรับผิดชอบ ครอบคลุม มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนท่ีดีในทุกระดับการตัดสินใจ  
16.7.1   สัดส่วนต าแหน่ง (จ าแนกตามอายุ เพศ บุคคลที่มี 

ความบกพร่องทางร่างกาย และกลุ่มประชากร)  
ในสถาบันของรัฐ (สภานิติบัญญัติระดับประเทศ  
และท้องถิ่น บริการสาธารณะ และคณะตุลาการ) 
เปรียบเทียบ การกระจายตัวในระดับชาติ 

G/N   ส านักงาน ก.พ. (ส านักนายกรัฐมนตรี) 2560 – 2561 
  ส านักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร 2560 – 2562 

  กรมส่งเสริมการปกครองท้องถิ่น 
(กระทรวงมหาดไทย) 

2560 – 2562 

16.7.2  สัดส่วนของประชากรเชื่อการตัดสินใจว่าครอบคลุม
และเป็นค าตอบ จ าแนกตามเพศ อายุ ความพิการ 
และกลุ่มประชากร 

G/N   กรมส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิต 
คนพิการ (กระทรวงพัฒนาสังคมและ
ความม่ันคงของมนุษย์) 

2560 – 2561 

  ส านักงาน ป.ป.ช. 2561 – 2562 

เป้าหมายท่ี 16.8  ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนาในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 
16.8.1   สัดส่วนของสมาชิกและสิทธิในการออกเสียงของประเทศ

ก าลังพัฒนาในองค์กรระหว่างประเทศ 
G/N   กระทรวงต่างประเทศ 2560 – 2562 

เป้าหมายท่ี 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี 2573 
16.9.1  สัดส่วนของเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี ที่มีการจดทะเบียน

เกิดกับหน่วยงานของรัฐ จ าแนกตามอายุ 
G/N   ส านักงานสถิติแห่งชาติ 

*หมายเหตุ: เก็บข้อมูลทุก 3 ปี 
2559 

  กรมการปกครอง (กระทรวงมหาดไทย) 2560 – 2562 
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ตารางที่ 3.70  สรุปผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่ 16 ทั้งในระดบัสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National 
Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562  (ต่อ) 

ตัวชี้วัด 
ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ปี 

ตรงตามตัวชี้วัด เทียบเคียง (Proxy) 
เป้าหมายท่ี 16.10   สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพขั้นพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 
16.10.1  จ านวนคดีที่พิสูจน์แล้วว่าเป็นความจริงเก่ียวกับการ

ฆาตกรรม (Killing) การลักพาตัว (Kidnapping) 
การอุ้มหาย (Enforced Disappearance) การควบคุม
ตัวโดยพลการ (Arbitrary detention) การทรมาน 
(Torture) ที่กระท าต่อผู้ส่ือข่าว บุคลากรที่เก่ียวข้อง
กับสื่อ สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน 
ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา 

G/N   ส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชน
แห่งชาติ 

2561 

16.10.2  จ านวนประเทศที่ใช้และด าเนินการตามรัฐธรรมนูญ 
ตามกฎหมายและ/หรือนโยบายที่รับประกันว่า
สาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้ 

G/N   ส านักงาน ป.ป.ช. 2561 – 2562 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม 
- ร้อยละของหน่วยงานที่มีการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารตาม 

พ.ร.บ.ข้อมูลข่าวสาร 

 
N 

  
 

 
ส านักงาน ป.ป.ช. 

 
2561 – 2562 
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ตารางที่ 3.70  สรุปผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่ 16 ทั้งในระดบัสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National 
Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562  (ต่อ) 

ตัวชี้วัด 
ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ปี 

ตรงตามตัวชี้วัด เทียบเคียง (Proxy) 
กลไกท่ี 16.a  เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติท่ีเกี่ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท าผ่านทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะ 
ในประเทศก าลังพัฒนา เพื่อจะป้องกันความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม 
16.a.1 การมีองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชนที่สอดคล้องกับ

หลักการปารีส (Paris Principles) 
G   ข้อมูลการจัดตั้งหน่วยงาน 

ต่าง ๆ ด้านสิทธิมนุษยชน 
2560 - 2562 

กลไกท่ี 16.b สัดส่วนของประชากรท่ีรายงานว่ารู้สึกถูกเลือกปฏิบัติ หรือถูกข่มขู่หรือคุกคาม ใน 12 เดือน ท่ีผ่านมา ตามข้อบัญญัติพื้นฐานของการห้ามเลือกปฏิบัติในการแบ่งแยก
เชื้อชาติ ภายใต้กฎหมายสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ 
16.b.1  สัดส่วนของประชากรที่รายงานว่ารู้สึกถูกเลือกปฏิบัติ 

หรือถูกข่มขู่หรือคุกคาม ใน 12 เดือน ที่ผ่านมา  
ตามข้อบัญญัติพื้นฐานของการห้ามเลือกปฏิบัติ 
ในการแบ่งแยกเชื้อชาติ ภายใต้กฎหมายสิทธิ
มนุษยชนระหว่างประเทศ 

G   ส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชน
แห่งชาติ 

2560 – 2561 

   ส านักงานปลัดกระทรวงพัฒนาสังคมและ
ความม่ันคงของมนุษย์ 

2560 – 2561 

หมายเหตุ: G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)        N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)        P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   
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บทท่ี 4 
ผลการวิเคราะห์ข้อมูลเก่ียวกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาท่ียั่งยืน เป้าหมายท่ี 16 

ระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators)  
และระดับจังหวัด (Provincial Indicators)  

 
จากการวิเคราะห์ข้อมูลเกี่ยวกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ระดับสากล 

(Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) โดย
จ าแนกตามเป้าหมายที่ก าหนดไว้ใน 3 ประเด็นคือ ด้านสังคมสงบสุข ด้านยุติธรรม และด้านไม่แบ่งแยก พบว่า 
ตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่ งยืน เป้าหมายที่ 16 จ านวน 10 เป้าหมาย 2 กลไก โดยมีตัวช้ีวัดทั้งสิ้น 
จ านวน 32 ตัว ทั้งนี้ จากผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัดทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ 
(National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ดังรายละเอียด 
ในบทที่ 3) พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 มีการรายงานข้อมูลจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องตรงตามตัวช้ีวัด 
ที่ก าหนดอย่างชัดเจน จ านวน 12 ตัวช้ีวัด ในขณะที่อีก 19 ตัวช้ีวัด ยังไม่พบว่ามีการรายงานข้อมูลที่ตรงกับ
ตัวช้ีวัดที่ชัดเจน มีเพียงข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) เท่านั้น และมี 1 ตัวช้ีวัดที่ไม่พบข้อมูล
ที่ตรงกับตัวช้ีวัดที่ก าหนด ดังรายละเอียดในภาพที่ 4.1 
 

ภาพที่ 4.1  แสดงจ านวนตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยัง่ยนื เป้าหมายที่ 16  
จ าแนกตามข้อมลูการรายงานผลการด าเนินงานตามตัวช้ีวัดที่ก าหนด   

 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

6 10  1 ด้านสังคมสงบสุข (17) 

ด้านยุติธรรม (8) 2 6 

ด้านไม่แบ่งแยก (7) 4 3 

รวม (32) 12 19  1 

หมายเหตุ:        ตัวชี้วัดที่มีข้อมูลตอบตรงตามที่ก าหนด         ตัวชีวั้ดที่มีข้อมูลแบบเทียบเคียง     ตัวชี้วัดที่ไม่มีข้อมูล    
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ทั้งนี้ สามารถสรุปผลการศึกษาและวิเคราะห์ข้อมูลเกี่ยวกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน 
เป้าหมายที่ 16 ระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับจังหวัด 
(Provincial Indicators) โดยแบ่งเป็น 3 ประเด็นหลักคือ สังคมสงบสุข ยุติธรรม และไม่แบ่งแยก ได้ดังนี ้

 
4.1  ผลการศึกษาและวิเคราะห์ข้อมูลเก่ียวกับตัวชี้วัดด้านสังคมสงบสุข (Peace) 

 
จากผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่ 16 ทั้งในระดับสากล 

(Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators)  
ปี พ.ศ. 2560 – 2562 ด้านสังคมสงบสุข พบว่า มีตัวช้ีวัดจ านวน 17 ตัวช้ีวัด จาก 4 เป้าหมาย ได้แก่ 

เป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลง 
อย่างมีนัยส าคัญ 

เป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาผลประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และ 
ความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเด็ก 

เป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการ
ติดตามและการส่งคืนสินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมที่จัดตั้งในลักษณะองค์การทุกรูปแบบ
ภายในปี พ.ศ. 2573 

เป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ 
เมื่อพิจารณาจากผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัดทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ 

(National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ดังรายละเอียด 
ในบทที่ 3) พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 มีการรายงานข้อมูลจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องตรงตามตัวช้ีวัด 
ที่ก าหนดอย่างชัดเจนในด้านสังคมสงบสขุ จ านวน 6 ตัวช้ีวัด ในขณะที่อีก 10 ตัวช้ีวัด ยังไม่พบว่ามีการรายงาน
ข้อมูลที่ตรงกับตัวช้ีวัดที่ ชัดเจน มีเพียงข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) เท่านั้น และ 
มี 1 ตัวช้ีวัดที่ไม่พบข้อมูลที่ตรงกับตัวช้ีวัดที่ก าหนด คือ สัดส่วนของหน่วยงานภาครัฐที่มีการรับสินบน  
ในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา ซึ่งเป็นตัวช้ีวัดเพิ่มเติมระดับประเทศในเป้าหมายหมายที่ 16.5  
ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.1 
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ตารางที่ 4.1  สรปุผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยัง่ยืนด้านสงัคมสงบสุข  

ตัวชี้วัด 
จ านวนตัวชี้วัด 

รวม ตรงตาม
ตัวชี้วัด 

เทียบเคียง 
(Proxy) 

ไม่มี
ข้อมูล 

เป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายที่เก่ียวข้อง 
ในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ 

5 3 2 0 

เป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง  
การค้ามนุษย์ และความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเด็ก 

3 0 3 0 

เป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่ง
ของกระบวนการติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับ
อาชญากรรมที่จัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายในปี พ.ศ. 2573 

2 0 2 0 

เป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรปูแบบ 7 3 3 1 

รวม 17 6 10 1 

 
ทั้งนี้ เมื่อน าผลการทบทวนข้อมูลเกี่ยวกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ดังกล่าว

มาวิเคราะห์เพื่อก าหนดค านิยามตัวช้ีวัดด้านสังคมสงบสขุที่สอดคล้องกับบริบทประเทศไทย มีรายละเอียดดังนี ้
 

เป้าหมายท่ี 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายท่ีเกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่าง
มีนัยส าคัญ 
 ตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทุกแห่งให้
ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ มีจ านวนทั้งสิ้น 5 ตัวช้ีวัด โดยเมื่อพิจารณาจากผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัด 
ทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial 
Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ดังรายละเอียดในบทที่ 3) พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 มีการรายงาน
ข้อมูลจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องตรงตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดอย่างชัดเจน จ านวน 3 ตัวช้ีวัด ได้แก่ ตัวช้ีวัดที่ 16.1.1  
จ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 100 ,000 คน จ าแนกตามเพศและอายุ ตัวช้ีวัดที่ 16.1.4  สัดส่วน
ประชากรที่รู้สึกปลอดภัยเมื่อเดินบริเวณพื้นที่ที่อาศัยเพียงล าพัง  และตัวช้ีวัดเพิ่มเติมในระดับประเทศ คือ 
อัตราการกระท าผิดซ้ า ในขณะที่อีก 2 ตัวช้ีวัด คือ ตัวช้ีวัดที่ 16.1.2  การเสียชีวิตที่เกี่ยวข้องกับความขัดแย้ง
ต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตาม อายุ เพศ และสาเหตุ และตัวช้ีวัดที่ 16.1.3  สัดส่วนของประชากร 
ที่ได้รับความรุนแรงทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา ยังไม่พบว่ามีการรายงานข้อมูล
ที่ตรงกับตัวช้ีวัดที่ชัดเจน มีเพียงข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) เท่านั้น ดังรายละเอียด 
ในตารางที่ 4.2 
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ตารางที่ 4.2  สรปุผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยัง่ยืนด้านสงัคมสงบสุข เปา้หมายที่ 16.1 
ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายทีเ่กี่ยวข้องในทกุแห่งใหล้ดลงอย่างมีนัยส าคัญ 

ตัวชี้วัด 

 

ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ตรงตาม

ตัวชี้วัด 
เทียบเคียง 
(Proxy) 

16.1.1  จ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อ
ประชากร 100,000 คน 
จ าแนกตามเพศและอายุ   

G/N/P   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ  
 

16.1.2  การเสียชีวิตที่เก่ียวข้องกับ
ความขัดแย้งต่อประชากร 
100,000 คน จ าแนกตาม 
อายุ เพศ และสาเหตุ 

G/N/P   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
  ศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ 

16.1.3  สัดส่วนของประชากรที่
ได้รับความรุนแรงทาง
ร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ 
ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา 

G/N/P   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

16.1.4  สัดส่วนประชากรที่รู้สึก
ปลอดภัยเม่ือเดินบริเวณ
พื้นที่ที่อาศัยเพียงล าพัง 

G/N   ส านักงานกิจการยุติธรรม  
(กระทรวงยุติธรรม) 

  สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย  

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม  
- อัตราการกระท าผิดซ้ า 

 
N 

 
 

  
กรมราชทัณฑ์ (กระทรวงยุติธรรม) 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)  N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators) 

 
ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตาย 

ที่เกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ ประกอบกับตัวช้ีวัดตามแผนและยุทธศาสตร์ที่มีความสอดคล้อง
เช่ือมโยงกับเป้าหมายนี้ (ดังรายละเอียดในตารางที่ 2.8) พบว่าข้อมูลที่สะท้อนให้เห็นถึงการด าเนินงานตาม
เป้าหมายนี้ ควรพิจารณาข้อมูล 5 ประเด็นหลักคือ การลดอัตราเสียชีวิตจากเหตุความรุนแรงและความขัดแย้ง 
การลดความรุนแรงและความขัดแย้งทุกรูปแบบ ความปลอดภัยสาธารณะ การกระท าผิดซ้ า และความพร้อม
ของกลไกรัฐในการลดความรุนแรง/ความขัดแย้งและสร้างความปลอดภัยในสังคม ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.3 
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ตารางที่ 4.3 แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและ
อัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ 

ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

(เป้าหมายท่ี 16.1) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

การลดอัตราการเสียชีวิต 
จากเหตุความรุนแรงและ 
ความขัดแย้ง 

- จ านวนเหตุรุนแรง /สูญเสีย 
- จ านวนผู้เสียชีวิตจากความขัดแย้ง

ภายในประเทศ  

16.1.1  จ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อ
ประชากร 100,000 คน 
จ าแนกตามเพศและอายุ   

16.1.2  การเสียชีวิตที่เก่ียวข้องกับ
ความขัดแย้งต่อประชากร 
100,000 คน จ าแนกตาม 
อายุ เพศ และสาเหตุ 

การลดความรุนแรงและ 
ความขัดแย้งทุกรูปแบบ 

- จ านวนเหตุรุนแรง /สูญเสีย 
- จ านวนคดีอาญา/ คดีความผิดเก่ียวกับความ

ปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินที่มีการรับแจ้ง
ความร้องทุกข์/กล่าวโทษโดยต ารวจ 

-  สัดส่วนของจ าเลยที่ถูกลงโทษจ าคุก 
- มูลค่าความเสียหายและจ านวนการก่อ

เหตุร้ายที่มีมูลเหตุจากความไม่สงบลดลง 
- สัดส่วนของผู้ประสบเหตุอาชญากรรม 
- ทัศนคติและความพึงพอใจต่อการเข้าถึงและ

การให้บริการของกระบวนการไกล่เกลี่ย
ระงับข้อพิพาททั้งทางอาญา ทางแพ่งและ
พาณิชย์ และทางปกครอง 

- ระดับความสามัคคีของคนในชาติ 

16.1.3  สัดส่วนของประชากร 
ที่ได้รับความรุนแรงทาง
ร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ 
ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา 

ความปลอดภัยสาธารณะ - ระดับความสุขของประชากรไทย 
- ระดับความอบอุ่นของครอบครัว 
- ระดับความม่ันคงปลอดภัยภายในประเทศ  
- ระดับความพึงพอใจของประชาชนต่อ 

ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน 
- ดัชนีความสัมพันธ์กับประเทศเพื่อนบ้าน

เพิ่มขึ้น  

16.1.4  สัดส่วนประชากรที่รู้สึก
ปลอดภัยเม่ือเดินบริเวณ
พื้นที่ที่อาศัยเพียงล าพัง 

การลดอัตราการกระท าผิดซ้ า -  อัตราการกระท าผิดซ้ า 
-  สัดส่วนของผู้พ้นโทษที่ออกจากเรือนจ าแล้ว 

มีงานท าที่เหมาะสม 
-  สัดส่วนของผู้พ้นโทษที่สามารถใช้ชีวิตได้

อย่างปกติสุข 

อัตราการกระท าผิดซ้ า  
(ตัวชี้วัดระดับประเทศเพิ่มเติม) 
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ตารางที่ 4.3 แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและ
อัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ 

ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

(เป้าหมายท่ี 16.1) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

ความพร้อมของกลไกรัฐในการลด
ความรุนแรง/ความขัดแย้ง และ
สร้างความปลอดภัยในสังคม 

-  จ านวนชุมชนสถาบันทางสังคมที่มีส่วนร่วม 
ในการป้องกันอาชญากรรมและลดการกระท าผิด
ซ้ า 

-  มีกลไกและมาตรการป้องกัน แก้ไขปัญหา
ความขัดแย้งโดยสันติวิธี และส่งเสริม 
ความปรองดองและสมานฉันท์ 

- ระดับความม่ันคงของประเทศ 
-  ระดับความพร้อมของรัฐในการป้องกันและ

แก้ไขปัญหาความม่ันคง 
- ระดับความส าเร็จของการแก้ไขปัญหา 

ความม่ันคง 
- จ านวนงบประมาณด้านความม่ันคง 

ในการแก้ไขปัญหาความรุนแรงในพื้นที่ 
จังหวัดชายแดนใต้ 

 

 
  เป้าหมายท่ี 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์  และ 
ความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบท่ีมีต่อเด็ก 
 ตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และ 
ความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเด็ก มีจ านวนทั้งสิ้น 3 ตัวช้ีวัด โดยเมื่อพิจารณาจากผลการทบทวน
ข้อมูลตามตัวช้ีวัดทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับ
จังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ดังรายละเอียดในบทที่ 3) พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 
ไม่มีตัวช้ีวัดใดที่มีการรายงานข้อมูลจากหน่วยงานที่ เกี่ยวข้องตรงตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดอย่างชัดเจน  
โดยทั้ง 3 ตัวช้ีวัด คือ ตัวช้ีวัด 16.2.1 สัดส่วนของเด็กอายุ 1-17 ปี ที่เคยถูกท าร้ายทางร่างกาย และ/หรือ 
ข่มเหงทางจิตใจโดยผู้ดูแลในเดือนที่ผ่านมา ตัวช้ีวัด 16.2.2 จ านวนเหยื่อการค้ามนุษย์ต่อประชากร 100,000 
คน จ าแนกตามเพศ อายุ และรูปแบบการแสวงหาประโยชน์ และตัวช้ีวัด 16.2.3 สัดส่วนของผู้หญิงและผู้ชาย
วัยรุ่นอายุ 18-29 ปี ที่เคยถูกกระท าความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี มีเพียงข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง 
(Proxy Indicator) เท่านั้น ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.4 
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ตารางที่ 4.4 สรุปผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยนืด้านสังคมสงบสุข เป้าหมายที่ 16.2 
ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกตอ้ง การค้ามนษุย์ และความรุนแรง และการทรมาน
ทุกรปูแบบที่มีต่อเด็ก 

ตัวชี้วัด 

 

ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ตรงตาม

ตัวชี้วัด 
เทียบเคียง 
(Proxy) 

16.2.1  สัดส่วนของเด็กอายุ 1 – 17 
ปีที่เคยถูกท าร้ายทาง
ร่างกาย และ/หรือ ข่มเหง
ทางจิตใจ โดยผู้ดูแลใน
เดือนที่ผ่านมา 

G/N/P   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

16.2.2  จ านวนเหยื่อการค้ามนุษย์
ต่อประชากร 100,000 คน 
จ าแนกตามเพศ อายุ และ
รูปแบบการแสวงหา
ประโยชน์ 

G/N/P   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
  ส านักงานอัยการ 

  ส านักงานศาลยุติธรรม 

16.2.3  สัดส่วนของผู้หญิงและ
ผู้ชายวัยรุ่นอายุ 18 - 29 ปี 
ที่เคยถูกกระท าความรุนแรง
ทางเพศก่อนอายุ 18 ปี 

G/N/P   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators) 
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators) 

 
ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง 

การค้ามนุษย์ และความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเด็ก  ประกอบกับตัวช้ีวัดตามแผนและ
ยุทธศาสตร์ที่มีความสอดคล้องเช่ือมโยงกับเป้าหมายนี้ (ดังรายละเอียดในตารางที่ 2.8) พบว่าข้อมูลที่สะท้อน 
ให้เห็นถึงการด าเนินงานตามเป้าหมายน้ี ควรพิจารณาข้อมูล 3 ประเด็นหลักคือ การลดความรุนแรง การท าร้าย 
และการทรมานต่อเด็ก การลดการแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้องและการค้ามนุษย์ต่อเด็ก และประสบการณ์ 
การถูกท าร้ายในวัยเด็กของประชากรกลุ่มอายุ 18 – 29 ปี ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.5 
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ตารางที่ 4.5 แสดงประเด็นและข้อมลูทีส่ะทอ้นตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์
อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเด็ก 

ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

(เป้าหมายท่ี 16.2) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

การลดความรุนแรงและ 
ถูกท าร้ายและทรมานต่อเด็ก 

-  สัดส่วนประชากรไทยทั้งหมดที่ได้รับความ
คุ้มครองตามมาตรการคุ้มครองทางสังคม  
(ข้อมูลเฉพาะเด็กและเยาวชน) 

-  ระดับความส าเร็จของการด าเนินมาตรการ
เพิ่มประสิทธิภาพกระบวนการยุติธรรม
ส าหรับเด็กและเยาวชน 

-  ร้อยละของเด็กและเยาวชนที่ผ่าน 
การฝึกอบรมจากศูนย์ฝึกและอบรมเด็ก 
และเยาวชน และผู้พ้นโทษมีชีวิตที่ดีขึ้น 

16.2.1  สัดส่วนของเด็กอายุ 1 – 17 
ปีที่เคยถูกท าร้ายทางร่างกาย 
และ/หรือ ข่มเหงทางจิตใจ 
โดยผู้ดูแลในเดือนที่ผ่านมา 

การลดการแสวงหาประโยชน์
อย่างไม่ถูกต้องและการค้า
มนุษย์ต่อเด็ก 

-  สัดส่วนประชากรไทยทั้งหมดที่ได้รับความ
คุ้มครองตามมาตรการคุ้มครองทางสังคม  
(ข้อมูลเฉพาะเด็กและเยาวชน) 

-  ระดับความส าเร็จของการด าเนินมาตรการ
เพิ่มประสิทธิภาพกระบวนการยุติธรรม
ส าหรับเด็กและเยาวชน 

16.2.2  จ านวนเหยื่อการค้ามนุษย์ต่อ
ประชากร 100,000 คน 
จ าแนกตามเพศ อายุ และ
รูปแบบการแสวงหาประโยชน์ 

ประสบการณ์การถูกท าร้าย 
ในวัยเด็กของประชากรกลุ่มอายุ 
18 – 29 ปี 

 16.2.3  สัดส่วนของผู้หญิงและผู้ชาย
วัยรุ่นอายุ 18 - 29 ปี 
ที่เคยถูกกระท าความรุนแรง
ทางเพศก่อนอายุ 18 ปี 

 
เป้าหมายท่ี 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการ

ติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ท่ีถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมท่ีจัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบ
ภายในปี พ.ศ. 2573 
 ตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของ
กระบวนการติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมที่จัดตั้งในลักษณะองค์กร 
ทุกรูปแบบภายในปี พ.ศ. 2573 มีจ านวนทั้งสิ้น 2 ตัวช้ีวัด โดยเมื่อพิจารณาจากผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัด
ทั้งในระดับสากล (Global Indicators) และระดับประเทศ (National Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562  
(ดังรายละเอียดในบทที่ 3) พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 ไม่มีตัวช้ีวัดใดที่มีการรายงานข้อมูลจากหน่วยงาน
ที่เกี่ยวข้องตรงตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดอย่างชัดเจน โดยทั้ง 2 ตัวช้ีวัด คือ ตัวช้ีวัด 16.4.1 มูลค่ารวมทั้งหมดของ
กระแสเข้าออกของเงินที่ผิดกฎหมาย (หน่วยเป็นดอลล่าร์สหรัฐ) และตัวช้ีวัด 16.4.2 สัดส่วนของอาวุธขนาดเล็ก 
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และอาวุธเบาที่มีการบันทึกและติดตาม ตามที่ระบุไว้ในมาตรฐานและเครื่องมือทางกฎหมายระหว่างประเทศ 
มีเพียงข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) เท่านั้น ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.6 

 
ตารางที่ 4.6  สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาทีย่ั่งยืนด้านสังคมสงบสขุ เป้าหมายที่ 16.4 

ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตามและส่งคืน
สินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมที่จัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายใน 
ป ีพ.ศ. 2573 

ตัวชี้วัด 

 

ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ตรงตาม

ตัวชี้วัด 
เทียบเคียง 
(Proxy) 

16.4.1  มูลค่ารวมทั้งหมดของ
กระแสเข้าออกของเงินที่ผิด
กฎหมาย (หน่วยเป็นดอล
ล่าร์สหรัฐ) 

G/N   ส านักงาน ป.ป.ง. 
 

16.4.2  สัดส่วนของอาวุธขนาดเล็ก 
และอาวุธเบาที่ถูกยึดได้  
ซ่ึงมีการบันทึกและติดตาม 
ตามที่ระบุไว้ในกฎหมาย
และมาตรฐานระหว่าง
ประเทศ 

G/N   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  
 

ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน  
เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตามและสง่คืนสนิทรัพย์ทีถู่กขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมที่จดัตัง้
ในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายในปี พ .ศ.  2573 ประกอบกับตัวช้ีวัดตามแผนและยุทธศาสตร์ 
ที่มีความสอดคล้องเช่ือมโยงกบัเป้าหมายนี้ (ดังรายละเอียดในตารางที่ 2.8) พบว่า จากข้อมูลที่สะท้อนให้เหน็ถึง
การด าเนินงานตามเป้าหมายนี้ ควรพิจารณาข้อมูล 2 ประเด็นหลักคือ การควบคุมธุรกรรมทางการเงินระหว่าง
ประเทศที่ผิดกฎหมาย และการควบคุมอาวุธ และการลักลอบค้าอาวุธ ทั้งในประเทศและระหว่างประเทศ 
ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.7 
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ตารางที่ 4.7 แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธ
และเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้
กับอาชญากรรมที่จัดต้ังในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายในปี พ.ศ. 2573 

ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

(เป้าหมายท่ี 16.4) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

 
การควบคุมธุรกรรมทางการเงิน
ระหว่างประเทศที่ผิดกฎหมาย 

-  รัฐสามารถควบคุมการเคลื่อนย้ายเงินบาท
ทั่วโลกได้อย่างมีประสิทธิผล โปร่งใส 
ตรวจสอบได้ 

16.4.1  มูลค่ารวมทั้งหมดของกระแส
เข้าออกของเงินที่ผิด
กฎหมาย (หน่วยเป็นดอล
ล่าร์สหรัฐ) 

การควบคุมอาวุธ และการลักลอบ
ค้าอาวุธ ทั้งในประเทศและ
ระหว่างประเทศ 

 16.4.2  สัดส่วนของอาวุธขนาดเล็ก 
และอาวุธเบาที่ถูกยึดได้  
ซ่ึงมีการบันทึกและติดตาม 
ตามที่ระบุไว้ในกฎหมายและ
มาตรฐานระหว่างประเทศ 

 
เป้าหมายท่ี 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าท่ีและการรับสินบนทุกรปูแบบ 
 ตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ มีจ านวน

ทั้งสิ้น 7 ตัวช้ีวัด โดยเมื่อพิจารณาจากผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัดทั้งในระดับสากล (Global Indicators) 
และระดับประเทศ (National Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ดังรายละเอียดในบทที่ 3) พบว่า  
ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 มีการรายงานข้อมูลจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องตรงตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดอย่างชัดเจน 
จ านวน 3 ตัวช้ีวัด ซึ่งเป็นตัวช้ีวัดเพิ่มเติมที่หน่วยงานในประเทศเสนอข้ึนมา ได้แก่  ตัวช้ีวัดระดับประเทศ  
คือ จ านวนคดีทุจริตรายหน่วยงานลดลง ทั้ง (1) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกช้ีมูลเรื่องวินัย 
(ทุจริต) ลดลง และ (2) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกช้ีมูลว่ากระท าการทุจริต และจ านวนคดีทุจริต
เกี่ยวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองลดลง รวมทั้งตัวช้ีวัดเพิ่มเติมระดับจังหวัด คือ การรับสินบนของ
เจ้าหน้าที่รัฐ ในขณะที่อีก 3 ตัวช้ีวัด คือ ตัวช้ีวัด 16.5.1 สัดส่วนของบุคคลที่ เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐ
อย่างน้อย 1 ครั้ง ที่มีการให้สินบนหรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 
ตัวช้ีวัด 16.5.2  สัดส่วนขององค์กรธุรกิจที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง และมีการให้สินบน 
หรือถูกเรียกสินบน โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา และตัวช้ีวัดเพิ่มเติมระดับประเทศ
คือ จ านวนคดีทุจริตในภาพรวมลดลงยังไม่พบว่ามีการรายงานข้อมูลทีต่รงกับตัวช้ีวัดที่ชัดเจน มีเพียงข้อมูลตาม
ตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) เท่านั้น นอกจากนี้พบว่า ไม่พบการรายงานข้อมูลที่ตอบตัวช้ีวัดเพิ่มเติม
ระดับประเทศ คือ สัดส่วนของหน่วยงานภาครัฐที่มีการรับสินบนในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา   
ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.8 
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ตารางที่ 4.8  สรปุผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านสงัคมสงบสุข เป้าหมายที่ 16.5  
ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ 

ตัวชี้วัด 

 

ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ตรงตาม

ตัวชี้วัด 
เทียบเคียง 
(Proxy) 

16.5.1 สัดส่วนของบุคคลที่เคย
ติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐ
อย่างน้อย 1 ครั้ง ที่มีการให้
สินบนหรือถูกเรียกสินบน
โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วง
ระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 

G   ส านักงาน ป.ป.ช. 

16.5.2 สัดส่วนขององค์กรธุรกิจที่
เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของ
รัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง เพื่อให้
สินบน หรือถูกเรียกสินบน 
โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วง
ระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 

G   ส านักงาน ป.ป.ท. 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม 
- สัดส่วนของหน่วยงานภาครัฐที่มี

การรับสินบน ในช่วงระยะเวลา 12 
เดือนที่ผ่านมา 

 
N 

   
N/A 

- จ านวนคดีทุจริตในภาพรวมลดลง N   ส านักงาน ป.ป.ช. 
    ส านักงาน ป.ป.ท. 

-  จ านวนคดีทุจริตรายหน่วยงานลดลง 
(1) จ านวนข้อร้องเรียน

เจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกชี้มูล
เรื่องวินัย (ทุจริต) ลดลง 

 
N 

 
 

  
ส านักงาน ป.ป.ช. 

(2) จ านวนข้อร้องเรียน
เจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกชี้มูล
ว่ากระท าการทุจริต 

N   ส านักงาน ป.ป.ท. 

-  จ านวนคดีทุจริตเก่ียวข้องกับผู้ด ารง
ต าแหน่งทางการเมืองลดลง 

N   ส านักงาน ป.ป.ช. 
  ส านักงานศาลยุติธรรม 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม 
- การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ 

 
P 

 
 

 
 

 
**ใช้ข้อมูลจากตัวชี้วัดระดับประเทศข้างต้น 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators) 



225 
 

ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุก
รูปแบบ ประกอบกับตัวช้ีวัดตามแผนและยุทธศาสตร์ที่มีความสอดคล้องเช่ือมโยงกับเป้าหมายนี้ (ดังรายละเอียด
ในตารางที่ 2.8) พบว่าที่สะท้อนให้เห็นถึงการด าเนินงานตามเป้าหมายนี้ ควรพิจารณาข้อมูล 3 ประเด็นหลักคือ 
การทุจริตประพฤติมิชอบของภาครัฐ ทั้งในระดับหน่วยงานและระดับบุคคล และการรับรู้หรือเกี่ยวข้องกับ 
การทุจริตในภาครัฐของประชาชน และกลไกการด าเนินงานป้องกันและปราบปรามการทุจริตของภาครัฐ  
ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.9 

 
ตารางที่ 4.9 แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่

และการรับสินบนทุกรูปแบบ 
ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ 

เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน  
(เป้าหมายท่ี 16.5) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

 
การรับรู้หรือเก่ียวข้องกับการทุจริต
ในภาครัฐของประชาชน 

-  ดัชนีการรบัรู้การทุจริตของประเทศไทย 
(อันดับ/คะแนน) 

16.5.1 สัดส่วนของบุคคลที่เคยติดต่อ
กับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่าง
น้อย 1 ครั้ง ที่มีการให้สินบน
หรือถูกเรียกสินบนโดย
เจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วง
ระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 

16.5.2 สัดส่วนขององค์กรธุรกิจที่เคย
ติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐ
อย่างน้อย 1 ครั้ง เพื่อให้
สินบน หรือถูกเรียกสินบน 
โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วง
ระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 

การทุจริตประพฤติมิชอบของภาครัฐ   
- ภาพรวม -  ผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส

ในการด าเนินงานของภาครัฐ 
-  จ านวนคดีทุจริตในภาพรวม 
-  จ านวนคดีทุจริตการจัดซ้ือจัดจ้าง

ภาครัฐ 
-  จ านวนข้อร้องเรียนและแจ้งเบาะแส 

การทุจริตประพฤติมิชอบภาครัฐ 
-  กระบวนการด าเนินคดีทุจริตที่จ าเป็น 

ต้องขอขยายระยะเวลาเกินกว่ากรอบ
เวลาปกติที่กฎหมายก าหนด 

-  จ านวนคดีเก่ียวกับการทุจริตการเลือกตั้ง 

- จ านวนคดีทุจริตในภาพรวมลดลง 
(ตัวชี้วัดระดับประเทศเพิ่มเติม) 
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ตารางที่ 4.9 แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่
และการรับสินบนทุกรูปแบบ (ต่อ) 

ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน  

(เป้าหมายท่ี 16.5) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

 
- ภาพรวม (ต่อ) -  ความพึงพอใจของประชาชนต่อผู้ด ารง

ต าแหน่งทางการเมือง 
-  ความศรัทธา เชื่อม่ัน และยอมรับต่อ 

ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง 

- จ านวนคดีทุจริตในภาพรวมลดลง 
(ตัวชี้วัดระดับประเทศเพิ่มเติม) 

กลไกการด าเนินงานป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริตของภาครัฐ 

-  การมีหน่วยงานที่จัดตั้งขึ้นเพื่อป้องกัน
และปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ 

-  การมีระบบและกลไกในการป้องกัน 
และปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ 

-  การมีส่วนร่วมของประชาชนใน 
การป้องกันการทุจริตในภาครัฐ 

 

 
กล่าวโดยสรุป เมื่อพิจารณาจากข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านสังคมสงบสุข

ทั้งหมดข้างต้น จะเห็นได้ว่า เป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านสังคมสงบสุขเป็นการมุ่งสร้างสังคมที่ปลอดภัย 
โดยลดอัตราการเสียชีวิต และความสูญเสียจากการตกเป็นหยื่อความรุนแรงทุกรูปแบบของประชากรทุกกลุ่ม 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งเด็กและเยาวชนซึ่งเป็นกลุ่มเปราะบางในสังคม รวมทั้งการยับยั้งการกระท าผิดในสังคมทุก
รูปแบบ ทั้งความผิดที่มุ่งสร้างความรุนแรงต่อชีวิตและร่างกายของผู้อื่น ตลอดจนการกระท าการทุจริตและ
ประพฤติมิชอบในภาครัฐซึ่งสร้างความเสียหายให้แก่สังคมส่วนรวม เพื่อน าไปสู่การสร้างความสงบสุขให้แก่
ประชาชนในสังคม จึงอาจสรุปได้ว่า นิยามของเป้าหมายการพัฒนาท่ียั่งยืนด้านสังคมสงบสุข  คือ  
ปลอดอาชญากรรม ลดความรุนแรง ปราศจากการทุจริต  

 

4.2  ผลการศึกษาและวิเคราะห์ข้อมูลเก่ียวกับตัวชี้วัดด้านยุติธรรม (Justice)  
 

จากผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่ 16 ทั้งในระดับสากล 
(Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators)  
ปี พ.ศ. 2560 – 2562 ด้านยุติธรรม พบว่า มีตัวช้ีวัดจ านวน 8 ตัว จาก 3 เป้าหมาย และ 1 กลไกการด าเนินงาน 
ได้แก่ 

เป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่า
ทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 
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เป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียน
เกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 

เป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพ  
ข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 

กลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน 
เมื่อพิจารณาจากผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัดทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ 

(National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ดังรายละเอียด 
ในบทที่ 3) พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 มีการรายงานข้อมูลจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องตรงตามตัวช้ีวัด 
ที่ก าหนดอย่างชัดเจนในด้านยุติธรรม จ านวน 2 ตัวช้ีวัด ในขณะที่อีก 6 ตัวช้ีวัด ยังไม่พบว่ามีการรายงานข้อมลู
ที่ตรงกับตัวช้ีวัดที่ชัดเจน มีเพียงข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) เท่านั้น ดังรายละเอียด 
ในตารางที่ 4.6 
 
ตารางที่ 4.10  สรปุผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืนดา้นยุติธรรม  

ตัวชี้วัด 
จ านวนตัวชี้วัด 

รวม ตรงตาม
ตัวชี้วัด 

เทียบเคียง 
(Proxy) 

ไม่มี
ข้อมูล 

เป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศ
และสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 

3 1 2 0 

เป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึง
การให้มีการจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 

1 1 0 0 

เป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูล
และมีการปกป้องเสรีภาพขั้นพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและ
ข้อตกลงระหว่างประเทศ 

3 0 3 0 

กลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติ
เพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน 

1 0 1 0 

รวม 8 2 6 0 

 
ทั้งนี้ เมื่อน าผลการทบทวนข้อมูลเกี่ยวกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ดังกล่าว

มาวิเคราะห์เพื่อก าหนดค านิยามตัวช้ีวัดด้านยุติธรรมที่สอดคล้องกับบริบทประเทศไทย มีรายละเอียดดังนี้ 
 
เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกัน

ว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 
 ตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่  16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมทั้ งในระดับชาติและระหว่างประเทศ 

และสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่าง เท่าเทียม มีจ านวนทั้งสิ้น 3 ตัวช้ีวัด  
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โดยเมื่อพิจารณาจากผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัดทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ 
(National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ดังรายละเอียด 
ในบทที่ 3) พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 มีการรายงานข้อมูลจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องตรงตามตัวช้ีวัด 
ที่ก าหนดอย่างชัดเจน จ านวน 1 ตัวช้ีวัด ได้แก่ ตัวช้ีวัด 16.3.2 สัดส่วนของจ านวนผู้ต้องขังที่ศาลยังไม่พิพากษา
ต่อจ านวนนักโทษทั้งหมด ในขณะที่อีก 2 ตัวช้ีวัด คือ ตัวช้ีวัด 16.3.1 สัดส่วนของเหยื่อความรุนแรง 
ใน 12 เดือนที่ผ่านมา ซึ่งได้แจ้งการกระท าอันรุนแรงนั้นต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ที่มีอ านาจหน้าที่หรือกลไก
ทางการในการยุติข้อขัดแย้ง และตัวช้ีวัดเพิ่มเติมระดับประเทศ คือ สัดส่วนของจ านวนผู้ที่ได้รับความช่วยเหลอื
ในการประกันตัวระหว่างพิจารณาคดี ยังไม่พบว่ามีการรายงานข้อมูลที่ตรงกับตัวช้ีวัดที่ชัดเจน มีเพียงข้อมูล
ตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) เท่านั้น ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.11 

 
ตารางที่ 4.11  สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านสังคมสงบสุข เป้าหมายที่ 16.3 

ส่งเสริมหลักนิติธรรมทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถ
เข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 

ตัวชี้วัด 

 

ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ตรงตาม

ตัวชี้วัด 
เทียบเคียง 
(Proxy) 

16.3.1  สัดส่วนของเหยื่อความรุนแรง
ใน 12 เดือนที่ผ่านมา ซ่ึงได้
แจ้งการกระท าอันรุนแรง
น้ันต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ 
ที่มีอ านาจหน้าที่ หรือกลไก
ทางการในการยุติความขัดแย้ง 

G/N/P   ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

16.3.2 สัดส่วนของจ านวนผู้ต้องขัง
ที่ศาลยังไม่พิพากษาต่อ
จ านวนนักโทษทั้งหมด 

G/N/P   กรมราชทัณฑ์ (กระทรวงยุติธรรม) 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม 
-  สัดส่วนของจ านวนผู้ที่ได้รับ 

ความช่วยเหลือในการประกันตัว
ระหว่างพิจารณาคดี 

 
N 

  
 

 
ส านักงานศาลยุติธรรม 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)   
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators) 

 
 



229 
 

ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมทั้งในระดับชาติและระหว่าง
ประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม ประกอบกับตัวช้ีวัดตามแผน
และยุทธศาสตร์ที่มีความสอดคล้องเช่ือมโยงกับเป้าหมายนี้ (ดังรายละเอียดในตารางที่ 2.8) พบว่า จากตัวข้อมูล
ที่สะท้อนให้เห็นถึงการด าเนินงานตามเป้าหมายนี้ ควรพิจารณาข้อมูล 2 ประเด็นหลักคือ การส่งเสริม 
หลักนิติธรรมและสร้างหลักประกันสิทธิในการเข้าถึงความยุติธรรมแก่ประชาชนทุกคน  และการเข้าถึง 
ความยุติธรรมของผู้ที่เกี่ยวข้องกับอรรถคดี โดยพิจารณาทั้งในส่วนของผู้เสียหายของความรุนแรงจากการกระท า
ที่เป็นอันตรายต่อชีวิตและร่างกาย และผู้ถูกกล่าวหาว่ากระท าความผิด/ ผู้กระท าความผิด ดังรายละเอียด 
ในตารางที่ 4.12 

 
ตารางที่  4.12 แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรม 

ทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรม
อย่างเท่าเทียม 

ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

(เป้าหมายท่ี 16.3) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

 

การส่งเสริมหลักนิติธรรมและ
สร้างหลักประกันสิทธิ 
ในการเข้าถึงความยุติธรรม 
แก่ประชาชนทุกคน 

-  ความเสมอภาคในกระบวนการยุติธรรม 
-  ดัชนีนิติธรรม  (คะแนน/อันดับ) 
-  จ านวนคดี/เรื่องร้องเรียนที่เก่ียวกับ 

การไม่รับความเป็นธรรมจากกฎหมาย 
-  การเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมของกลุ่ม

ประชากรที่มีฐานะยากจน 
-  การมีกฎหมายและกลไกในการช่วยเหลือ

ประชาชนในการเข้าถึงความรู้ ข้อมูล และ
ช่วยเหลือในกระบวนการยุติธรรม 

-  ข้อร้องเรยีนของประชาชนต่อการด าเนินงาน 
ที่ล่าช้าของหน่วยงานที่เก่ียวข้องใน
กระบวนการยุติธรรม 

-  ความพึงพอใจของประชาชนต่อกระบวนการ
ยุติธรรม 

-  ระดับความรู้ความเข้าใจเรื่องสิทธิและความรู้
พื้นฐานในการเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมของ
ประชาชน 
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ตารางที่  4.12 แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรม 
ทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรม
อย่างเท่าเทียม (ต่อ) 

ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

(เป้าหมายท่ี 16.3) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

 
การเข้าถึงความยุติธรรมของผู้ที่เก่ียวข้องกับอรรถคดี 
-  ภาพรวม  -  คะแนนการประเมินการด าเนินมาตรการ

คุ้มครองสิทธิผู้เสียหาย พยาน ผู้ต้องหา/
จ าเลยของหน่วยงานที่เก่ียวข้องใน
กระบวนการยุติธรรม 

-  ระดับความส าเร็จของการด าเนินมาตรการ
คุ้มครองสทิธิผู้เสียหาย พยานผู้ต้องหา/
จ าเลยที่เหมาะสม และมีประสิทธิภาพ-  
จ านวนข้อพิพาท/คดีความที่น ากระบวนการ
ไกล่เกลี่ยข้อพิพาท/ยุติธรรมทางเลือก 

 

-  การเข้าถึงความยุติธรรมของ
ผู้เสียหายของความรุนแรง
จากการกระท าที่เป็นอันตราย
ต่อชีวิตและร่างกาย 

-  การเข้าถึงความรู้ ข้อมูล การแจ้งสิทธิ 
และความช่วยเหลือในกระบวนการยุติธรรม
ของผู้เสียหาย 

-  ระดับความพึงพอใจของผู้เสยีหาย/พยาน 
ต่อมาตรการคุ้มครองสิทธิของหน่วยงานที่
เก่ียวข้องในกระบวนการยุติธรรม 

-  ร้อยละของการร้องเรียนของผู้เสียหาย พยาน 
ต่อการได้รับการปฏิบัติที่ไม่เหมาะสมตาม
หลักสิทธิมนุษยชนของหน่วยงานที่เก่ียวข้อง
ในกระบวนการยุติธรรม 

-  ร้อยละของผู้เสียหายที่เป็นผู้ถูกกระท าซ้ า 
-  ระดับความพึงพอใจของผู้เสียหายต่อ

ประสิทธิภาพของกระบวนการชดใช้เยียวยา
ค่าเสียหายของหน่วยงานที่เก่ียวข้องใน
กระบวนการยุติธรรม 

-  ร้อยละของข้อร้องเรยีนการปฏิเสธไม่รับแจ้ง
ความร้องทุกข์/กล่าวโทษ 

16.3.1  สัดส่วนของเหยื่อความรุนแรง
ใน 12 เดือนที่ผ่านมา ซ่ึงได้
แจ้งการกระท าอันรุนแรงน้ัน
ต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ 
ที่มีอ านาจหน้าที่ หรือกลไก
ทางการในการยุติความขัดแย้ง 
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ตารางที่  4.12 แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรม 
ทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรม
อย่างเท่าเทียม (ต่อ) 

ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

(เป้าหมายท่ี 16.3) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

 
-  การเข้าถึงความยุติธรรมของ 

ผู้ถูกกล่าวหาว่ากระท า
ความผิด/ ผู้กระท าความผิด 

-  จ านวนคดีที่รัฐด าเนินคดีกับผู้มิได้กระท า
ความผิด ซ่ึงต้องชดเชยความเสียหาย 

-  การเข้าถึงความรู้ ข้อมูล การแจ้งสิทธิ 
และความช่วยเหลือในกระบวนการยุติธรรม
ของผู้ที่ถูกด าเนินคดี  

-  ระดับความพึงพอใจของผู้ต้องหา/จ าเลย 
ของหน่วยงานทีเ่ก่ียวข้องในกระบวนการ
ยุติธรรม 

16.3.2 สัดส่วนของจ านวนผู้ต้องขังที่
ศาลยังไม่พิพากษาต่อจ านวน
นักโทษทั้งหมด 

- สัดส่วนของจ านวนผู้ที่ได้รับ 
ความช่วยเหลือในการประกันตัว
ระหว่างพิจารณาคดี 
(ตัวชี้วัดประดับประเทศเพิ่มเติม) 

-  การเข้าถึงความยุติธรรมของ 
ผู้ถูกกล่าวหาว่ากระท า
ความผิด/ ผู้กระท าความผิด 
(ต่อ) 

-  ร้อยละของการร้องเรียนของผู้ต้องหา/จ าเลย 
ต่อการได้รับการปฏิบัติที่ไม่เหมาะสมตาม
หลักสิทธิมนุษยชนของหน่วยงานที่เก่ียวข้อง
ในกระบวนการยุติธรรม 

-  สัดส่วนของการได้รับการปล่อยตัวชั่วคราว
ของผู้ต้องหา/จ าเลย โดยไม่อิงกับเงิน หรือ
ฐานะทางเศรษฐกิจ 

-  ระดับความส าเร็จของการด าเนินมาตรการ
ต่างๆ แทนการควบคุมตัวผู้กระท าผิดอาญา/ 
การลงโทษอย่างอ่ืน 

 

  
เป้าหมายท่ี 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบยีนเกดิ 

(มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 
 ตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มี 

การจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 มีจ านวนทั้งสิ้น 1 ตัวช้ีวัด คือ ตัวช้ีวัด 16.9.1 สัดส่วนของ
เด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี ที่มีการจดทะเบียนเกิดกับหน่วยงานของรัฐ จ าแนกตามอายุ  โดยเมื่อพิจารณาจาก 
ผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัดทั้ งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National 
Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ดังรายละเอียดในบทที่ 3) 
พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 มีการรายงานข้อมูลจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องตรงตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดอย่าง
ชัดเจน คือ การส ารวจสถานการณ์เด็กและสตรีในประเทศไทย (MICS) ของส านักงานสถิติแห่งชาติ ซึ่งจะท า
การส ารวจทุก 3 ปี โดยการส ารวจครั้งล่าสุดคือ ปี พ.ศ.2559 ส่งผลให้ยังไม่มีข้อมูลการส ารวจในปี พ.ศ. 2560 
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– 2562 ที่ชัดเจน อย่างไรก็ดีพบว่า มีรายงานข้อมูลการจดทะเบียนเกิดของเด็กในแต่ละปี ของกรมการปกครอง 
กระทรวงมหาดไทย นับเป็นข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทยีบเคียง (Proxy Indicator) ได ้ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.13 

 
ตารางที่ 4.13 สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านสังคมสงบสุข เป้าหมายที่ 16.9 

จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) 
ภายในปี พ.ศ. 2573 

ตัวชี้วัด 

 

ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ตรงตาม

ตัวชี้วัด 
เทียบเคียง 
(Proxy) 

16.9.1  สัดส่วนของเด็กอายุต่ ากว่า 
5 ปี ที่มีการแจ้งเกิดกับเจ้า
พนักงานของรัฐ จ าแนก
ตามอายุ 

G/N   ส านักงานสถิติแห่งชาติ 
*หมายเหตุ: เก็บข้อมูลทุก 3 ปี 

  กรมการปกครอง (กระทรวงมหาดไทย) 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)    
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators) 

 
เมื่อพิจารณาข้อมูลในตัวช้ีวัด 16.9.1 สัดส่วนของเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี ที่มีการจดทะเบียนเกิดกับ

หน่วยงานของรัฐ จ าแนกตามอายุ เพื่อก าหนดค านิยามตัวช้ีวัดที่สอดคล้องกับบริบทประเทศ พบว่า ข้อมูลของ
กรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย ซึ่งเป็นหน่วยงานหลักในการรับแจ้งหรือด าเนินการจดทะเบียนเกิดใหแ้ก่
ประชาชนไทยนั้น เป็นการรายงานข้อมูลผู้ที่มาแจ้งขอจดทะเบียนเกิดเป็นหลัก ซึ่งเป็นข้อมูลที่มีการบันทึกและ
สามารถรายงานได้ชัดเจนในแต่ละช่วงเวลา แต่การส ารวจข้อมูลของเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี ที่มิได้มีการจดทะเบยีน
เกิดกับหน่วยงานของรัฐเพื่อน ามาเป็นข้อมูลในการพิจารณาเปรยีบเทียบสัดส่วนของผูท้ี่เข้าถึงในการมีเอกลกัษณ์
ทางกฎหมายตามเป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มี 
การจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 นั้น ยังเป็นสิ่งที่ยังไม่สามารถท าได้อย่างต่อเนื่อง อาจ
เนื่องมาจากต้องท าการส ารวจข้อมูลในกลุ่ มของประชาชนที่ ไม่แสดงตน หรือแจ้งความประสงค์ 
ในการจดทะเบียนเกิดต่อหน่วยงานของรัฐ โดยพบว่าปัจจุบันมีเพียงการส ารวจสถานการณ์เด็กและสตรี 
ในประเทศไทย (MICS) ของส านักงานสถิติแห่งชาติ ซึ่งยังมีข้อจ ากัดเนื่องจากเป็นการส ารวจทุก 3 ปี ส่งผลให้
ไม่สามารถตอบตัวช้ีวัดดังกล่าวในแต่ละปีได้อย่างชัดเจน 

 
เป้าหมายท่ี 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพ

ขั้นพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 
 ตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้อง

เสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ มีจ านวนทั้งสิ้น 3 ตัวช้ีวัด 
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 โดยเมื่อพิจารณาจากผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัดทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ 
(National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ดังรายละเอียด 
ในบทที่ 3) พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 ไม่มีตัวช้ีวัดใดที่มีการรายงานข้อมูลจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 
ตรงตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดอย่างชัดเจน โดยทั้ง 3 ตัวช้ีวัด คือ ตัวช้ีวัด 16.10.1  จ านวนคดีที่พิสูจน์แล้วว่า 
เป็นความจริงเกี่ยวกับการฆาตกรรม (Killing) การลักพาตัว (Kidnapping) การอุ้มหาย (Enforced 
disappearance) การควบคุมตัวโดยพลการ (Arbitrary detention) การทรมาน (Torture) ที่กระท าต่อ
ผู้สื่อข่าว บุคลากรที่เกี่ยวข้องกับสื่อ สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน ในช่วง 12 เดือน ที่ผ่านมา 
ตัวช้ีวัด 16.10.2  จ านวนประเทศที่ใช้และด าเนินการตามรัฐธรรมนูญ ตามกฎหมายและ/หรือนโยบาย  
ที่รับประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้   และตัวช้ีวัดเพิ่มเติมระดับประเทศ คือ ร้อยละของ
หน่วยงานที่มีการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารตาม พ.ร.บ.ข้อมูลข่าวสาร มีเพียงข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเทียบเคียง 
(Proxy Indicator) เท่านั้น ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.14 

 
ตารางที่ 4.14  สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านสงัคมสงบสุข เป้าหมายที่ 16.10 

สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตาม
กฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 

ตัวชี้วัด 

 

ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ตรงตาม

ตัวชี้วัด 
เทียบเคียง 
(Proxy) 

16.10.1  จ านวนคดีที่พิสูจน์แล้วว่า
เป็นความจริงเก่ียวกับ
การฆาตกรรม (Killing) 
การลักพาตัว (Kidnapping) 
การอุ้มหาย (Enforced 
Disappearance) การ
ควบคุมตัวโดยพลการ 
(Arbitrary detention) 
การทรมาน (Torture)  
ที่กระท าต่อผู้ส่ือข่าว 
บุคลากรที่เก่ียวข้องกับสื่อ 
สหภาพทางการค้า และ 
ผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน 
ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา 

G/N   ส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชน
แห่งชาติ 
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ตารางที่ 4.14  สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านสงัคมสงบสุข เป้าหมายที่ 16.10 
สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตาม
กฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ (ต่อ) 

ตัวชี้วัด 

 

ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ตรงตาม

ตัวชี้วัด 
เทียบเคียง 
(Proxy) 

16.10.2  จ านวนประเทศที่ใช้และ
ด าเนินการตามรัฐธรรมนูญ 
ตามกฎหมายและ/หรือ
นโยบายที่รับประกันว่า
สาธารณชนสามารถเข้าถึง
ข้อมูลได้ 

G/N   ส านักงาน ป.ป.ช. 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม 
- ร้อยละของหน่วยงานที่มีการเปิดเผย

ข้อมูลข่าวสารตาม พ.ร.บ.ข้อมูล
ข่าวสาร 

 
N 

  
 

 
ส านักงาน ป.ป.ช. 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)    
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators) 

 
ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูล

และมีการปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ ประกอบกับ
ตัวช้ีวัดตามแผนและยุทธศาสตร์ที่มีความสอดคล้องเช่ือมโยงกับเป้าหมายนี้ (ดังรายละเอียดในตารางที่ 2.8) 
พบว่าข้อมูลที่สะท้อนให้เห็นถึงการด าเนินงานตามเป้าหมายนี้ ควรพิจารณาข้อมูล 3 ประเด็นหลักคือ  
การปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ  การเปิดโอกาสให้
ประชาชนเข้าถึงข้อมูลภาครัฐ และการเปิดเผยข้อมูลของหน่วยงานรัฐ ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.15 
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ตารางที่ 4.15  แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชน
สามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและ
ข้อตกลงระหว่างประเทศ 

ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

(เป้าหมายท่ี 16.10) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

 
การปกป้องเสรีภาพขั้นพื้นฐาน
ตามกฎหมายภายในประเทศและ
ข้อตกลงระหว่างประเทศ 

 16.10.1  จ านวนคดีที่พิสูจน์แล้วว่า
เป็นความจริงเก่ียวกับ 
การฆาตกรรม (Killing) 
การลักพาตัว (Kidnapping) 
การอุ้มหาย (Enforced 
Disappearance)  
การควบคุมตัวโดยพลการ 
(Arbitrary detention) 
การทรมาน (Torture)  
ที่กระท าต่อผู้ส่ือข่าว 
บุคลากรที่เก่ียวข้องกับสื่อ 
สหภาพทางการค้า และผู้
พิทักษ์สิทธิมนุษยชน 
ในช่วง 12 เดือน 
ที่ผ่านมา 

การเปิดโอกาสให้ประชาชนเข้าถึง
ข้อมูลภาครัฐ 

-  จ านวนผู้เข้าใช้งานระบบการให้บริการ
ประชาชนผ่านช่องทางอิเล็กทรอนิกส์ของ
ภาครัฐ (e-Service) 

- จ านวนการให้ข้อมูล/ค าปรึกษาผ่านช่องทาง 
การให้ข้อมูล/ค าปรึกษาแบบเบ็ดเสร็จ 

- ระดับความพึงพอใจในการรับบริการผ่าน
ช่องทาง การให้ข้อมูล/ค าปรึกษาแบบ
เบ็ดเสร็จ 

16.10.2  จ านวนประเทศที่ใช้และ
ด าเนินการตามรัฐธรรมนูญ 
ตามกฎหมายและ/หรือ
นโยบายที่รับประกันว่า
สาธารณชนสามารถเข้าถึง
ข้อมูลได้ 

การเปิดเผยข้อมูลของหน่วยงานรัฐ -  จ านวนหน่วยงานที่สามารถยกระดับการให้
ข้อมูล/ค าปรึกษาแก่ประชาชน 

-  แผนงานและกลไกการจัดท าฐานข้อมูลของ
หน่วยงานรัฐ 

-  ร้อยละของหน่วยงานที่มีการเปิดเผย
ข้อมูลข่าวสารตาม พ.ร.บ.ข้อมูล
ข่าวสาร 
(ตัวชี้วัดระดับประเทศเพิ่มเติม) 
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กลไกท่ี 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายท่ีไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาท่ียั่งยืน 
ตัวช้ีวัดตามกลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนา 

ที่ยั่งยืน มีจ านวนทั้งสิ้น 1 ตัวช้ีวัด คือ ตัวช้ีวัด 16.b.1 สัดส่วนของประชากรที่รายงานว่ารู้สึกถูกเลือกปฏิบัติ 
หรือถูกข่มขู่หรือคุกคาม ใน 12 เดือน ที่ผ่านมา ตามข้อบัญญัติพื้นฐานของการห้ามเลือกปฏิบัติในการแบ่งแยก 
เช้ือชาต ิภายใต้กฎหมายสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ โดยเมื่อพิจารณาจากผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัด
ทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial 
Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ดังรายละเอียดในบทที่ 3) พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 ไม่มีการรายงาน
ข้อมูลจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องตรงตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดอย่างชัดเจน โดยมีเพียงข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบ
เทียบเคียง (Proxy Indicator) เท่านั้น คือ ข้อมูลจ านวนเรื่องร้องเรียนว่าถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน หรือ 
มีการปฏิบัติที่ไม่เป็นธรรม หรือเรื่องที่คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติเห็นสมควรให้มีการตรวจสอบ  
การละเมิดสิทธิมนุษยชน และรายงานสถิติค าร้องต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรม
ระหว่างเพศ (วลพ.) จากกระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.16 
 
ตารางที่ 4.16  สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านสังคมสงบสุข กลไกที่ 16.b 

ส่งเสริมและบงัคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพฒันาที่ยัง่ยืน 

ตัวชี้วัด 

 

ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ตรงตาม

ตัวชี้วัด 
เทียบเคียง 
(Proxy) 

16.b.1  สัดส่วนของประชากรที่
รายงานว่ารู้สึกถูกเลือก
ปฏิบัติ หรือถูกข่มขู่หรือ
คุกคาม ใน 12 เดือน ที่ผ่านมา  
ตามข้อบัญญัติพื้นฐานของ
การห้ามเลือกปฏิบัติ 
ในการแบ่งแยกเชื้อชาติ 
ภายใต้กฎหมายสิทธิ
มนุษยชนระหว่างประเทศ 

G   ส านักงานคณะกรรมการ 
สิทธิมนุษยชนแห่งชาติ 

  กระทรวงพัฒนาสังคมและความม่ันคง
ของมนุษย์ 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)    
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators) 
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เมื่อพิจารณาข้อมูลในตัวช้ีวัด 16.b.1 สัดส่วนของประชากรที่รายงานว่ารู้สึกถูกเลือกปฏิบัติ หรือถูกข่มขู่
หรือคุกคาม ใน 12 เดือน ที่ผ่านมา ตามข้อบัญญัติพื้นฐานของการห้ามเลือกปฏิบัติในการแบ่งแยกเช้ือชาติ 
ภายใต้กฎหมายสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ เพื่อก าหนดค านิยามตัวช้ีวัดที่สอดคล้องกับบริบทประเทศ พบว่า 
การก าหนดนิยาม และลักษณะของความรู้สึก ว่าตนเองถูกเลือกปฏิบัติ  หรือ ถูก ข่มขู่หรือ คุกคาม  
เป็นสิ่งที่มีขอบเขตกว้างและหลากหลาย ซึ่งประเทศไทยมีหน่วยงานที่รับผิดชอบในการด าเนินงาน 
รับข้อร้องเรียนจากประชาชนต่อปัญหาในลักษณะดังกล่าว ทั้งหน่วยงานที่มีภารกิจเฉพาะด้านสิทธิมนุษยชน 
อาทิ คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ คณะกรรมการวินิจฉัยการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรมระหว่างเพศ 
(วลพ.) และกรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ รวมทั้งหน่วยงานภาครัฐและหน่วยงานนอกภาครัฐ อาทิ  
องค์กรไม่แสวงหาก าไร และมูลนิธิต่าง ๆ ที่มีการเปิดรับข้อร้องเรียนจากประชาชนที่ มีความรู้สึกว่าตนเอง 
ถูกเลือกปฏิบัติ หรือถูกข่มขู่หรือคุกคามในแต่ละประเด็นตามภารกิจที่หน่วยงานเหล่านั้นรับผิดชอบ  
โดยไม่มีการก าหนดหน่วยงานกลางในการรวบรวมข้อมูลเกี่ยวกับประชาชนที่รายงานว่ารู้สึกถูกเลือกปฏิบัติ  
หรือถูกข่มขู่หรือคุกคาม ใน 12 เดือน ที่ผ่านมา ตามข้อบัญญัติพื้นฐานของการห้ามเลือกปฏิบัติในการแบ่งแยก
เช้ือชาติ ภายใต้กฎหมายสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ นอกจากนี้ยังพบว่า ด้วยลักษณะของสังคมไทยที่พบว่า
มีปัญหาการแบ่งแยกเช้ือชาติไม่มากนัก การให้ความส าคัญกับปัญหาการเลือกปฏิบัติในประเทศไทย 
จึงควรมุ่งเน้นไปในประเด็นความแตกต่างและความเหลื่อมล้ าในมิติอื่นที่พบสถานการณ์ปัญหาหรือข้อร้องเรียน
จากประชาชนในสัดส่วนที่มากกว่า 

ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงตัวช้ีวัดตามกลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลือก
ปฏิบัติเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน ประกอบกับตัวช้ีวัดตามแผนและยุทธศาสตร์ที่มีความสอดคลอ้งเช่ือมโยงกับกลไกนี้ 
(ดังรายละเอียดในตารางที่ 2.8) พบว่าข้อมูลที่สะท้อนให้เห็นถึงการด าเนินงานตามเป้าหมายนี้ ควรพิจารณา
ข้อมูล 3 ประเด็นหลักคือ การปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่าง
ประเทศ การเปิดโอกาสให้ประชาชนเข้าถึงข้อมูลภาครัฐ  และการเปิดเผยข้อมูลของหน่วยงานรัฐ  
ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.17 
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ตารางที่ 4.17  แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดกลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและ
นโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน (ต่อ) 

ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน  

(กลไกท่ี 16.b) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

 
ข้อร้องเรียนว่าถูกเลือกปฏิบัติ 
ถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน หรือ
ได้รับการปฏิบัติที่ไม่เป็นธรรม 

-  ร้อยละจ านวนคดี/เรื่องร้องเรียนที่เก่ียวกับ
การไม่รับความเป็นธรรมจากกฎหมาย 

-  ร้อยละของการร้องเรียนของผู้ต้องหาหรือ
จ าเลยต่อการถูกเลือกปฏิบัติในการบังคับการตาม
กฎหมายของหน่วยงานที่เก่ียวข้องใน
กระบวนการยุติธรรม 

16.b.1  สัดส่วนของประชากรที่
รายงานว่ารู้สึกถูกเลือก
ปฏิบัติ หรือถูกข่มขู่หรือ
คุกคาม ใน 12 เดือน ที่ผ่านมา  
ตามข้อบัญญัติพื้นฐานของ
การห้ามเลือกปฏิบัติใน 
การแบ่งแยกเชื้อชาติ ภายใต้
กฎหมายสิทธิมนุษยชน
ระหว่างประเทศ 

การได้รับการปฏิบัติอย่าง 
เสมอภาคจากหน่วยงานของรัฐ 

-  ความแตกต่างของรายได้และการเข้าถึง
บริการภาครัฐระหว่างกลุ่มประชากร 

-  ความรู้ความเข้าใจเรื่องสิทธิและความรู้
พื้นฐานในการเข้าถึงกระบวนการยุติธรรม
ของประชาชนเพิ่มขึ้น 

-  ระดับความเชื่อม่ันของประชาชนในการ
บังคับใช้กฎหมาย 

-  การเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมของกลุ่ม
ประชากรที่มีฐานะยากจน 

-  อัตราผู้ต้องหาหรือจ าเลยที่ได้รับการบังคับ
ตามกฎหมายหรือมาตรการต่าง ๆ โดยไม่มี
ความแตกต่างระหว่างฐานะทางเศรษฐกิจ 

 

กฎหมายและกลไกการด าเนินงาน
ของรัฐเพื่อสร้างหลักประกัน 
ในการบังคับใช้กฎหมายอย่าง
เสมอภาค  

-  สัดส่วนของกฏหมายที่ได้รับการทบทวน
แก้ไขปรับปรุงและ/หรือยกเลิกให้มีเน้ือหาที่
ไม่เป็นอุปสรรคต่อการพัฒนาประเทศ 

-  สัดส่วนประชากรไทยทั้งหมดที่ได้รับความ
คุ้มครองตามมาตรการคุ้มครองทางสังคม อย่าง
น้อย 9 กรณี ได้แก่ (1) เจ็บป่วย (2) คลอด
บุตร (3) ตาย (4) ทุพพลภาพ/พิการ (5) เงิน
ช่วยเหลือครอบครัว หรือบุตร (6) ชราภาพ 
(7) ว่างงาน (8) ผู้อยู่ในอุปการะ และ  
(9) การบาดเจ็บจากการท างาน  
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ตารางที่ 4.17  แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดกลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและ
นโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน (ต่อ) 

ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน  

(กลไกท่ี 16.b) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

 
กฎหมายและกลไกการด าเนินงาน
ของรัฐเพื่อสร้างหลักประกัน 
ในการบังคับใช้กฎหมายอย่าง
เสมอภาค (ต่อ) 

-  ประเภทและระดับของมาตรการที่รัฐ
ก าหนดขึ้นเพื่อความเสมอภาคใน
กระบวนการยุติธรรม 

-  จ านวนกลุ่มเป้าหมายที่เข้าร่วมกิจกรรม/
โครงการเสริมสร้างความรู้ความเข้าใจ และ
ปลูกจิตส านึกในการยอมรับ เคารพและ
ปฏิบัติตามกฎหมาย  

-  กฎหมาย/ร่างกฎหมาย ในโครงการหลักตาม
แผนแม่บทฯ ได้รับการปรับปรุง / ผ่าน 
ความเห็นชอบจากรัฐสภา และมีผลบังคับใช้
ภายใน 4 ปี 

 

 
กล่าวโดยสรุป เมื่อพิจารณาจากข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านยุติธรรมทั้งหมด

ข้างต้น จะเห็นได้ว่า เป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านยุติธเป็นการสร้างหลักประกันให้ประชาชนเข้าถึงความ
ยุติธรรมและเสรีภาพข้ันพื้นฐานอย่างเท่าเทียมนับตั้งแต่เกิด ตลอดจนการคุ้มครองทางสังคมเพื่อมิให้ถูกละเมิด 
สิทธิมนุษยชน การบังคับใช้กฎหมายที่ไม่เสมอภาค และการเลือกปฏิบัติอย่างไม่เป็นธรรม จึงอาจสรุปได้ว่า 
นิยามของเป้าหมายการพัฒนาท่ียั่งยืนด้านยุติธรรม คือ เข้าถึงความยุติธรรม ลดความเหลื่อมล้ า  
ขจัดการเลือกปฏิบัติ 

 

4.3  ผลการศึกษาและวิเคราะห์ข้อมูลเก่ียวกับตัวชี้วัดด้านไม่แบ่งแยก (Strong Institutions)  
 

จากผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนเป้าหมายที่ 16 ทั้งในระดับสากล 
(Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators)  
ปี พ.ศ. 2560 – 2562 ด้านไม่แบ่งแยก พบว่า มีตัวช้ีวัดจ านวน 7 ตัว จาก 3 เป้าหมาย และ 1 กลไกการด าเนินงาน 
ได้แก่ 

เป้าหมายที่ 16.6 พัฒนาสถาบันที่มปีระสิทธิผล มีความรับผดิชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ 
เป้าหมายที่ 16.7 สรา้งหลักประกนัว่าจะมกีระบวนการตัดสินใจที่มคีวามรับผิดชอบครอบคลมุ มีส่วนร่วม 

และมีความเป็นตัวแทนที่ดีในทุกระดับการตัดสินใจ 
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เป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีสว่นร่วมของประเทศก าลงัพัฒนาในสถาบัน
ของธรรมาภิบาลระดับโลก 

กลไกที่ 16.a  เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติที่เกี่ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท าผ่านทาง
ความร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลังพัฒนา เพื่อจะ
ป้องกันความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม 

เมื่อพิจารณาจากผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัดทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ 
(National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ดังรายละเอียด 
ในบทที่ 3) พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 มีการรายงานข้อมูลจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องตรงตามตัวช้ีวัด 
ที่ก าหนดอย่างชัดเจนในด้านไม่แบ่งแยก จ านวน 4 ตัวช้ีวัด ในขณะที่อีก 3 ตัวช้ีวัด ยังไม่พบว่ามีการรายงาน
ข้อมูลที่ตรงกับตัวช้ีวัดที่ชัดเจน มีเพียงข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเคียง (Proxy Indicator) เท่านั้น ดังรายละเอียด
ในตารางที่ 4.18 
 

ตารางที่ 4.18  สรปุผลการทบทวนข้อมลูตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืนดา้นไม่แบ่งแยก 

ตัวชี้วัด 
จ านวนตัวชี้วัด 

รวม ตรงตาม
ตัวชี้วัด 

เทียบเคียง 
(Proxy) 

ไม่มี
ข้อมูล 

เป้าหมายที่ 16.6 การพัฒนาสถาบันที่มีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ 
และโปร่งใสในทุกระดับ 

3 2 1 0 

เป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจที่มี 
ความรับผิดชอบครอบคลุม มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดี 
ในทุกระดับการตัดสินใจ 

2 0 2 0 

เป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของ
ประเทศก าลังพัฒนาในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 

1 1 0 0 

กลไกที่ 16.a  เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติที่เก่ียวข้อง 
โดยรวมถึงการกระท าผ่านทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้าง 
ขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลังพัฒนา เพื่อจะ
ป้องกันความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม 

1 1 0 0 

รวม 7 4 3 0 

 
 ทั้งนี้ เมื่อน าผลการทบทวนข้อมูลเกี่ยวกับตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 

ดังกล่าวมาวิเคราะห์ เพื่อก าหนดค านิยามตัวช้ีวัดด้านไม่แบ่งแยกที่สอดคล้องกับบริบทประเทศไทย  
มีรายละเอียดดังนี้ 
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เป้าหมายท่ี 16.6 การพัฒนาสถาบนัท่ีมีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ 
 ตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.6 การพัฒนาสถาบันที่มีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใส 

ในทุกระดับ มีจ านวนทั้งสิ้น 3 ตัวช้ีวัด โดยเมื่อพิจารณาจากผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัดทั้งในระดับสากล 
(Global Indicators) ระดับประเทศ (National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators)  
ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ดังรายละเอียดในบทที่ 3) พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 มีการรายงานข้อมูล 
จากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องตรงตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดอย่างชัดเจน จ านวน 2 ตัวช้ีวัด ได้แก่ ตัวช้ีวัด 16.6.1  
การใช้จ่ายภาครัฐข้ันพื้นฐานคิดเป็นสัดส่วนของงบประมาณที่ได้รับการอนุมัติแล้ว จ าแนกเป็นภาค และตัวช้ีวัด
เพิ่มเติมระดับจังหวัด คือ รางวัลที่จังหวัดได้รับจากการให้บริการประชาชน ในขณะที่ตัวช้ีวัด 16.6.2 สัดส่วน
ประชากรที่พึงพอใจกับการบริการสาธารณะครั้งล่าสุดที่ ตนได้ใช้บริการ ยังไม่พบว่ามีการรายงานข้อมูล 
ที่ตรงกับตัวช้ีวัดที่ชัดเจน มีเพียงข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเทียบเคียง (Proxy Indicator) เท่านั้น ดังรายละเอียด
ในตารางที่ 4.19 

 
ตารางที่ 4.19  สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านสังคมสงบสุข เป้าหมายที่ 16.6 

การพัฒนาสถาบันที่มีประสิทธิผล มีความรบัผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ 

ตัวชี้วัด 

 

ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ตรงตาม

ตัวชี้วัด 
เทียบเคียง 
(Proxy) 

16.6.1 การใช้จ่ายภาครัฐขั้นพื้นฐาน
คิดเป็นสัดส่วนของ
งบประมาณที่ได้รับการ
อนุมัติแล้ว จ าแนกเป็นภาค 
(หรือจ าแนกตามรหัส
งบประมาณ หรือที่มี
ลักษณะคล้ายคลึงกัน) 

G/N   กรมบัญชีกลาง (กระทรวงการคลัง) 
 

16.6.2  สัดส่วนประชากรที่พึงพอใจ
กับการบริการสาธารณะ
ครั้งล่าสุดที่ตนได้ใช้บริการ 

G/N   ส านักงาน ก.พ.ร. (ส านักนายกรัฐมนตรี) 

  ส านักงาน ป.ป.ช. 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม 
- รางวัลที่จังหวัดได้รับจากการ
ให้บริการประชาชน 

 
P 

 
 

  
ส านักงาน ก.พ.ร. (ส านักนายกรัฐมนตรี) 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)   
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators) 
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ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.6 พัฒนาสถาบันที่มีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และ
โปร่งใสในทุกระดับ ประกอบกับตัวช้ีวัดตามแผนและยุทธศาสตร์ที่มีความสอดคล้องเช่ือมโยงกับเป้าหมายนี้  
(ดังรายละเอียดในตารางที่ 2.8) พบว่าข้อมูลที่สะท้อนให้เห็นถึงการด าเนินงานตามเป้าหมายนี้ ควรพิจารณา
ข้อมูล 2 ประเด็นหลักคือ คุณภาพการบริหารจัดการและการด าเนินงานของหน่วยงานรัฐ ทั้งด้านประสิทธิภาพ 
ด้านประสิทธิผล ด้านรับผิดชอบ และความโปร่งใส และความพึงพอใจของประชาชนต่อการด าเนินงาน/ 
การให้บริการของหน่วยงานรัฐ ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.20 

 
ตารางที่ 4.20  แสดงประเด็นและข้อมลูทีส่ะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.6 พัฒนาสถาบันที่มปีระสิทธิผล  

มีความรับผิดชอบ และโปรง่ใสในทุกระดับ 
ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ

เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 
(เป้าหมายท่ี 16.6) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

 
คุณภาพการบริหารจัดการและ
การด าเนินงานของหน่วยงานรัฐ 
(ประสิทธิภาพ ประสิทธิผล 
รับผิดชอบ และโปร่งใส่) 

-  ระดับของประสิทธิภาพการบริหารจัดการ
ของหน่วยงานรัฐ 

-  ระดับของประสิทธิภาพของการบริการ
ภาครัฐ 

-  ระดับความส าเร็จของการปรับปรุง
ประสิทธิภาพการบริการภาครัฐ 

-  ประสิทธิผลของรัฐบาลจากการประเมินของ
ธนาคารโลก 

-  สัดส่วนของหน่วยงานที่บรรลุผลสัมฤทธ์ิ
อย่างสูงตามเป้าหมาย 

-  อันดับประสิทธิภาพภาครัฐ  
(สถาบันการจัดการนานาชาติ) 

-  สัดส่วนค่าใช้จ่ายด้านบุคลากรของรัฐต่อ
งบประมาณรายจ่ายประจ าปี 

-  สัดส่วนองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นในแต่ละ
ประเภทที่ได้รับรางวัลการบริหารจัดการที่ดี 
ต่อองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นทั้งหมด 

-  ความส าเร็จของการด าเนินตาม 
แผนการเพิ่มประสิทธิภาพการบริหาร
ราชการในกระทรวงที่มีความส าคัญต่อ 
การขับเคลื่อนเศรษฐกิจและสังคมของ
ประเทศ 

-  ข้อร้องเรียนและคดีเก่ียวกับการด าเนินงาน
ของหน่วยงานรัฐ 

16.6.1 การใช้จ่ายภาครัฐขั้นพื้นฐาน
คิดเป็นสัดส่วนของ
งบประมาณที่ได้รับการ
อนุมัติแล้ว จ าแนกเป็นภาค 
(หรือจ าแนกตามรหัส
งบประมาณ หรือที่มีลักษณะ
คล้ายคลึงกัน) 
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ตารางที่ 4.20  แสดงประเด็นและข้อมลูทีส่ะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.6 พัฒนาสถาบันที่มปีระสิทธิผล  
มีความรับผิดชอบ และโปรง่ใสในทุกระดับ (ต่อ) 

ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

(เป้าหมายท่ี 16.6) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

 
ความพึงพอใจของประชาชนต่อ
การด าเนินงาน/การให้บริการ
ของหน่วยงานรัฐ 

-  ระดับความพึงพอใจของประชาชนต่อ 
การให้บริการสาธารณะของภาครัฐ 

-  ระดับความพึงพอใจในคุณภาพ 
การให้บริการของภาครัฐ 

-  ข้อร้องเรียนและคดีเก่ียวกับการด าเนินงาน
ของหน่วยงานรัฐ 

16.6.2  สัดส่วนประชากรที่พึงพอใจ
กับการบริการสาธารณะครั้ง
ล่าสุดที่ตนได้ใช้บริการ 

- รางวัลที่จังหวัดได้รับจาก 
การให้บริการประชาชน 
(ตัวชี้วัดระดับจังหวัดเพิ่มเติม)  

 
เป้าหมายท่ี 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจท่ีมีความรับผิดชอบครอบคลุม  

มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนท่ีดีในทุกระดับการตัดสินใจ 
 ตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจที่มีความรับผิดชอบ

ครอบคลุม มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดีในทุกระดับการตัดสินใจ มีจ านวนทั้งสิ้น 2 ตัวช้ีวัด  
โดยเมื่อพิจารณาจากผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัดทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ 
(National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ดังรายละเอียด 
ในบทที่ 3) พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 ไม่มีตัวช้ีวัดใดที่มีการรายงานข้อมูลจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 
ตรงตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดอย่างชัดเจน โดยตัวช้ีวัดทั้ง 2 ตัว คือ ตัวช้ีวัด 16.7.1 สัดส่วนต าแหน่ง (จ าแนกตาม
เพศ อายุ บุคคลที่มีความบกพร่องทางร่างกาย และกลุ่มประชากร) ในสถาบันของรัฐ (สภานิติบัญญัติ
ระดับประเทศ และท้องถ่ิน บริการสาธารณะ และคณะตุลาการ)  เปรียบเทียบกับการกระจายตัวในระดับชาติ 
และตัวช้ีวัด 16.7.2 สัดส่วนของประชากรที่เช่ือการตัดสินใจว่าครอบคลุม และเป็นค าตอบ จ าแนกตามเพศ 
อายุ ความพิการ มีเพียงข้อมูลตามตัวช้ีวัดเทียบเทียบเคียง (Proxy Indicator) เท่านั้น ดังรายละเอียด 
ในตารางที่ 4.21 
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ตารางที่ 4.21  สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านสังคมสงบสุข เป้าหมายที่ 16.7 
สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจที่มีความรับผิดชอบครอบคลุมมีส่วนร่วม และ  
มีความเป็นตัวแทนที่ดีในทุกระดับการตัดสินใจ 

ตัวชี้วัด 

 

ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ตรงตาม

ตัวชี้วัด 
เทียบเคียง 
(Proxy) 

16.7.1 สัดส่วนต าแหน่ง (จ าแนกตาม
เพศ อายุ บคุคลที่มีความบกพร่อง
ทางร่างกาย และกลุ่มประชากร) 
ในสถาบันของรัฐ (สภานิติบัญญัติ
ระดับประเทศ และท้องถิ่น 
บริการสาธารณะ และคณะ
ตุลาการ)  เปรียบเทียบ 
กับการกระจายตัวในระดับชาติ 

G/N   ส านักงาน ก.พ. (ส านักนายกรัฐมนตรี) 

   ส านักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร 

   กรมส่งเสริมการปกครองท้องถิ่น  
(กระทรวงมหาดไทย) 

16.7.2  สัดส่วนของประชากรที่เชื่อ
การตัดสินใจว่าครอบคลุม 
และเป็นค าตอบ จ าแนก
ตามเพศ อายุ ความพิการ 

G/N   ส านักงานปลัดกระทรวงพัฒนาสังคม
และความม่ันคงของมนุษย์ 

  ส านักงาน ป.ป.ช. 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators) N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  และ  
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators) 

 
ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจ 

ที่มีความรับผิดชอบครอบคลุมมีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดีในทุกระดับการตัดสินใจ  ประกอบกับ
ตัวช้ีวัดตามแผนและยุทธศาสตร์ที่มีความสอดคล้องเช่ือมโยงกับเป้าหมายนี้ (ดังรายละเอียดในตารางที่ 2.8) 
พบว่าข้อมูลที่สะท้อนให้เห็นถึงการด าเนินงานตามเป้าหมายนี้ ควรพิจารณาข้อมูล 2 ประเด็นหลักคือ สัดส่วน
การด ารงต าแหน่งในสถาบันของรัฐที่สะท้อนความเป็นตัวแทนของกลุ่มประชาชน  จ าแนกตามเพศ อายุ และ
ความพิการ  และการมีส่วนร่วมของประชากรทุกกลุ่มในด้านการเมืองและการด าเนินงานของรัฐ ดังรายละเอียด 
ในตารางที่ 4.22 
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ตารางที่ 4.22  แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการ
ตัดสินใจที่มีความรับผิดชอบครอบคลมุมสี่วนร่วม และมีความเปน็ตัวแทนที่ดีในทุกระดบัการตัดสินใจ 

ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

(เป้าหมายท่ี 16.7) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

 
สัดส่วนการด ารงต าแหน่ง 
ในสถาบันของรัฐที่สะท้อน 
ความเป็นตัวแทนของกลุ่ม
ประชาชน 
(เพศ อายุ และความพิการ) 

 
 

16.7.1 สัดส่วนต าแหน่ง (จ าแนกตาม
เพศ อายุ บุคคลที่มีความบกพร่อง
ทางร่างกาย และกลุ่มประชากร) 
ในสถาบันของรัฐ (สภานิติบัญญัติ 
ระดับประเทศ และท้องถิ่น 
บริการสาธารณะ และคณะ
ตุลาการ)  เปรียบเทียบ 
กับการกระจายตัวในระดับชาติ 

การมีส่วนร่วมของประชากร 
ทุกกลุ่มในด้านการเมืองและ 
การด าเนินงานของรัฐ 

-  การมีส่วนร่วมของภาคเอกชน และ 
ภาคประชาชนในการด าเนินงานของรัฐ 

-  ระดับความส าเร็จการเปิดให้ภาคส่วนอ่ืน 
เข้ามาด าเนินการบริการสาธารณะ 

-  จ านวน/ระดับของมาตรการ/กลไก ที่ประชาชน
มีส่วนร่วมกันในการทบทวนความจ าเป็น
เหมาะสม และผลสัมฤทธ์ิของกฎหมาย 

-  ระดับหรือจ านวนของการมีส่วนร่วมของ
ประชาชนและผู้มีส่วนเก่ียวข้องในการแสดง
ความคิดเห็นต่อร่างกฎหมาย หรือ 
การด าเนินการอ่ืนใดตามมาตรา 77  
ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 

-  ช่องทางการรับปัญหาหรือข้อร้องเรียน 
จากประชาชน 

16.7.2  สัดส่วนของประชากรที่เชื่อ
การตัดสินใจว่าครอบคลุม 
และเป็นค าตอบ จ าแนกตาม
เพศ อายุ ความพิการ 
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เป้าหมายท่ี 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนา 
ในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 

ตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลัง
พัฒนาในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก มีจ านวน 1 ตัวช้ีวัด คือ ตัวช้ีวัด 16.8.1 สัดส่วนของสมาชิก  
และสิทธิในการออกเสียงของประเทศก าลังพัฒนาในองค์กรระหว่างประเทศ  โดยเมื่อพิจารณาจาก 
ผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัดทั้ งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ (National 
Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ดังรายละเอียดในบทที่ 3) 
พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 มีการรายงานข้อมูลจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องตรงตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดอย่าง
ชัดเจน คือ ข้อมูลการเข้าร่วมเป็นสมาชิกและสิทธิในการออกเสียงในองค์การระหว่างประเทศ ดังรายละเอียด
ในตารางที่ 4.23 

 
ตารางที่ 4.23 สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านสังคมสงบสุข เป้าหมายที่ 16.8 

ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนาในสถาบันของธรรมาภิบาล
ระดับโลก 

ตัวชี้วัด 

 

ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ตรงตาม

ตัวชี้วัด 
เทียบเคียง 
(Proxy) 

16.8.1   สัดส่วนของสมาชิกและสิทธิ
ในการออกเสียงของประเทศ
ก าลังพัฒนาในองค์กรระหว่าง
ประเทศ 

G/N   กระทรวงต่างประเทศ 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)    
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators) 

 
ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงตัวช้ีวัดตามเป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วม

ของประเทศก าลังพัฒนาในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก ประกอบกับตัวช้ีวัดตามแผนและยุทธศาสตร์ 
ที่มีความสอดคล้องเช่ือมโยงกับเป้าหมายนี้ (ดังรายละเอียดในตารางที่ 2.8) พบว่าข้อมูลที่สะท้อนให้เห็นถึง 
การด าเนินงานตามเป้าหมายน้ี จึงควรพิจารณาถึงข้อมูลเกี่ยวกับการเข้าไปเป็นสมาชิกและการมีสิทธิออกเสียง
ในองค์การระหว่างประเทศต่าง ๆ ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.24 
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ตารางที่ 4.24  แสดงประเด็นและข้อมูลที่สะท้อนตามตัวช้ีวัดเป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสรมิความแข็งแกรง่ของ
การมสี่วนร่วมของประเทศก าลงัพัฒนาในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 

ประเด็นท่ีสอดคล้องกับ
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

(เป้าหมายท่ี 16.8) 

ข้อมูลตามตัวชี้วัด 
แผนและยุทธศาสตร์ 

ในประเทศไทย 

ตัวชี้วัด 
เป้าหมายการพัฒนาท่ีย่ังยืน 

 
การเป็นสมาชิกและมีสิทธิออก
เสียงในองค์กรระหว่างประเทศ 

-  บทบาทและการยอมรับในด้านความม่ันคง
ของไทยในประชาคมระหว่างประเทศ 

-  ประเทศไทยเข้าเป็นภาคีของ The 
Organisation for Economic Co-operation 
and Development (OECD) ในปี พ.ศ. 
2565 

-  ระดับความส าเร็จของบทบาทไทย 
ในการก าหนดทิศทางและส่งเสริม
เสถียรภาพของภูมิภาคเอเชีย (อาทิ  
จ านวนข้อเสนอ/ ข้อริเริ่มของไทยที่ได้รับ
การยอมรับการเป็นผู้เล่นที่ส าคัญในกรอบ
อนุภูมิภาคและภูมิภาคกับต่างประเทศ 

-  ระดับความส าเร็จของไทยในเวทีระหว่าง
ประเทศ (อาทิ จ านวนข้อเสนอ/ ข้อริเริ่ม
ของไทยที่ได้รับการรับรองในเวที/ องค์การ
ระหว่างประเทศ ประเทศไทยและคนไทย
ได้รับการเลือกตั้ง/ ยอมรับในเวทีระหว่าง
ประเทศ 

16.8.1  สัดส่วนของสมาชิกและสิทธิใน
การออกเสียงของประเทศก าลัง
พัฒนาในองค์กรระหว่างประเทศ 

 
กลไกท่ี 16.a  เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติท่ีเกี่ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท าผ่าน

ทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพ่ือสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลัง
พัฒนา เพ่ือจะป้องกันความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม 

ตัวช้ีวัดตามกลไกที่ 16.a  เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติที่เกี่ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท า
ผ่านทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลัง
พัฒนา เพื่อจะป้องกันความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม มีจ านวนทั้งสิ้น 1 ตัวช้ีวัด คือ 
ตัวช้ีวัด 16.a.1 การมีองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชนที่สอดคล้องกับหลักการปารีส (Paris Principles)  
โดยเมื่อพิจารณาจากผลการทบทวนข้อมูลตามตัวช้ีวัดทั้งในระดับสากล (Global Indicators) ระดับประเทศ 
(National Indicators) และระดับจังหวัด (Provincial Indicators) ปี พ.ศ. 2560 – 2562 (ดังรายละเอียด 
ในบทที่ 3) พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 – 2562 มีข้อมูลที่เกี่ยวข้องตรงตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดอย่างชัดเจน คือ ข้อมูล
การจัดตั้งองค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ รวมทั้งสถาบันที่จัดตั้งข้ึนเป็นพิเศษ (Specialized Institutions)  
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เพื่อสนับสนุนให้รัฐบาลหันมาให้ความส าคัญกับการส่งเสริมและคุ้มครองสิทธิของประชาชนในด้านต่าง ๆ  
ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.25 

 
ตารางที่ 4.25  สรุปผลการทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านสงัคมสงบสขุ กลไกที่ 16.a 

เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติที่เกี่ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท าผ่านทางความร่วมมือ
ระหว่างประเทศ เพื่อสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลังพัฒนา  
เพื่อจะป้องกันความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม 

ตัวชี้วัด 

 

ระดับ
ตัวชี้วัด 

ข้อมูลผลการด าเนินงาน 
แหล่งข้อมูล ตรงตาม

ตัวชี้วัด 
เทียบเคียง 
(Proxy) 

16.a.1  การมีองค์กรอิสระด้านสิทธิ
มนุษยชนที่สอดคล้องกับ
หลักการปารีส (Paris 
Principles) 

G   ข้อมูลการจัดตั้งหน่วยงาน 
ต่าง ๆ ด้านสิทธิมนุษยชน 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators) N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  และ  
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators) 

 
ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงกลไกที่ 16.a เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติที่เกี่ยวข้อง โดยรวมถึง 

การกระท าผ่านทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศ
ก าลังพัฒนา เพื่อจะป้องกันความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม พบว่า ข้อมูลที่สะท้อน 
ให้เห็นถึงการด าเนินงานตามกลไกในการน าไปปฏิบัติตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 นี้  
จึงควรพิจารณาถึงข้อมูลเกี่ยวกับการมีองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชนที่สอดคล้องกับหลักการปารีส  
(Paris Principles) ทั้งหน่วยงานของรัฐ องค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ และองค์กรนอกภาครัฐอื่นที่มีการด าเนินงาน
ด้านสิทธิมนุษยชน 

 

กล่าวโดยสรุป เมื่อพิจารณาจากข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านแบ่งแยกทั้งหมด
ข้างต้นจะเห็นได้ว่า เป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืนด้านแบ่งเป็นการมุ่งพัฒนาคุณภาพคุณภาพการบริหารจัดการ
และการด าเนินงานของหน่วยงานรัฐ ทั้งด้านประสิทธิภาพ ด้านประสิทธิผล ด้านรับผิดชอบ และความโปร่งใส 
ตลอดจนการสร้างหลักประกันของสิทธิและโอกาสเข้าไปมีส่วนร่วมของประชาชนในกลไกการด าเนินงานของ
รัฐทุกส่วนบนพื้นฐานของหลักสิทธิมนุษยชน รวมทั้งผลักดันให้ประเทศไทยเข้าไปมีสิทธิในการตัดสินใจในเวที
ระดับโลกอย่างเป็นรูปธรรม จึงอาจสรุปได้ว่า นิยามของเป้าหมายการพัฒนาท่ียั่งยืนด้านไม่แบ่งแยก คือ 
ยกระดับการให้บริการและส่งเสริมการมีส่วนร่วม 
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บทท่ี 5 
แนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัด 

ตามเป้าหมายการพัฒนาท่ียั่งยืน เป้าหมายท่ี 16 ในประเด็น  
“สังคมสงบสุข (Peace) ยุติธรรม (Justice) ไม่แบ่งแยก (Strong Institutions)” 

 

5.1 แนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวชี้วัดด้านสังคมสงบสุข (Peace) 
 

เป้าหมายท่ี 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายท่ีเกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่าง
มีนัยส าคัญ 

เมื่อพิจารณาข้อมูลในแต่ละตัวช้ีวัดด้านสังคมสงบสุขตามเป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบ
และอัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ เพื่อก าหนดแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตาม
ตัวช้ีวัดที่สอดคล้องกับบริบทประเทศ สามารถวิเคราะห์ในแต่ละตัวช้ีวัดได้ดังนี้ 

 
ตัวช้ีวัดที่ 16.1.1 จ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตาม เพศและอายุ     
การก าหนดนิยามของเหยื่อฆาตกรรมเป็นสิ่งที่ชัดเจนถึงผู้ที่เสียชีวิตจากเหตุฆาตกรรม (Homicide)  

เมื่อพิจารณาความหมายของการฆาตกรรมในบริบทของสังคมไทย ตามมาตรา 288 ของประมวลกฎหมาย
อาญา คือ ความผิดเกี่ยวกับการท าให้ตายโดยการเจตนาเป็นส าคัญ โดยหน่วยงานที่มีการเก็บข้อมูลคือ 
ส านักงานต ารวจแห่งชาติ โดยมุ่งเน้นรายงานข้อมูลในลักษณะจ านวนคดีที่รับแจ้งและจ านวนเหยื่อจาก 
การฆาตกรรมนั้นไว้อย่างชัดเจน และสามารถน าเสนอจ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 100,000 คน จ าแนก
ตาม เพศและอายุ ได้อย่างชัดเจน ซึ่งนับเป็นข้อมูลที่สะท้อนผลการด าเนินงานตามตัวช้ีวัดที่ 16.1.1 ได้อย่าง
ชัดเจนและเหมาะสม 

 
ตัวช้ีวัดที่ 16.1.2 การเสียชีวิตที่เกี่ยวข้องกับความขัดแย้งต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตาม อายุ 

เพศ และสาเหตุ 
การเสียชีวิตที่เกี่ยวข้องกับความขัดแย้งมีหลายกรณี ซึ่งเป็นสาเหตุที่น าไปสู่การท าให้เสียชีวิต โดยเมื่อ

พิจารณาจากข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องพบว่า ส านักงานต ารวจแห่งชาติมุ่งเน้นการรายงานข้อมูลจ านวน
คดีจากเหตุความขัดแย้ง 2 กรณีหลักคือ คดีที่เกิดจากความขัดแย้งเรื่องผลประโยชน์ และคดีที่เกิดจากความ
ขัดแย้งทางการเมือง แต่ยังขาดการรายงานข้อมูลจ านวนผู้เสียชีวิตจากคดีความขัดแย้งทั้งสองกรณีที่ชัดเจน
เพื่อให้สอดคล้องตามตัวช้ีวัดที่ก าหนด นอกจากนี้ยังพบว่า ในประเทศไทยยังมีสถานการณ์ความไม่สงบ 
ในพื้นที่จังหวัดชายแดนใต้ซึ่งน าไปสู่การท าให้บุคคลเสียชีวิต ซึ่งมาจากสาเหตุของความขัดแย้งอีกรูปแบบหนึ่ง 
โดยศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้มีการจัดเก็บและรายงานข้อมูลของผู้เสียชีวิตจากเหตุการณ์ความไม่สงบ 



 
 

250 
 

ในพื้นที่จังหวัดชายแดนใต้อย่างต่อเนื่อง  จึงอาจกล่าวได้ว่า ข้อมูลการเสียชีวิตจากคดีที่เกิดจากความขัดแย้ง
เรื่องผลประโยชน์ คดีที่เกิดจากความขัดแย้งทางการเมือง และความไม่สงบในพื้นที่จังหวัดชายแดนใต้ สามารถ
เป็นข้อมูลที่รายงานผลตามตัวช้ีวัดที่ 16.1.2 ได้อย่างชัดเจนและเหมาะสม 

 
ตัวช้ีวัดที่ 16.1.3 สัดส่วนของประชากรที่ได้รับความรุนแรงทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ ในช่วง 12 เดือน 

ที่ผ่านมา 
การก าหนดนิยามของความรุนแรงทางร่างกายและเพศ สามารถเทียบเคียงได้จากลักษณะของความผิด

ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 – 287 ซึ่งระบุลักษณะเกี่ยวกับความผิดต่อเพศ และมาตรา 295 – 300 
ระบุลักษณะเกี่ยวกับความผิดต่อร่างกายไว้อย่างชัดเจน แต่ยังไม่ปรากฎค านิยามที่ชัดเจนเกี่ยวกับลักษณะของการ
กระท าความรุนแรงต่อจิตใจ ซึ่งนับเป็นความเสียหายเชิงนามธรรมที่ผู้ถูกกระท าไม่สามารถแสดงให้เห็นความ
เสียหายจากการถูกกระท าได้อย่างเป็นรูปธรรม ทั้งนี้ พบว่ามีการก าหนดลักษณะของคดีเกี่ยวกับเด็ก เยาวชน สตร ี
และครอบครัว ซึ่งสะท้อนความรุนแรงทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ โดยแบ่งเป็น 5 กลุ่มคดีหลัก ได้แก่ 

(1) คดีทารุณกรรม หรือท าร้ายร่างกาย/จิตใจ พิจารณาตามพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ.2546
และพระราชบัญญัติผู้ถูกกระท าด้วยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ.2550 

(2) คดีเกี่ยวกับเพศ พิจารณาจากการกระท าผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา อนาจาร และพรากผู้เยาว์ 
(3) คดีค้าประเวณีและเป็นธุระจัดหาฯ 
(4) คดีมีและเผยแพร่วัตถุลามก 
(5) คดีความผิดเกี่ยวกับแรงงาน พิจารณาจากการกระท าผิดฐานบังคับใช้แรงงาน งานอันตราย  

งานไม่เหมาะสมกับเด็ก และหลอกคนไปท างาน 
อย่างไรก็ดี ข้อมูลตามรายงานของส านักงานต ารวจแห่งชาติดังกล่าว เป็นข้อมูลความรุนแรงที่เป็น

ความผิดตามกฎหมายและมีการรับแจ้งเป็นคดีความที่ชัดเจน หากแต่ยังไม่มีข้อมูลความรุนแรงระหว่างบุคคล
ในลักษณะอื่นที่มิได้ระบุเป็นความผิดตามกฎหมาย อาทิ การส่อเสียด ล้อเลียน ใส่ร้าย การประจานด้วยค าพูด
หรือการกระท า เพื่อท าให้ผู้อื่นได้รับความความอับอาย วิตกกังวล อาจสร้างความเครียด เก็บกด ส่งผลให้เป็น
โรคซึมเศร้า หรือหวาดกลัวสังคม ถือเป็นการกระท าความรุนแรงทางจิตใจในรูปแบบหนึ่ง ซึ่งปัจจุบัน 
การกระท าผิดในลักษณะดังกล่าวถูกระบุให้เป็นความผิดฐานการหมิ่นประมาท ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 326 ซึ่งผู้ได้รับความเสียหายจากคดีดังกล่าว จึงควรนับเป็นข้อมูลหนึ่งในการรายงานตามตัวช้ีวัดที่ 
16.1.3 ได้เช่นกัน นอกจากนี้ยังพบว่า ข้อร้องเรียนเกี่ยวกับการได้รับความรุนแรงทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ 
ต่อองค์กรต่าง ๆ นอกภาครัฐ อาทิ มูลนิธิ เป็นข้อมูลที่ส าคัญอีกส่วนหนึ่งที่สะท้อนให้เห็นผู้ที่ได้รับความรุนแรง
ทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ ที่มิได้มีการแจ้งต่อหน่วยงานภาครัฐ ทั้งนี้ การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดควรน า
ข้อมูลทั้งสองส่วนมาสรุปร่วมกันโดยพิจารณาเรื่องความทับซ้อนของข้อมูล และสรุปเป็นการรายงาน
สถานการณ์ของประเทศตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่างชัดเจน 
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ตัวช้ีวัดที่ 16.1.4 สัดส่วนของประชากรที่รู้สึกปลอดภัยเมื่อเดินบริเวณพื้นที่ที่อาศัยเพียงล าพัง 
ข้อมูลเกี่ยวกับความรู้สึกปลอดภัยของประชาชน หรือความปลอดภัยสาธารณะ ไม่สามารถใช้ข้อมูล  

ผลการด าเนินงานของหน่วยงานใดหน่วยงานหนึ่งในการรายงานตามตัวช้ีวัดได้ โดยจ าเป็นต้องมีการส ารวจ
ความคิดเห็นของประชาชนเกี่ยวกับความปลอดภัยสาธารณะ (Public Safety) ในประเด็นเกี่ยวกับความรู้สึก
ปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินเมื่ออยู่ในพื้นที่อาศัยเพียงล าพัง ทั้งในเวลากลางวันและกลางคืน รวมทั้งความ
หวาดกลัวภัยอาชญากรรมในลักษณะต่าง ๆ  ทั้งนี้ หน่วยงานที่ควรเป็นผู้รับผิดชอบในการท าการส ารวจควรเปน็
หน่วยงานกลาง คือ ส านักงานสถิติแห่งชาติ หรือหน่วยงานที่รับผดิชอบในการก ากับดูแลการรายงานข้อมูลตาม
ตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 คือ ส านักงานกิจการยุติธรรม หรือหน่วยงานที่รับผิดชอบ
งานพัฒนากระบวนการยุติธรรม คือ สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย โดยการส ารวจดังกล่าวควร
ด าเนินการอย่างต่อเนื่องเป็นประจ าทุกปี โดยอาจเป็นการก าหนดหน่วยงานที่รับผิดชอบในการเก็บข้อมูลให้
ชัดเจน หรือก าหนดแนวทางการส ารวจข้อมูลร่วมกัน เพื่อให้แต่ละหน่วยงานสามารถน าไปใช้ส ารวจข้อมูลใน
ประเด็นเดียวกัน เพื่อสามารถน าข้อมูลมาเปรียบเทียบและคาดการณ์สถานการณ์ด้านความปลอดภัยของสาธารณะ
ได้อย่างเหมาะสม 

 
ตัวช้ีวัดเพิ่มเติม (ระดับประเทศ) คือ อัตราการกระท าผิดซ้ า 
เมื่อพิจารณาถึงอัตราการกระท าผดิซ้ า ควรมุ่งเน้นการพิจารณาข้อมูลเกี่ยวกับผูก้ระท าผดิที่อยู่ในความ

ดูแลของหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรม ทั้งผู้ต้องหา ผู้ต้องขังเด็ดขาด ผู้ถูกคุมประพฤติ และเด็กและ
เยาวชนที่ถูกควบคุมตัวในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ซึ่ง ถูกปล่อยตัวแล้วกลับมากระท าผิดและ
กลับเข้าสู่ระบบของส านักงานต ารวจแห่งชาติ กรมคุมประพฤติ กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน หรือ
กรมราชทัณฑ์อีกครั้ง โดยประเมินจากข้อมูล 4 ส่วน ได้แก่  

(1) จ านวนผู้ต้องหาที่กระท าผิดหรือถูกแจ้งความด าเนินคดีซ้ าจากระบบข้อมูลของส านักงานต ารวจ
แห่งชาติ  

(2) จ านวนผู้ถูกคุมประพฤติที่กระท าผิดซ้ า จากสถิติผู้ถูกคุมประพฤติของกรมคุมประพฤติ  
(3) จ านวนเด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนที่กระท าผิดซ้ าจากสถิติเด็กและ

เยาวชนในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนของกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน  
(4) จ านวนผู้ต้องขังที่ถูกจ าคุกซ้ าจากสถิติผู้ต้องขังของกรมราชทัณฑ์ 

 อย่างไรก็ดี การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดควรน าข้อมูลจากทุกหน่วยงานมาสรุปร่วมกัน โดยพิจารณา
เรื่องความทับซ้อนของข้อมูล และสรุปเป็นการรายงานสถานการณ์ของประเทศตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่าง
ชัดเจน 
 

ทั้งนี้ สามารถสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดด้านสังคมสงบสุข เป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรง
ทุกรูปแบบและอัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ ดังรายละเอียดในตารางที่ 5.1  
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ตารางที่ 5.1  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเปา้หมายที่ 16.1 ลดความรนุแรงทกุรปูแบบและ
อัตราการตายทีเ่กีย่วข้องในทกุแหง่ใหล้ดลงอยา่งมีนัยส าคัญ 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ตัวชี้วัดที่ 16.1.1 จ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตามเพศและอายุ  (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 
จ านวนเหยื่อจากคดีตามฐานความผิดการท าให้ตาย
โดยการเจตนา (สัดส่วนต่อประชากร 100,000 คน) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

ตัวชี้วัดที่ 16.1.2  การเสียชีวิตที่เก่ียวข้องกับความขัดแย้งต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตาม อายุ เพศ และสาเหตุ 
(ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 

จ านวนผู้เสียชีวิตจากคดีที่เกิดจากความขัดแย้ง 
เรื่องผลประโยชน์ (สัดส่วนต่อประชากร 100,000 คน) 

รายงานสถิติคดีความขัดแย้ง
เรื่องผลประโยชน์ 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้เสียชีวิตจากคดีที่เกิดจากความขัดแย้ง 
ทางการเมือง (สัดส่วนต่อประชากร 100,000 คน) 

รายงานสถิติคดีความขัดแย้ง
ทางการเมือง 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้เสียชีวิตจากเหตุการณ์ความไม่สงบในพื้นที่
จังหวัดชายแดนใต ้(สัดส่วนต่อประชากร 100,000 คน) 

รายงานสถิติเหตุการณ์ความไม่
สงบในพื้นที่จังหวัดชายแดนใต้ 

ศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ 

ตัวชี้วัดที่ 16.1.3  สัดส่วนของประชากรที่ได้รับความรุนแรงทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา 
(ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 

จ านวนผู้เสียหายจากคดีทารุณกรรม หรือท าร้าย
ร่างกาย/จิตใจ (สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้เสียหายจากคดีเก่ียวกับเพศ 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้เสียหายจากคดีค้าประเวณีและเป็นธุระ
จัดหาฯ (สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้เสียหายจากคดีมีและเผยแพร่วัตถุลามก 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้เสียหายจากคดีความผิดเก่ียวกับแรงงาน 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้เสียหายจากคดีหม่ินประมาท 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนข้อร้องเรียนเก่ียวกับการได้รับความรุนแรง 
ทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติข้อร้องเรียน
เก่ียวกับความรุนแรงทาง
ร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ 

กรมกิจการสตรีและสถาบัน
ครอบครัว (กระทรวง 
การพัฒนาสังคมและ 
ความม่ันคงของมนุษย์) / 
องค์กรนอกภาครัฐที่เก่ียวข้อง 
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ตารางที่ 5.1  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเปา้หมายที่ 16.1 ลดความรนุแรงทกุรปูแบบและ
อัตราการตายทีเ่กีย่วข้องในทกุแหง่ใหล้ดลงอยา่งมีนัยส าคัญ (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ตัวชี้วัดที่ 16.1.4  สัดส่วนประชากรที่รู้สึกปลอดภัยเม่ือเดินบริเวณพื้นที่ที่อาศัยเพียงล าพัง (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 
ความคิดเห็นของประชาชนเก่ียวกับความปลอดภัย
สาธารณะ 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานการส ารวจข้อมูล  
(รายปี) 

ส านักงานสถิติแห่งชาติ/ 
ส านักงานกิจการยุติธรรม  
(กระทรวงยุติธรรม)/ 
สถาบันเพื่อการยุติธรรม 
แห่งประเทศไทย 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม อัตราการกระท าผิดซ้ า (ระดับตัวชี้วัด: N) 
จ านวนผู้ต้องหาที่กระท าผิดซ้ า รายงานสถิติผู้กระท าความผิด ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้ถูกคุมประพฤติซ้ า รายงานสถิติผู้ถูกคุมประพฤติ กรมคุมประพฤติ  
(กระทรวงยุติธรรม) 

จ านวนเด็กและเยาวชนที่กระท าผิดซ้ า รายงานสถิติเด็กและเยาวชน
ในสถานพินิจและคุ้มครองเด็ก
และเยาวชน 

กรมพินิจและคุ้มครองเด็ก 

และเยาวชน1 

(กระทรวงยุติธรรม) 

จ านวนผู้ต้องขังที่ถูกจ าคุกซ้ า รายงานสถิติผู้ต้องขัง กรมราชทัณฑ์ 
(กระทรวงยุติธรรม) 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

 
เป้าหมายท่ี 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์  และ 

ความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบท่ีมีต่อเด็ก 
เมื่อพิจารณาข้อมูลในแต่ละตัวช้ีวัดด้านสังคมสงบสุขตามเป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหา

ประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเด็ก  เพื่อก าหนด
แนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่สอดคล้องกับบริบทประเทศ สามารถวิเคราะห์ในแต่ละตัวช้ีวัดได้ดังนี้ 

 
ตัวช้ีวัดที่ 16.2.1 สัดส่วนของเด็กอายุ 1-17 ปี ที่เคยถูกท าร้ายทางร่างกาย และ/หรือข่มเหงทางจิตใจ

โดยผู้ดูแลในเดือนที่ผ่านมา  
การพิจารณาข้อมูลเกี่ยวกับเด็กและเยาวชนที่เคยถูกท าร้ายร่างกาย และ/หรือข่มเหงทางจิตใจ  

โดยผู้ดูแลสามารถแบ่งได้เป็น 3 กลุ่มหลักคือ  

                                                             
1 การเก็บอัตราการกระท าผิดซ้ าของกรมพินิจฯ คือการถูกจับกุมซ้ า (Rearrested) เป็นการน าข้อมูลเด็กและเยาวชนที่ผ่านกระบวนการฝึกอบรม

และปล่อยตัวจากศูนย์ฝึกและอบรมไปตรวจสอบการถูกจับภายหลังได้รับการปล่อยตัว เป็นระยะ 1, 2 และ 3 ปี โดยตรวจสอบกับกองทะเบียน
ประวัติอาชญากร ส านักงานต ารวจแห่งชาติ ซ่ึงจะแตกต่างจากกรมราชทัณฑ์ที่เก็บข้อมูลผู้ที่ถูกจ าคุกซ้ า 
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(1) เด็กและเยาวชนทั่วไปที่ถูกกระท าความรุนแรงในครอบครัว พบว่าข้อมูลการท าร้ายร่างกาย และ/
หรือข่มเหงทางจิตใจในเด็กและเยาวชนกลุ่มนี้ สามารถเก็บรวบรวมได้จากการกระท าที่มีการแจ้งต่อหน่วยงาน
รัฐหรือองค์กรอื่นที่รับผิดชอบในการดูแลเด็กและเยาวชนเป็นหลัก  

(2) เด็กและเยาวชนที่ถูกท าร้ายร่างกาย และ/หรือข่มเหงทางจิตใจ โดยผู้ดูแลจากบ้านพักเด็กและ
ครอบครัว ซึ่งเป็นสถานแรกรับตามพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ. 2546 และมูลนิธิที่ด าเนินการรับเลี้ยงดู
เด็กและเยาวชนที่ไร้บ้าน 

(3) เด็กและเยาวชนที่ถูกท าร้ายร่างกาย และ/หรือข่มเหงทางจิตใจจากผู้ดูแลในสถานพินิจและ
คุ้มครองเด็กและเยาวชน 
 อย่างไรก็ดี การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดควรน าข้อมูลจากทุกหน่วยงานมาสรุปร่วมกัน โดยพิจารณา
เรื่องความทับซ้อนของข้อมูล และสรุปเป็นการรายงานสถานการณ์ของประเทศตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่าง
ชัดเจน 

ทั้งนี้ การรับรู้หรือรับแจ้งของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องว่ามีการท าร้ายร่างกาย และ/หรือข่มเหงทางจิตใจ
เกิดข้ึนต่อเด็กแล้วเยาวชนในแต่ละกรณี อาจมิใช่เหตุการณ์ที่เป็นปัจจุบัน เนื่องจากสาเหตุหลายประการ อาทิ 
ความหวาดกลัวของเด็กและเยาวชนต่อผู้กระท าซึ่งเป็นผู้ดูแล หรือการด าเนินการสืบสวนสอบสวนการกระท า
ดังกล่าวมีระยะเวลานาน จึงส่งผลให้การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ 16.2.1 นี้ มุ่งเน้นเพียงข้อมูลสัดส่วนของ
เด็กอายุ 1-17 ปี ที่เคยถูกท าร้ายทางร่างกาย และ/หรือข่มเหงทางจิตใจโดยผู้ดูแลที่มีการรับรู้หรือรับแจ้งจาก
หน่วยงานต่าง ๆ ในแต่ละเดือน/ปี แต่ไม่สามารถระบุสัดส่วนของเด็กอายุ 1-17 ปี ที่เคยถูกท าร้ายทางร่างกาย 
และ/หรือข่มเหงทางจิตใจโดยผู้ดูแลในเดือนที่ผ่านมาได้  

 
ตัวช้ีวัดที่ 16.2.2 จ านวนเหยื่อการค้ามนุษย์ต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตามเพศ อายุ และ

รูปแบบการแสวงหาประโยชน์  
เนื่องจากประเทศไทยมีการก าหนดลักษณะความผิดเกี่ยวกับการค้ามนุษย์ไว้อย่างชัดเจนตาม

พระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการค้ามนุษย์ พ.ศ. 2550  โดยจ าแนกลักษณะความผิดออกเป็น 8 
ลักษณะ ได้แก่ การค้าประเวณี การผลิตหรือเผยแพร่วัตถุหรือสื่อลามก คดีทางเพศรูปแบบอื่น การน าคนมา
ขอทาน การบังคับใช้แรงงาน หรือบริการ (ไม่เกี่ยวกับประมง/ประมง/อุตสาหกรรม)  การเอาคนลงเป็นทาส
หรือให้มีลักษณะคล้ายทาส การบังคับตัดอวัยวะเพื่อการค้า และการอื่นใดที่คล้ายคลึงกัน อันเป็นการขูดรีด
บุคคล จึงสามารถน าข้อมูลรายงานสถิติความผิดต่อพระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการค้ามนุษย์  
พ.ศ. 2550 จากหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 4 หน่วยงานได้แก่ ส านักงานต ารวจแห่งชาติ ส านักงานอัยการสูงสุด  
ส านักงานศาลยุติธรรม และกระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ โดยน าข้อมูลจากทุกหน่วยงานมา
สรุปร่วมกัน โดยพิจารณาเรื่องความทับซ้อนของข้อมูล และสรุปเป็นการรายงานสถานการณ์ของประเทศตาม
ตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่างชัดเจน 
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ตัวช้ีวัดที่ 16.2.3 สัดส่วนของผู้หญิงและผู้ชายวัยรุ่นอายุ 18-29 ปี ที่เคยถูกกระท าความรุนแรง 
ทางเพศก่อนอายุ 18 ปี 

การพิจารณาข้อมูลเกี่ยวกับผู้หญิงและผู้ชายวัยรุ่นอายุ 18-29 ปี ที่ถูกกระท าความรุนแรงทางเพศ 
สามารถแบ่งได้เป็น 2 กลุ่มหลักคือ ข้อมูลคดีเกี่ยวกับเพศ พิจารณาจากการกระท าผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา 
อนาจาร และพรากผู้เยาว์ ซึ่งมีการแจ้งต่อหน่วยงานรัฐที่ชัดเจน รวมทั้งข้อมูลการถูกกระท าความรุนแรง 
ทางเพศที่มีการแจ้งหรือร้องเรียนต่อองค์กรต่าง ๆ นอกภาครัฐ  อาทิ มูลนิธิ เป็นข้อมูลที่ส าคัญอีกส่วนหนึ่ง 
ที่สะท้อนให้เห็นผู้ที่ถูกกระท าความรุนแรงทางเพศ ที่มิได้มีการแจ้งต่อหน่วยงานภาครัฐ 

ทั้งนี้ การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ 16.2.3 สัดส่วนของผู้หญิงและผูช้ายวัยรุ่นอายุ 18 – 29 ปี ที่เคย
ถูกกระท าความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี นั้น จึงอาจไม่สอดคล้องกับการจัดเก็บข้อมูลและรายงานข้อมูล
ของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องข้างต้น ซึ่งสามารถรายงานได้เพียงข้อมูลการถูกกระท าความรุนแรงของผู้หญิงและ
ผู้ชายวัยรุ่นอายุ 18-29 ปี ในช่วงเวลาน้ัน มิใช่ข้อมูลการถูกกระท าความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี ดังนั้น  
การรายงานข้อมูลจึงอาจต้องใช้การส ารวจข้อมูลจากประชาชนทั่วไปในกลุ่มอายุ 18 – 29 ปี เกี่ยวกับ
ประสบการณ์การถูกกระท าความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี ทั้งนี้ หน่วยงานที่ควรเป็นผู้รับผิดชอบ 
ในการท าการส ารวจควรเป็นหน่วยงานกลาง คือ ส านักงานสถิติแห่งชาติ หรือหน่วยงานที่รับผิดชอบ  
ในการก ากับดูแลการรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 คือ ส านักงาน
กิจการยุติธรรม หรือหน่วยงานที่รับผิดชอบงานพัฒนากระบวนการยุติธรรม คือ สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่ง
ประเทศไทย โดยการส ารวจดังกล่าวควรด าเนินการอย่างต่อเนื่องเป็นประจ าทุกปี โดยอาจเป็นการก าหนด
หน่วยงานที่รับผิดชอบในการเก็บข้อมูลให้ชัดเจน หรือก าหนดแนวทางการส ารวจข้อมูลร่วมกัน เพื่อให้แต่ละ
หน่วยงานสามารถน าไปใช้ส ารวจข้อมูลในประเด็นเดียวกัน เพื่อสามารถน าข้อมูลมาเปรียบเทียบและคาดการณ์
สถานการณ์ด้านความปลอดภัยของสาธารณะได้อย่างเหมาะสม 

 
จากผลการวิเคราะห์ข้างต้นสามารถสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดด้านสังคมสงบสุข  

เป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง และ 
การทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเด็ก ดังรายละเอียดในตารางที่ 5.2  

 
ตารางที่ 5.2  แสดงแนวทางการจดัเก็บข้อมลูตามตัวช้ีวัดในเปา้หมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์

อย่างไม่ถกูต้อง การค้ามนุษย์ และความรนุแรง และการทรมานทกุรปูแบบที่มีตอ่เดก็ 
ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.2.1  สัดส่วนของเด็กอายุ 1 – 17 ปีที่เคยถูกท าร้ายทางร่างกาย และ/หรือ ข่มเหงทางจิตใจ โดยผู้ดูแล 
ในเดือนที่ผ่านมา (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 

จ านวนเด็กและเยาวชนทั่วไปที่ถูกกระท าความรุนแรง
ในครอบครัว 

รายงานสถิติคดีความรุนแรง
ในครอบครัว (รายเดือน/ปี) 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
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ตารางที่ 5.2  แสดงแนวทางการจดัเก็บข้อมลูตามตัวช้ีวัดในเปา้หมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์
อย่างไม่ถกูต้อง การค้ามนุษย์ และความรนุแรง และการทรมานทกุรปูแบบที่มีตอ่เดก็ (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
จ านวนเด็กและเยาวชนทั่วไปที่ถูกกระท าความรุนแรง
ในครอบครัว  

รายงานสถิติความรุนแรงใน
ครอบครัว (รายเดือน/ปี) 

องค์กร/มูลนิธิที่ดูแลปัญหา 
เด็กและเยาวชน 

จ านวนเด็กและเยาวชนที่ถูกท าร้ายร่างกาย และ/หรือ 
ข่มเหงทางจิตใจ โดยผู้ดูแลของหน่วยงาน 

รายงานท าร้ายร่างกาย และ/
หรือข่มเหงทางจิตใจต่อเด็ก
และเยาวชน (รายเดือน/ปี) 

กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและ
เยาวชน (กระทรวงยุติธรรม)/ 
มูลนิธิที่ด าเนินการรับดูแล 
เด็กและเยาวชนที่ไร้บ้าน 

ตัวชี้วัดที่ 16.2.2  จ านวนเหยื่อการค้ามนุษย์ต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตามเพศ อายุ และรูปแบบการแสวงหา
ประโยชน์ (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 

จ านวนผู้เสียหายจากคดีค้ามนุษย์ รายงานสถิติความผิดต่อ
พระราชบัญญัติป้องกันและ
ปราบปรามการค้ามนุษย์ 
พ.ศ. 2550 (รายปี) 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ/ 
ส านักงานศาลยุติธรรม/ 
ส านักงานปลัดกระทรวง 
การพัฒนาสังคมและความม่ันคง
ของมนุษย์ 

จ านวนคดีค้ามนุษย์ รายงานสถิติความผิดต่อ
พระราชบัญญัติป้องกันและ
ปราบปรามการค้ามนุษย์ 
พ.ศ. 2550 (รายปี) 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ/ 
ส านักงานศาลยุติธรรม/ 
ส านักงานอัยการสูงสุด 
 

ตัวชี้วัดที่ 16.2.3  สัดส่วนของผู้หญิงและผู้ชายวัยรุ่นอายุ 18 - 29 ปี ที่เคยถูกกระท าความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี  
(ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 

จ านวนข้อร้องเรียนเก่ียวกับการถูกกระท าความ
รุนแรง 
ทางเพศของผู้เสียหายในกลุ่มอายุ 18 – 29 
(สัดส่วนต่อประชากรกลุ่มอายุ 18 – 29 ในประเทศ) 

รายงานสถิติข้อร้องเรียน
เก่ียวกับความรุนแรงทางเพศ 
(รายปี) 

องค์กรนอกภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

การส ารวจข้อมูลจากประชาชนทั่วไปในกลุ่มอายุ  
18 – 29 ปี เก่ียวกับประสบการณ์การถูกกระท า
ความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี 
(สัดส่วนต่อประชากรกลุ่มอายุ 18 – 29 ในประเทศ) 

รายงานการส ารวจข้อมูล 
(รายปี) 

ส านักงานสถิติแห่งชาติ/ 
สถาบันเพือการยุติธรรม 
แห่งประเทศไทย 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators) 
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   
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เป้าหมายท่ี 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการ
ติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ท่ีถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมท่ีจัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายใน 
ปี พ.ศ. 2573 

เมื่อพิจารณาข้อมูลในแต่ละตัวช้ีวัดด้านสังคมสงบสุขตามเป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้าย
อาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ที่ ถูกขโมยไป และต่อสู้กับ
อาชญากรรมที่จัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายในปี พ.ศ. 2573 เพื่อก าหนดแนวทางการจัดเก็บข้อมูล
ตามตัวช้ีวัดที่สอดคล้องกับบริบทประเทศ สามารถวิเคราะห์ในแต่ละตัวช้ีวัดได้ดังนี้ 

 
ตัวช้ีวัดที่ 16.4.1 มูลค่ารวมทั้งหมดของกระแสเข้าออกของเงินที่ผิดกฎหมาย (หน่วยเป็นดอลล่าร์สหรัฐ) 
การรายงานข้อมูลเกี่ยวกับกระแสเข้าออกของเงินที่ผิดกฎหมายของประเทศไทย มุ่งเน้นการพิจารณา

เกี่ยวกับเงินที่เกิดจากการท าธุรกรรมระหว่างประเทศที่ผิดกฎหมาย โดยส านักงานป้องกันและปราบปราม 
การฟอกเงินเป็นหน่วยงานหลักในการจัดเก็บข้อมูลความผิดปกติของธุรกรรมทางการเงินระหว่างประเทศ 
ที่อาจเช่ือมโยงหรือเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดมูลฐานหรือความผิดตามกฎหมาย ซึ่งสามารถน าเสนอ
รายงานมูลค่าของกระแสเข้าออกของเงินอันเกิดจากธุรกรรมระหว่างประเทศที่ผิดกฎหมายตามตัวช้ีวัด 
ที่ก าหนดได้ชัดเจน 

 
ตัวช้ีวัดที่ 16.4.2 สัดส่วนของอาวุธขนาดเล็ก และอาวุธเบาที่มีการบันทึกและติดตาม ตามที่ระบุไว้ 

ในมาตรฐานและเครื่องมือทางกฎหมายระหว่างประเทศ 
ส านักงานต ารวจแห่งชาติมีการรายงานผลการจับกุมอาวุธปืนและวัตถุระเบิด คือ พระราชบัญญัต ิ

อาวุธปืน เครื่องกระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และสิ่งเทียมอาวุธ ปืน พ.ศ. 2490 โดยแบ่งผลการจับกุมเป็น  
5 ประเภท คือ อาวุธปืนสงคราม (ไม่สามารถออกใบอนุญาตได้) อาวุธปืนธรรมดา (ไม่มีทะเบียน) อาวุธปืน
ธรรมดา (มีทะเบียน) วัตถุระเบิด และอื่น ๆ  แต่ยังไม่มีการแบ่งประเภทตามนิยามของค าว่า อาวุธขนาดเล็กและ
อาวุธเบา อย่างชัดเจน ส่งผลให้การบันทึกและรายงานข้อมูลเป็นไปตามประเภทที่ก าหนดไว้ในพระราชบัญญัต ิ
อาวุธปืน เครื่องกระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และสิ่งเทียมอาวุธ ปืน พ.ศ. 2490 เป็นหลัก 

นอกจากนี้ ยังควรต้องพิจารณาถึงข้อมูลการขออนุญาตให้มีและใช้อาวุธปืนของประชาชนที่แจ้งความ
ประสงค์ต่อเจ้าหน้าที่ปกครอง ควบคู่ไปกับข้อมูลการจับกุมอาวุธปืนและวัตถุระเบิดของส านักงานต ารวจแห่งชาติ
ข้างต้น เพื่อให้สามารถรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ 16.4.2 สัดส่วนของอาวุธขนาดเล็ก และอาวุธเบาที่มีการ
บันทึกและติดตาม ตามที่ระบุไว้ในมาตรฐานและเครื่องมือทางกฎหมายระหว่างประเทศได้อย่างชัดเจน 

อย่างไรก็ดี การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดควรน าข้อมูลจากทุกหน่วยงานมาสรุปร่วมกัน โดยพิจารณา
เรื่องความทับซ้อนของข้อมูล และสรุปเป็นการรายงานสถานการณ์ของประเทศตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่าง
ชัดเจน 
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ทั้งนี้ สามารถสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดด้านสังคมสงบสุขเป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ 
เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้
กับอาชญากรรมที่จัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายในปี พ.ศ. 2573 ดังรายละเอียดในตารางที่ 5.3 

 
ตารางที่ 5.3  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธ

และเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับ
อาชญากรรมที่จัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายในปี พ.ศ. 2573 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.4.1  มูลค่ารวมทั้งหมดของกระแสเข้าออกของเงินที่ผิดกฎหมาย (หน่วยเป็นดอลล่าร์สหรัฐ) 
(ระดับตัวชี้วัด: G/N) 

ประมาณการมูลค่าทรัพย์ที่ได้จากการกระท า
ความผิดมูลฐานตามกฎหมายว่าด้วยการป้องกัน 
และปราบปรามการฟอกเงิน 
 

รายงานการประเมินความเสี่ยงด้าน
การฟอกเงินและการสนับสนุนทาง
การเงินแก่การก่อการร้ายของ
ประเทศไทย 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การฟอกเงิน 

ตัวชี้วัดที่ 16.4.2  สัดส่วนของอาวุธขนาดเล็ก และอาวุธเบาที่ถูกยึดได้ ซ่ึงมีการบันทึกและติดตาม ตามที่ระบุไว้ในกฎหมายและ
มาตรฐานระหว่างประเทศ (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 

จ านวนอาวุธปืนและวัตถุระเบิด  รายงานสถิติการจับกุมอาวุธปืนและ
วัตถุระเบดิ (รายปี) 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนอาวุธปืนที่ขอใบอนุญาตให้มีและใช้อาวุธปืน รายงานสถิติการขอใบอนุญาตให้มี
และใช้อาวุธปืน (รายปี) 

กรมการปกครอง 
(กระทรวงมหาดไทย)  

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)   
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

 
เป้าหมายท่ี 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าท่ีและการรับสินบนทุกรูปแบบ 
เมื่อพิจารณาข้อมูลในแต่ละตัวช้ีวัดด้านสังคมสงบสุขตามเป้าหมายที่ 16. 5 ลดการทุจริตในต าแหน่ง

หน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ เพื่อก าหนดแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่สอดคล้องกับบริบท
ประเทศ สามารถวิเคราะห์ในแต่ละตัวช้ีวัดได้ดังนี้ 

 
ตัวช้ีวัดที่ 16.5.1 สัดส่วนของบุคคลที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง ที่มีการให้สินบน

หรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา  
การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ 16.5.1 สัดส่วนของบุคคลที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย  

1 ครั้ง ที่มีการให้สินบนหรือถูกเรียกสนิบนโดยเจา้หน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา สามารถใช้
คะแนนจากการส ารวจผลการส ารวจข้อมูลจากประชาชนต่อการให้สินบนหรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ 
ของรัฐ จากรายงานการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (Integrity and 
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Transparency Assessment: ITA) ประจ าปี มาเป็นข้อมูลเทียบเคียงในการรายงานตามตัวช้ีวัดที่ก าหนด 
อย่างไรก็ตาม การค านวณสัดส่วนของบุคคลที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง ที่มีการให้สินบน
หรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา  ต่อประชากรทั้งประเทศนั้น 
ไม่สามารถท าได้ เนื่องจากการส ารวจข้อมูลดังกล่าวเป็นเพียงการสุ่มตัวอย่างจากประชาชนทั่วไปเ ท่านั้น  
มิใช่จ านวนบุคคลที่เคยมีการให้สินบนหรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐทั้งหมดในแต่ละปี  

 
ตัวช้ีวัดที่ 16.5.2  สัดส่วนขององค์กรธุรกิจที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง และ 

มีการให้สินบน หรือถูกเรียกสินบน โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 
การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ 16.5.2 สัดส่วนขององค์กรธุรกิจที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่าง

น้อย 1 ครั้ง และมีการให้สินบน หรือถูกเรียกสินบน โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 
สามารถใช้คะแนนจากการส ารวจความคิดเห็นของนักธุรกิจต่างชาติที่มาลงทุนในประเทศไทยต่อการรับรู้การ
ทุจริตของหน่วยงานภาครัฐ ซึ่งเป็นการส ารวจจากสภาเศรษฐกิจโลก (World Economic Forum – WEF) 
และควรมีการส ารวจความคิดเห็นของนักธุรกิจไทยต่อการรับรู้การทุจริตของประเทศไทยเป็นประจ าทุกปี โดย
ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ หรือหน่วยงานที่เกี่ยวข้องอื่น เพื่อให้ได้
สามารถรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ 16.5.2 สัดส่วนขององค์กรธุรกิจที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 
1 ครั้ง และมีการให้สินบน หรือถูกเรียกสินบน โดยเจ้าหน้าที่ ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา ได้
อย่างชัดเจนมากยิ่งข้ึน  

 
ตัวช้ีวัดเพิ่มเติม (ระดับประเทศ)  
- สัดส่วนของหน่วยงานภาครัฐที่มีการรับสินบนในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 

การรายงานข้อมูลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับการทุจริตในภาครัฐ มักเป็นการรายงานการกระท า
ความผิดหรือคดีการทุจริตของเจ้าหน้าที่รัฐที่อยู่ในความรับผิดชอบของแต่ละหน่วยงานเป็นหลัก โดยการรายงาน
ตามตัวช้ีวัดนี้ ควรมุ่งบันทึกและรายงานข้อมูลเกี่ยวกับจ านวนของหน่วยงานภาครัฐที่มี ข้อมูลเกี่ยวกับ 
เรื่องกล่าวหาร้องเรียนว่ากระท าการทุจริตหรือคดีทุจริตของเจ้าหน้าที่ของรัฐในสังกัดของแต่ละหน่วยงาน
ในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา เพื่อน ามาสรุปจ านวนหน่วยงานที่มีการกระท าความผิดด้านการทุจริต  
และน าข้อมูลดังกล่าวไปวิเคราะห์เพื่อหาสัดส่วนของหน่วยงานภาครัฐที่มีการกระท าความผิดด้านการทุจริตต่อ
จ านวนหน่วยงานภาครัฐทั้งหมด ทั้งนี้ สามารถก าหนดระดับของหน่วยงานของรัฐที่ใช้ในการรายงานได้ 
ทั้งในระดับกระทรวงหรือเทียบเท่า และระดับกรมหรือเทียบเท่า เพื่อให้สามารถรายงานสถานการณ์ของ
ประเทศตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่างชัดเจน 
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- จ านวนคดีทุจริตในภาพรวมลดลง 
การรายงานข้อมูลการทุจริตในภาพรวม สามารถใช้ข้อมูลดัชนี้รับรู้การทุจริต จากรายงานการประเมิน

คุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (Integrity and Transparency Assessment: 
ITA) ของส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ ควบคู่กับข้อมูลจ านวนคดีทุจริต
และเรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่ากระท าการทุจริตจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง คือ ส านักงาน
คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปราม  
การทุจริตในภาครัฐ และส านักงานศาลยุติธรรม เพื่อน ามาพิจารณาเรื่องความทับซ้อนของข้อมูล และสรุปเปน็
การรายงานสถานการณ์ของประเทศตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่างชัดเจน  

 
- จ านวนคดีทุจริตรายหน่วยงานลดลง  

การรายงานข้อมูลการทุจริตรายหน่วยงาน พิจารณาตามตัวช้ีวัดย่อย 2 ตัวคือ 
(1) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกช้ีมูลเรื่องวินัย (ทุจริต) ลดลง สามารถรายงานผลตาม

ตัวช้ีวัดโดยใช้ข้อมูลจ านวนเรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่ากระท าการทุจริตที่มีการช้ีมูลความผิดทาง
วินัย จากรายงานสถิติเรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่ากระท าการทุจริตของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องคือ 
ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ และส านักงานคณะกรรมการป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ เพื่อน ามาพิจารณาเรื่องความทับซ้อนของข้อมูล และสรุปเป็นการรายงาน
สถานการณ์ของประเทศตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่างชัดเจน  

(2) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกช้ีมูลว่ากระท าการทุจริต สามารถรายงานผลตาม
ตัวช้ีวัดโดยใช้ข้อมูลจ านวนเรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่ากระท าการทุจริตที่มีการช้ีมูลความผิด  
จากรายงานสถิติเรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่ากระท าการทุจริตของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องคือ 
ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ และส านักงานคณะกรรมการป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ เพื่อน ามาพิจารณาเรื่องความทับซ้อนของข้อมูล และสรุปเป็นการรายงาน
สถานการณ์ของประเทศตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่างชัดเจน 

 
- จ านวนคดีทุจริตเกี่ยวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองลดลง 

การรายงานข้อมูลการทุจริตที่เกี่ยวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง สามารถรายงานผลตาม
ตัวช้ีวัดโดยใช้ข้อมูลจ านวนคดีทุจริตเกี่ยวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง ทั้งระดับชาติและระดับท้องถ่ิน 
จากรายงานสถิติคดีทุจริตของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองของหน่วยงานที่ เกี่ยวข้อง คือ  ส านักงาน
คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ ส านักงานศาลยุติธรรม ส านักงานเลขา ธิการ 
สภาผู้แทนราษฎร ส านักงานเลขาธิการวุฒิสภา และกรมส่งเสริมการปกครองท้องถ่ิน กระทรวงมหาดไทย  
เพื่อน ามาพิจารณาเรื่องความทับซ้อนของข้อมูล และสรุปเป็นการรายงานสถานการณ์ของประเทศตามตัวช้ีวัด
ที่ก าหนดได้อย่างชัดเจน 
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ตัวช้ีวัดระดับจังหวัด (เพิ่มเติม)  
-  การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ 
   การรายงานข้อมูลการรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ สามารถรายงานผลตามตัวช้ีวัดโดยใช้ข้อมูล

เดียวกับตัวช้ีวัดข้างต้น ได้แก่ ดัชนี้รับรู้การทุจริต จ านวนคดีทุจริตของเจ้าหน้าที่รัฐ จ านวนเรื่องร้องเรียน
กล่าวหาเจ้าหน้าที่ของรัฐว่ากระท าการทุจริตที่มีการช้ีมูลความผิด ผลการส ารวจข้อมูลจากประชาชนต่อการให้
สินบนหรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐ  ผลการส ารวจความคิดเห็นของนักธุรกิจที่ เข้ามาลงทุน 
ในประเทศไทย ต่อการรับรู้การทุจริตของประเทศไทย และผลการส ารวจความคิดเห็นของนักธุรกิจไทยต่อการ
รับรู้การทุจริตของประเทศไทย ทั้งนี้ แหล่งข้อมูลเป็นไปตามรายละเอียดที่กล่าวไปแล้วข้างต้น โดยน าข้อมูล 
มาสรุปร่วมกันโดยพิจารณาเรื่องความทับซ้อนของข้อมูล และสรุปเป็นการรายงานสถานการณ์ของประเทศ
ตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่างชัดเจน 
 

ทั้งนี้ สามารถสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดด้านสังคมสงบสุข เป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริต
ในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ ดังรายละเอียดในตารางที่ 5.4  

 
ตารางที่ 5.4  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่

และการรับสินบนทุกรูปแบบ 
ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.5.1 สัดส่วนของบุคคลที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง ที่มีการให้สินบนหรือถูกเรียก
สินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา (ระดับตัวชี้วัด: G) 

ผลการส ารวจข้อมูลจากประชาชนต่อการให้สินบน
หรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐ 

รายงานการประเมินคุณธรรม
และความโปร่งใสในการด าเนินงาน
ของหน่วยงานภาครัฐ 
(Integrity and Transparency 
Assessment: ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

ตัวชี้วัดที่ 16.5.2 สัดส่วนขององค์กรธุรกิจที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง เพื่อให้สินบน หรือ 
ถูกเรียกสินบน โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา (ระดับตัวชี้วัด: G) 

ผลการส ารวจความคิดเห็นของนักธุรกิจที่เข้ามา
ลงทุนในประเทศไทย ต่อการรับรู้การทุจริตของ
ประเทศไทย (อันดับ/คะแนน) 

รายงานการส ารวจความคิดเห็น
ของนักธุรกิจที่เข้ามาลงทุนใน
ประเทศไทยด้านการคอรัปชั่น 
(รายปี) 

สภาเศรษฐกิจโลก (World 
Economic Forum – WEF) 

ผลการส ารวจความคิดเห็นของนักธุรกิจไทยต่อ 
การรับรู้การทุจริตของประเทศไทย 

รายงานการส ารวจความคิดเห็น
ของนักธุรกิจที่ไทยต่อการรับรู้
การทุจริตในภาครัฐ (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 
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ตารางที่ 5.4  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16. 5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่
และการรับสินบนทุกรูปแบบ (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ตัวชี้วัดเพิ่มเติม สัดส่วนของหน่วยงานภาครัฐที่มีการรับสินบน ในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา (ระดับตัวชี้วัด: N) 
ร้อยละของหน่วยงานที่ผ่านเกณฑ์การประเมิน ITA รายงานการประเมินคุณธรรมและ

ความโปร่งใสในการด าเนินงานของ
หน่วยงานภาครัฐ (Integrity and 
Transparency Assessment: 
ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม จ านวนคดีทุจริตในภาพรวมลดลง (ระดับตัวชี้วัด: N) 
ดัชน้ีรับรู้การทุจริต (อันดับ/ คะแนน) รายงานการประเมินคุณธรรมและ

ความโปร่งใสในการด าเนินงานของ
หน่วยงานภาครัฐ (Integrity and 
Transparency Assessment: 
ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

จ านวนคดีทุจริตของเจ้าหน้าที่รัฐ รายงานประจ าปีคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปรามการทุจริต
แห่งชาติ 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ/ 
ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตในภาครัฐ/ 
ส านักงานศาลยุติธรรม 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม จ านวนคดีทุจริตรายหน่วยงานลดลง (ระดับตัวชี้วัด: N) 
(1) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกชี้มูลเรื่องวินัย (ทุจริต) 
จ านวนเรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริตที่มีการชี้มูลความผิดทางวินัย 

รายงานสถิติเรื่องกล่าวหา
ร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริต (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

(2) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกชี้มูลว่ากระท าการทุจริต 
จ านวนเรื่องร้องเรียนกล่าวหาเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริตที่มีการชี้มูลความผิด 

รายงานสถิติเรื่องกล่าวหา
ร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริต (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ/ 
ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตในภาครัฐ 
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ตารางที่ 5.4  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16. 5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่
และการรับสินบนทุกรูปแบบ (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ตัวชี้วัดเพิ่มเติม จ านวนคดีทุจริตเก่ียวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองลดลง (ระดับตัวชี้วัด: N) 
จ านวนคดีทุจริตเก่ียวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทาง
การเมือง (ทั้งระดับชาติและระดับท้องถิ่น) 

รายงานสถิติคดีทุจริตของ 
ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง 
(รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ/ 
ส านักงานศาลยุติธรรม/ 
กรมส่งเสริมการปกครอง
ท้องถิ่น (กระทรวงมหาดไทย)  

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ (ระดับตัวชี้วัด: P) 
ดัชน้ีรับรู้การทุจริต (อันดับ/ คะแนน) รายงานการประเมินคุณธรรม

และความโปร่งใสในการด าเนินงาน
ของหน่วยงานภาครัฐ 
(Integrity and Transparency 
Assessment: ITA) 

ส านักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

จ านวนคดีทุจริตของเจ้าหน้าที่รัฐ กรณีการรับสินบน รายงานสถิติคดีทุจริตและ 
เรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่
ของรัฐว่ากระท าการทุจริต 

ส านักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ/ 
ส านักงานศาลยุติธรรม 

จ านวนเรื่องร้องเรียนกล่าวหาเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริตที่มีการชี้มูลความผิด 

รายงานสถิติเรื่องกล่าวหา
ร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริต 

ส านักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

ผลการส ารวจข้อมูลจากประชาชนต่อการให้สินบน
หรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐ 

รายงานการประเมินคุณธรรม
และความโปร่งใสในการด าเนินงาน
ของหน่วยงานภาครัฐ 
(Integrity and Transparency 
Assessment: ITA) 

ส านักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

ผลการส ารวจความคิดเห็นของนักธุรกิจที่เข้ามา
ลงทุนในประเทศไทย ต่อการรับรู้การทุจริตของ
ประเทศไทย 

รายงานการส ารวจความคิดเห็น
ของนักธุรกิจที่เข้ามาลงทุนใน
ประเทศไทยด้านการคอรัปชั่น 
(รายปี) 

World Economic Forum 
(WEF) 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   
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5.2 แนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวชี้วัดด้านยุติธรรม (Justice) 
 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกัน
ว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 

เมื่อพิจารณาข้อมูลในแต่ละตัวช้ีวัดด้านยุติธรรมตามเป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรม 
ทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสรา้งหลกัประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทยีม  
เพื่อก าหนดค านิยามตัวช้ีวัดที่สอดคล้องกับบริบทประเทศ สามารถวิเคราะห์ในแต่ละตัวช้ีวัดได้ดังนี้ 

 
ตัวช้ีวัดที่ 16.3.1 สัดส่วนของเหยื่อความรุนแรงใน 12 เดือนที่ผ่านมา ซึ่งได้แจ้งการกระท าอันรุนแรงนั้นต่อ

พนักงานเจ้าหน้าที่ที่มีอ านาจหน้าที่หรือกลไกทางการในการยุติข้อขัดแย้ง 
การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ 16.3.1 สัดส่วนของเหยื่อความรุนแรงใน 12 เดือนที่ผ่านมา ซึ่งได้แจ้งการ

กระท าอันรุนแรงนั้นต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ที่มีอ านาจหน้าที่หรือกลไกทางการในการยุติข้อขัดแย้ง สามารถใช้
ข้อมูลการรับแจ้งความจากฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในส่วนของ
คดีปล้นทรัพย์ (อุกฉกรรจ์) ชิงทรัพย์ ว่ิงราวทรัพย์ กรรโชกทรัพย์ ลักพาเรียกค่าไถ่ และวางเพลิง รวมทั้ง ฐาน
ความผิดพิเศษ ในส่วนของคดีตามพระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการค้ามนุษย์ และพระราชบัญญัติ
คุ้มครองเด็ก ซึ่งเป็นข้อมูลที่สะท้อนให้เห็นผู้เสียหายหรือผู้ที่เป็นเหยื่อความรุนแรงมีการแจ้งการกระท า 
อันรุนแรงจากคดีที่ก่อให้เกิดอันตรายต่อชีวิตและร่างกายต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ที่มีอ านาจหน้าที่หรือกลไก
ทางการในการยุติข้อขัดแย้งตามช่องทางที่เป็นทางการ 

 
ตัวช้ีวัดที่ 16.3.2 สัดส่วนของจ านวนผู้ต้องขังที่ศาลยังไม่พิพากษาต่อจ านวนนักโทษทั้งหมด 
การรายงานข้อมูลจ านวนผู้ต้องขังที่ศาลยังไม่พิพากษาโดยนิยามสากล หมายความรวมถึงผู้กระท าผิด

ที่ยังไม่ได้รับการพิพากษาจากศาลให้คดีเป็นอันสิ้นสุด สามารถพิจารณาได้เป็น 4 กลุ่ม คือ 
(1) ผู้ต้องหาที่ถูกควบคุมตัวโดยพนักงานสอบสวน  
(2) ผู้ต้องหาที่ถูกฝากขังที่ศาล  
(3) ผู้ต้องขังระหว่างพิจารณาคดีในช้ันอุทธรณ์ ซึ่งถูกควบคุมตัวโดยเจ้าหน้าที่ราชทัณฑ์  
(4) ผู้ต้องขังระหว่างพิจารณาคดีในช้ันฎีกา ซึ่งถูกควบคุมตัวโดยเจ้าหน้าที่ราชทัณฑ์  
อย่างไรก็ดี การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดควรน าข้อมูลจากทุกหน่วยงานมาสรุปร่วมกัน โดยพิจารณา

เรื่องความทับซ้อนของข้อมูล แล้วน ามาวิเคราะห์เปรียบเทียบเพื่อหาสัดสว่นต่อผู้ถูกคุมขังทั้งหมด และสรุปเปน็
การรายงานสถานการณ์ของประเทศตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่างชัดเจน 
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ตัวช้ีวัดระดับประเทศ (เพิ่มเติม)  
- สัดส่วนของจ านวนผู้ที่ได้รับความช่วยเหลือในการประกันตัวระหว่างพิจารณาคดี 

การรายงานข้อมูลจ านวนผู้ที่ได้รับความช่วยเหลือในการประกันตัวระหว่างพิจารณาคดี  สามารถ
พิจารณาข้อมูลใน 2 ส่วนคือ ข้อมูลเกี่ยวกับจ านวนผู้ที่ได้รับการปล่อยช่ัวคราว โดยแบ่งเป็น 2 กลุ่ม คือ  
ผู้ที่ได้รับการปล่อยช่ัวคราวในช้ันสอบสวน และจ านวนผู้ที่ได้รับการปล่อยช่ัวคราวระหว่างพิจารณาคดี รวมทั้ง
การพิจารณาข้อมูลเกี่ยวกับผู้ที่ได้รับการปล่อยตัวช่ัวคราวระหว่างพิจารณาคดีที่ได้รับความช่วยเหลือ  
โดยประเทศไทยมีการจัดตั้งส านักงานกองทุนยุติธรรมข้ึนเป็นหน่วยงานกลางในการให้ความช่วยเหลือแก่
ประชาชนในการด าเนินคดี 

อย่างไรก็ดี การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดควรน าข้อมูลจากทุกหน่วยงานมาสรุปร่วมกัน แล้วน ามา
วิเคราะห์เปรียบเทียบเพื่อหาสัดส่วนต่อผู้ที่อยู่ระหว่างพิจารณาคดีทั้งหมดในแต่ละปี และสรุปเป็นการรายงาน
สถานการณ์ของประเทศตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่างชัดเจน 

ทั้งนี้ สามารถสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดด้านยุติธรรม เป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรม
ทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสรา้งหลกัประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทยีม 
ดังรายละเอียดในตารางที่ 5.5 

 
ตารางที่  5.5  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรม 

ทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรม
อย่างเท่าเทียม 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.3.1  สัดส่วนของเหยื่อความรุนแรงใน 12 เดือนที่ผ่านมา ซ่ึงได้แจ้งการกระท าอันรุนแรงน้ันต่อพนักงาน
เจ้าหน้าที่ที่มีอ านาจหน้าที่ หรือกลไกทางการในการยุติความขัดแย้ง (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 

จ านวนผู้เสียหายจากจ านวนคดีที่ก่อให้เกิดอันตราย
ต่อชีวิตและร่างกายของเหยื่อที่รับแจ้ง 
 (สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

ตัวชี้วัดที่ 16.3.2 สัดส่วนของจ านวนผู้ต้องขังที่ศาลยังไม่พิพากษาต่อจ านวนนักโทษทั้งหมด 
(ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 

จ านวนผู้ต้องหาที่ถูกควบคุมตัวโดยพนักงาน
สอบสวน 

รายงานสถิติผู้ต้องหา ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้ต้องหาที่ถูกน าไปตัวไปฝากขังที่ศาล รายงานสถิติผู้ที่ฝากขังต่อศาล ส านักงานต ารวจแห่งชาติ/ 

จ านวนผู้ต้องขังระหว่างพิจารณาคดีในชั้นอุทธรณ์ รายงานสถิติผู้ต้องราชทัณฑ์ กรมราชทัณฑ์  
(กระทรวงยุติธรรม) 

จ านวนผู้ต้องขังระหว่างพิจารณาคดีในชั้นฎีกา รายงานสถิติผู้ต้องราชทัณฑ์ กรมราชทัณฑ์ 
(กระทรวงยุติธรรม) 
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ตารางที่  5.5  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรม 
ทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรม
อย่างเท่าเทียม (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม สัดส่วนของจ านวนผู้ที่ได้รับความช่วยเหลือในการประกันตัวระหว่างพิจารณาคดี (ระดับตัวชี้วัด: N) 
จ านวนผู้ที่ได้รับการปล่อยชั่วคราวในชั้นสอบสวน รายงานสถิติผู้ที่ได้รับ 

การปล่อยตัวชั่วคราว 
ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้ที่ได้รับการปล่อยตัวชั่วคราวระหว่าง
พิจารณาคดีที่ได้รับความช่วยเหลือ 

รายงานสถิติการรับเรื่องให้
ความช่วยเหลือ 

ส านักงานกองทุนยุติธรรม 
(กระทรวงยุติธรรม) 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

 
เป้าหมายท่ี 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียน

เกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 
การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ 16.9.1 สัดส่วนของเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี ที่มีการจดทะเบียนเกิดกับ

หน่วยงานของรัฐ จ าแนกตามอายุ สามารถใช้ข้อมูลการจดทะเบียนเกิดส าหรับเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี ในประเทศไทย 
รายงานการส ารวจสถานการณ์เด็กและสตรีในประเทศไทย (MICS) ของส านักงานสถิติแห่งชาติ มาเป็นข้อมูล
หลักในการรายงานสถานการณ์ของประเทศตามตัวช้ีวัดนี้ แต่เนื่องจากข้อจ ากัดในการจัดเก็บข้อมูล ซึ่งเป็น  
การส ารวจข้อมูลทุก 3 ปี จึงควรใช้ข้อมูลการจดทะเบียนเกิดของเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี จากรายงานของ 
กรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย เป็นข้อมูลพื้นฐานเชิงเปรียบเทียบแนวโน้มการเปลี่ยนแปลงในแต่ละปี
ติดต่อกันได้ส าหรับการรายงานข้อมูลสถานการณ์ของประเทศตามตัวช้ีวัดที่ 16.9.1 สัดส่วนของเด็กอายุ 
ต่ ากว่า 5 ปี ที่มีการจดทะเบียนเกิดกับหน่วยงานของรัฐ จ าแนกตามอายุ ได้เช่นกัน 

ทั้งนี้ สามารถสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดด้านยุติธรรม เป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์
ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573  
ดังรายละเอียดในตารางที่ 5.6 
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ตารางที่ 5.6 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมาย
ส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ตัวชี้วัดที่ 16.9.1  สัดส่วนของเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี ที่มีการแจ้งเกิดกับเจ้าพนักงานของรัฐ จ าแนกตามอายุ 

(ระดับตัวชี้วัด: G/N) 
จ านวนเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี ที่มีการแจ้งเกิดกับ 
เจ้าพนักงานของรัฐ 

รายงานข้อมูลการจดทะเบียน
เกิดของเด็ก 

กรมการปกครอง 
(กระทรวงมหาดไทย)  

การจดทะเบียนเกิดส าหรับเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี 
ในประเทศไทย (สัดส่วนต่อเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี
ทั้งหมด) 

รายงานการส ารวจสถานการณ์
เด็กและสตรีในประเทศไทย 
(MICS) 

ส านักงานสถิติแห่งชาติ 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators) N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  

 
เป้าหมายท่ี 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพ

ขั้นพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 
เมื่อพิจารณาข้อมูลในแต่ละตัวช้ีวัดด้านยุติธรรมตามเป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกันว่า

สาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและ
ข้อตกลงระหว่างประเทศ เพื่อก าหนดค านิยามตัวช้ีวัดที่สอดคล้องกับบริบทประเทศ สามารถวิเคราะห์ในแต่ละ
ตัวช้ีวัดได้ดังนี้ 

 
ตัวช้ีวัดที่  16.10.1  จ านวนคดีที่พิสูจน์แล้วว่าเป็นความจริงเกี่ยวกับการฆาตกรรม ( Killing)  

การลักพาตัว (Kidnapping) การอุ้มหาย (Enforced disappearance) การควบคุมตัวโดยพลการ (Arbitrary 
detention) การทรมาน (Torture) ที่กระท าต่อผู้สื่อข่าว บุคลากรที่เกี่ยวข้องกับสื่อ สหภาพทางการค้า และ 
ผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน ในช่วง 12 เดือน ที่ผ่านมา 

การระบุลักษณะความผิดในคดีอาญาของไทยที่เกี่ยวข้องกับการรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดนี้ มีเพียง  
คดีฆาตกรรม และการลักพาตัว แต่ยังมีข้อจ ากัดเกี่ยวกับการก าหนดลักษณะความผิดของคดีที่ การอุ้มหาย  
การควบคุมตัวโดยพลการ และการทรมาน เนื่องจากร่างพระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการทรมาน
และการกระท าให้บุคคลสูญหาย พ.ศ..... ยังไม่ถูกประกาศใช้อย่างเป็นทางการ อีกทั้งข้อมูลของผู้เสียหายจาก
คดีดังกล่าว มิได้ถูกบันทึกโดยจ าแนกตามลักษณะของผู้เสียหายในกลุ่มผู้สื่อข่าว บุคลากรที่เกี่ยวข้องกับสื่อ 
สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน ตามที่ก าหนดไว้ในตัวช้ีวัด ส่งผลให้ไม่มีข้อมูลเชิงปริมาณที่เป็น
สถิติที่ชัดเจนส าหรับการรายงานตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดไว้  

ด้วยข้อจ ากัดดังกล่าว ส่งผลให้การน าเสนอรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ 16.10.1  จ านวนคดีที่พิสูจน์
แล้วว่าเป็นความจริงเกี่ยวกับการฆาตกรรม (Killing) การลักพาตัว (Kidnapping) การอุ้มหาย (Enforced 
disappearance) การควบคุมตัวโดยพลการ (Arbitrary detention) การทรมาน (Torture) ที่กระท าต่อ
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ผู้สื่อข่าว บุคลากรที่เกี่ยวข้องกับสื่อ สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน ในช่วง 12 เดือน ที่ผ่านมา 
สามารถใช้ข้อมูลเทียบเคียงเพื่อรายงานสถานการณ์ของประเทศตามตัวช้ีวัดที่ก าหนด โดยอาศัยข้อมูลจ านวน
คดีการบังคับบุคคลให้สูญหายที่อยู่ในความสนใจขององค์การสหประชาชาติ ซึ่งเป็นการสรุปข้อมูลจากรายงาน
ของส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ  

นอกจากนี้ ยังสามารถรายงานข้อมูลจ านวนคดีฆาตกรรมและการลักพาตัว หรือมีการกระท าผิดใน
ลักษณะของการอุ้มหาย การควบคุมตัวโดยพลการ และการทรมาน ที่กระท าต่อผู้สื่อข่าว บุคลากรที่เกี่ยวข้อง
กับสื่อ สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน ซึ่งเป็นที่สนใจของสังคมเพิ่มเติม จากข้อมูลของ
หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง อาทิ คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ และกรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ กระทรวง
ยุติธรรม รวมทั้งองค์กรภาคประชาสังคมและสื่อมวลชน เพื่อสะท้อนให้เห็นผลการด าเนินงานของประเทศไทย
ตามตัวช้ีวัดน้ีที่ชัดเจนย่ิงข้ึน  

 
ตัวช้ีวัด 16.10.2  จ านวนประเทศที่ใช้และด าเนินการตามรฐัธรรมนูญ ตามกฎหมายและ/หรอืนโยบาย

ที่รับประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้ 
การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดน้ีส าหรับประเทศ ควรมุ่งเน้นข้อมูลที่สะท้อนให้เห็นถึงการเปิดเผยข้อมลู

ของหน่วยงานของรัฐที่รับประกันว่าประชาชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้ โดยใช้ข้อมูลผลการประเมินคุณธรรม
และความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (Integrity and Transparency Assessment: ITA) 
ของส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ โดยเป็นการส ารวจข้อมูลจาก
ประชาชนที่มาติดต่อรับบริการจากหน่วยงานภาครัฐในประเด็นที่เกี่ยวกับการเข้าถึงข้อมูลของประชาชน  

 
ตัวช้ีวัดระดับประเทศ (เพิ่มเติม)  
- ร้อยละของหน่วยงานที่มีการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารตาม พ.ร.บ.ข้อมูลข่าวสาร 

การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดนี้ส าหรับประเทศ ควรมุ่งเน้นข้อมูลที่สะท้อนให้เห็นถึงการเปิดเผย
ข้อมูลของหน่วยงานของรัฐที่รับประกันว่าประชาชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้เช่นเดียวกับตัวช้ีวัดข้างต้น แต่เป็น
การใช้ข้อมูลผลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (Integrity and 
Transparency Assessment: ITA) ของส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 
จากการตรวจสอบเอกสารหลักฐานของหน่วยงานภาครัฐในประเด็นที่สะท้อนให้ เห็นสถานการณ์ 
การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารของหน่วยงานภาครัฐตามพระราชบัญญัติข้อมลูข่าวสารของราชการ พ.ศ. 2540 แล้ว
น าข้อมูลมาเปรียบเทียบเพื่อหาสัดส่วนต่อหน่วยงานทั้งหมดของภาครัฐ เพื่อให้สามารถรายงานสถานการณ์
ของประเทศตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่างชัดเจน 
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ทั้งนี้ สามารถสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดด้านยุติธรรม เป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกนั
ว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและ
ข้อตกลงระหว่างประเทศ ดังรายละเอียดในตารางที่ 5.7  

 
ตารางที่ 5.7 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชน

สามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและ
ข้อตกลงระหว่างประเทศ 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.10.1  จ านวนคดีที่พิสูจน์แล้วว่าเป็นความจริงเก่ียวกับการฆาตกรรม (Killing) การลักพาตัว (Kidnapping)  
การอุ้มหาย  (Enforced Disappearance) การควบคุมตั ว โ ดยพลการ  (Arbitrary detention)  
การทรมาน (Torture) ที่กระท าต่อผู้สื่อข่าว บุคลากรที่เก่ียวข้องกับสื่อ สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์ 
สิทธิมนุษยชน ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 

จ านวนคดีการบังคับบุคคลให้สูญหายที่อยู่ใน 
ความสนใจขององค์การสหประชาชาติ 

รายงานประจ าปี ส านักงานคณะกรรมการ 
สิทธิมนุษยชนแห่งชาติ 

จ านวนคดีฆาตกรรมและการลักพาตัว หรือมีการ
กระท าผิดในลักษณะของการอุ้มหาย การควบคุมตัว
โดยพลการ และการทรมาน ที่กระท าต่อผู้ส่ือข่าว 
บุคลากรที่เก่ียวข้องกับสื่อ สหภาพทางการค้า  
และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน (รายกรณี) 

รายงานการกระท าความ
รุนแรงต่อผู้ส่ือข่าว บุคลากร 
ที่เก่ียวข้องกับสื่อ สหภาพ
ทางการค้า  
และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน 

ส านักงานคณะกรรมการ 
สิทธิมนุษยชนแห่งชาติ/ 
กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ  
(กระทรวงยุติธรรม) 

ตัวชี้วัดที่ 16.10.2  จ านวนประเทศที่ใช้และด าเนินการตามรัฐธรรมนูญ ตามกฎหมายและ/หรือนโยบายที่รับประกันว่า
สาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้ (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 

คะแนนการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส 
ในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ  
ด้านการเข้าถึงข้อมูลของประชาชน 

รายงานการประเมินคุณธรรม
และความโปร่งใสในการด าเนินงาน
ของหน่วยงานภาครัฐ 
(Integrity and Transparency 
Assessment: ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม ร้อยละของหน่วยงานที่มีการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารตาม พ.ร.บ.ข้อมูลข่าวสาร (ระดับตัวชี้วัด: N) 
คะแนนการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส 
ในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ  
ด้านการเปิดเผยข้อมูลของหน่วยงานในรัฐ 
(คะแนน/สัดส่วนต่อหน่วยงานรัฐทั้งหมด) 

รายงานการประเมินคุณธรรม
และความโปร่งใสในการด าเนินงาน
ของหน่วยงานภาครัฐ 
(Integrity and Transparency 
Assessment: ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)   
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   
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กลไกท่ี 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายท่ีไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาท่ียั่งยืน 
การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัด 16.b.1 สัดส่วนของประชากรที่รายงานว่ารู้สึกถูกเลือกปฏิบัติ หรือ 

ถูกข่มขู่หรือคุกคาม ใน 12 เดือน ที่ผ่านมา ตามข้อบัญญัติพื้นฐานของการห้ามเลือกปฏิบัติในการแบ่งแยกเช้ือชาติ 
ภายใต้กฎหมายสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ ในบริบทของสงัคมไทยซึง่มีปัญหาการแบง่แยกเช้ือชาติไมม่ากนกั 
การให้ความส าคัญกับปัญหาการเลือกปฏิบัติในประเทศไทยจึงควรมุ่งเน้นไปในประเด็นความแตกต่างและ
ความเหลื่อมล้ าในมิติอื่นที่พบสถานการณ์ปัญหาหรือข้อร้องเรียนจากประชาชนในสัดส่วนที่มากกว่า   
โดยการรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดนี้ สามารถใช้ข้อมูลเกี่ยวกับผลการด าเนินงานที่มุ่งส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมาย
และนโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติ เพื่อให้ประชาชนได้รับการปฏิบัติหรือมีสิทธิในการได้รับประโยชน์จากกฎหมายและ
นโยบายของรัฐอย่างเท่าเทียมกันเป็นส าคัญ โดยสามารถใช้ข้อมูลการรับแจ้งหรือรับเรื่องร้องเรียนจากประชาชนว่า

ถูกเลือกปฏิบัติ ถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน หรือได้รับการปฏิบัติที่ไม่เป็นธรรมในลักษณะต่าง ๆ  ซึ่งมีหน่วยงาน
หลักที่รับผดิชอบในการรบัแจ้งจากประชาชน ได้แก่ ส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชน ส านักงานผู้ตรวจการ
แผ่นดิน กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ กระทรวงยุติธรรม ศูนย์ด ารงธรรม กระทรวงมหาดไทย และกระทรวง
พัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์  โดยการรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดควรน าข้อมูลจากทุกหน่วยงาน 
มาสรุปร่วมกัน โดยพิจารณาเรื่องความทับซ้อนของข้อมูล และสรุปเป็นการรายงานสถานการณ์ของประเทศ
ตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่างชัดเจน 

ทั้งนี้ สามารถสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดด้านยุติธรรม กลไกที่  16.b ส่งเสริมและ 
บังคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน ดังรายละเอียดในตารางที่ 5.8  
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ตารางที่ 5.8 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในกลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและ
นโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ตัวชี้วัดที่ 16.b.1  สัดส่วนของประชากรที่รายงานว่ารู้สึกถูกเลือกปฏิบัติ หรือถูกข่มขู่หรือคุกคาม ใน 12 เดือน ที่ผ่านมา 

ตามข้อบัญญัติพื้นฐานของการห้ามเลือกปฏิบัติในการแบ่งแยกเชื้อชาติ ภายใต้กฎหมายสิทธิมนุษยชน
ระหว่างประเทศ (ระดับตัวชี้วัด: G) 

จ านวนเรื่องร้องเรียนว่าถูกเลือกปฏิบัติ  
ถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน หรือได้รับการปฏิบัติ
ที่ไม่เป็นธรรม 

รายงานสถิติเรื่องร้องเรียนเรื่อง
การเลือกปฏิบัติ  
การละเมิดสิทธิมนุษยชน หรือ
การปฏิบัติที่ไม่เป็นธรรม 

ส านักงานคณะกรรมการ 
สิทธิมนุษยชน/ 
ส านักงานผู้ตรวจการแผ่นดิน/ 
กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ  
(กระทรวงยุติธรรม) / 
ศูนย์ด ารงธรรมกระทรวงมหาดไทย/ 
กรมกิจการสตรีและสถาบัน
ครอบครัว (กระทรวงพัฒนาสังคม
และความม่ันคงของมนุษย์) 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)   
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

 
5.3 แนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวชี้วัดด้านไม่แบ่งแยก (Strong Institutions) 
 

เปา้หมายท่ี 16.6 การพัฒนาสถาบันที่มปีระสิทธิผล มคีวามรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ 
เมื่อพิจารณาข้อมูลในแต่ละตัวช้ีวัดด้านยุติธรรมตามเป้าหมายที่ 16.6 การพัฒนาสถาบันที่มีประสิทธิผล 

มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ เพื่อก าหนดค านิยามตัวช้ีวัดที่สอดคล้องกับบริบทประเทศ สามารถ
วิเคราะห์ในแต่ละตัวช้ีวัดได้ดังนี้ 

 
ตัวช้ีวัดที่ 16.6.1 การใช้จ่ายภาครัฐข้ันพื้นฐานคิดเป็นสัดส่วนของงบประมาณที่ได้รับการอนุมัติแล้ว 

จ าแนกเป็นภาค 
การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ 16.6.1 การใช้จ่ายภาครัฐข้ันพื้นฐานคิดเป็นสัดส่วนของงบประมาณ 

ที่ได้รับการอนุมัติแล้ว จ าแนกเป็นภาค สามารถใช้ข้อมูลรายงานการเบิกจ่ายงบประมาณของหน่วยงานรัฐ
เทียบกับงบประมาณที่ได้รับการอนุมัติในแต่ละปีงบประมาณ โดยเป็นข้อมูลที่มีการบันทึกและรายงานข้อมูล
ของกรมบัญชีกลาง กระทวงการคลัง อย่างเป็นทางการ สามารถน ามาสรุปเป็นการรายงานสถานการณ์ของ
ประเทศตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่างชัดเจน 
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ตัวช้ีวัด 16.6.2 สัดส่วนประชากรที่พึงพอใจกับการบริการสาธารณะครั้งล่าสุดที่ตนได้ใช้บริการ 
การส ารวจความพึงพอใจกับการบริการสาธารณะของหน่วยงานของรัฐมีความหลากหลาย โดยแต่ละ

หน่วยงานมุ่งเน้นการส ารวจข้อมูลเพื่อสะท้อนการให้บริการตามภารกิจของหน่วยงานตนเองเป็นหลัก อย่างไรก็ดี 
ในการจัดท ารายงานตามตัวช้ีวัด 16.6.2 สัดส่วนประชากรที่พึงพอใจกับการบริการสาธารณะครั้งล่าสุดที่ตน 
ได้ใช้บริการ ควรยึดข้อมูลรายงานการส ารวจจากความพึงพอใจจากประชาชนของ ส านักงานคณะกรรมการ
พัฒนาระบบราชการ ซึ่งเป็นหน่วยงานกลางในการรายงานข้อมูลการให้บริการของหน่วยงา นภาครัฐ 
ในภาพรวม ทั้งนี้ ควรสนับสนุนให้มีการจัดเก็บข้อมูลอย่างต่อเนื่องเพื่ อสามารถน ามาสรุปเป็นการรายงาน
สถานการณ์ของประเทศตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่างชัดเจนในแต่ละปี 

 
ตัวช้ีวัดระดับจังหวัด (เพิ่มเติม)  
- รางวัลที่จังหวัดได้รับจากการให้บริการประชาชน 
   เกี่ยวกับรางวัลที่แต่ละจังหวัดได้รับจากการให้บริการประชาชนมีความหลากหลาย ข้ึนอยู่กับ

หน่วยงานที่ให้รางวัลซึ่งมีเกณฑ์การพิจารณาที่แตกต่างกันไป โดยแต่ละรางวัลอาจมิได้ให้อย่างต่อเนื่อง  
โดยเป็นเพียงการให้รางวัลในบางโอกาสหรือบางช่วงเวลาเท่านั้น ส่งผลให้การรวบรวมข้อมูลเชิงเปรียบเทียบ
เพื่อเห็นสถานการณ์ของประเทศในภาพรวมท าได้ยาก  ในการจัดท ารายงานตามตัวช้ีวัดนี้ สามารถใช้รางวัล
เลิศรัฐ ด้านการบริการของรัฐ จากส านักงานคณะกรรมการพัฒนาระบบราชการในฐานะหน่วยงานกลาง ซึ่งมี
การให้รางวัลอย่างต่อเนื่องในแต่ละปี ประกอบกับการส ารวจรางวัลด้านการให้บรกิารประชาชนที่แต่ละจังหวัด
ได้รับในแต่ละปี เพื่อรวบรวมเป็นฐานข้อมูลกลางส าหรบัการพิจารณาเปรยีบเทียบและจดัท ารายงานสรุปข้อมลู
สถานการณ์ของประเทศเพื่อรายงานตามตัวช้ีวัดน้ีได้อย่างชัดเจน  

 
ทั้งนี้ สามารถสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดด้านไม่แบ่งแยกตามเป้าหมายที่ 16.6 พัฒนา

สถาบันที่มีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ ดังรายละเอียดในตารางที่ 5.7  
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ตารางที่ 5.9 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.6 พัฒนาสถาบันที่มีประสิทธิผล  
มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ตัวชี้วัดที่ 16.6.1 การใช้จ่ายภาครัฐขั้นพื้นฐานคิดเป็นสัดส่วนของงบประมาณที่ได้รับการอนุมัติแล้ว จ าแนกเป็นภาค  

(หรือจ าแนกตามรหัสงบประมาณ หรือที่มีลักษณะคล้ายคลึงกัน) (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 
สัดส่วนของการเบิกจ่ายต่องบประมาณที่ได้รับ 
การอนุมัติ 

รายงานการเบิกจ่ายงบประมาณ
ประจ าปี 

กระทรวงการคลัง(กรมบัญชีกลาง)  

ตัวชี้วัดที่ 16.6.2  สัดส่วนประชากรที่พึงพอใจกับการบริการสาธารณะครั้งล่าสุดที่ตนได้ใช้บริการ (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 
ความพึงพอใจของประชาชนต่อการบริการ
สาธารณะ (ร้อยละ/ คะแนน) 

รายงานการส ารวจความคิดเห็น
ของประชาชน (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการพัฒนา
ระบบราชการ 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม  รางวัลที่จังหวัดได้รับจากการให้บริการประชาชน (ระดับตัวชี้วัด: P) 
จ านวนจังหวัดที่ได้รับรางวัลเลิศรัฐ รายงานข้อมูลรางวัลเลิศรัฐ  

ด้านการบริหารภาครัฐ 
ส านักงานคณะกรรมการพัฒนา
ระบบราชการ 

จ านวนรางวัลด้านการบริการประชาชน 
จ าแนกรายจังหวัด 

รายงานการส ารวจข้อมูลจังหวัด ส านักงานคณะกรรมการพัฒนา
ระบบราชการ 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

 
เป้าหมายท่ี 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจท่ีมีความรับผิดชอบครอบคลุม  

มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนท่ีดีในทุกระดับการตัดสินใจ 
เมื่อพิจารณาข้อมูลในแต่ละตัวช้ีวัดด้านไม่แบ่งแยกตามเป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่า 

จะมีกระบวนการตัดสินใจที่มีความรับผิดชอบครอบคลุม  มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดีในทุกระดับ 
การตัดสินใจ เพื่อก าหนดแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่สอดคล้องกับบริบทประเทศ สามารถวิเคราะห์
ในแต่ละตัวช้ีวัดได้ดังนี้ 
 

ตัวช้ีวัดที่ 16.7.1 สัดส่วนต าแหน่ง (จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความบกพร่องทางร่างกาย และ
กลุ่มประชากร) ในสถาบันของรัฐ (สภานิติบัญญัติระดับประเทศ และท้องถ่ิน บริการสาธารณะ และคณะตุลาการ)  
เปรียบเทียบกับการกระจายตัวในระดับชาติ 

การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ 16.7.1 สัดส่วนต าแหน่ง (จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความ
บกพร่องทางร่างกาย และกลุ่มประชากร) ในสถาบันของรัฐ (สภานิติบัญญัติระดับประเทศ และท้องถ่ิน บริการ
สาธารณะ และคณะตุลาการ)  เปรียบเทียบกับการกระจายตัวในระดับชาติ สามารถใช้ข้อมูลอัตราก าลังของ
ผู้ปฏิบัติงานในสถาบันของรัฐต่าง ๆ ดังนี้ 
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(1) จ านวนข้าราชการในฝ่ายพลเรือน จากข้อมูลของส านักงานคณะกรรมการข้าราชการพลเรือน  
(2) จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งบริหารในองค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ จากข้อมูลขององค์กรอิสระตาม

รัฐธรรมนูญแต่ละแห่ง 
(3) จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับชาติ จากข้อมูลของส านักงานคณะกรรมการการเลือกตัง้  

ส านักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร และส านักงานเลขาธิการวุฒิสภา 
(4) จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับท้องถ่ิน จากข้อมูลของส านักงานคณะกรรมการ 

การเลือกตั้ง  และกรมส่งเสริมการปกครองท้องถ่ิน กระทรวงมหาดไทย 
แล้วน ามาวิเคราะห์สัดส่วนต าแหน่ง จ าแนกตามเพศ อายุ และกลุ่มประชากร อย่างไรก็ดี ข้อจ ากัด 

ในการรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดน้ีคือ การจ าแนกข้อมูลบุคคลที่มีความบกพรอ่งทางร่างกายซึ่งการบันทกึขอ้มลู
ของแต่ละหน่วยงานอาจไม่มีความชัดเจนมากนัก ส่งผลให้ไม่สามารถจัดท ารายงานสรุปในภาพรวมได้ 

 
ตัวช้ีวัดที่ 16.7.2 สัดส่วนของประชากรที่เช่ือการตัดสินใจว่าครอบคลุม และเป็นค าตอบ จ าแนกตาม

เพศ อายุ ความพิการ 
การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ 16.7.2 สัดส่วนของประชากรที่เช่ือการตัดสินใจว่าครอบคลุม และ

เป็นค าตอบ จ าแนกตามเพศ อายุ ความพิการ พบว่า ข้อมูลที่มีการบันทึกและรายงานได้อย่างชัดเจน คือ
จ านวนผู้พิการที่ได้รับการดูแลตามพระราชบัญญัติส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. 2550 โดย
หน่วยงานของรัฐและสถานประกอบการเอกชน ซึ่งมีการบันทึกและรายงานข้อมูลโดยกองกองทุนและส่งเสริม
ความเสมอภาคคนพิการ กระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์  

นอกจากนี้ยังมีข้อมูลผลประเมินจากการสอบถามประชาชนผู้มารับบริการจากหน่วยงานรัฐในประเดน็
ที่สะท้อนให้เห็นการไม่เลือกปฏิบัติของเจ้าหน้าที่รัฐ จากรายงานการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส 
ในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครฐั (Integrity and Transparency Assessment: ITA) ประจ าปี มาเป็นข้อมลู
เทียบเคียงในการรายงานตามตัวช้ีวัดที่ก าหนด อย่างไรก็ตาม การค านวณสัดส่วนของผู้ตอบแบบสอบถามต่อ
ประชากรทั้งประเทศนั้นไม่สามารถท าได้ เนื่องจากการส ารวจข้อมูลดังกล่าวเป็นเพียงการสุ่มตัวอย่างจาก
ประชาชนทั่วไปเท่านั้น  
 

ทั้งนี้ สามารถสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดด้านไม่แบ่งแยก เป้าหมายที่ 16.7 สร้าง
หลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจที่มีความรับผิดชอบครอบคลุม มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดี
ในทุกระดับการตัดสินใจ ดังรายละเอียดในตารางที่ 5.10 
 
 
 
 



 
 

275 
 

ตารางที่ 5.10 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการ
ตัดสินใจที่มีความรับผิดชอบครอบคลุมมีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดีในทุกระดับการตัดสินใจ 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ตัวชี้วัดที่ 16.7.1 สัดส่วนต าแหน่ง (จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความบกพร่องทางร่างกาย และกลุ่มประชากร)  

ในสถาบันของรัฐ (สภานิติบัญญัติระดับประเทศ และท้องถิ่น บริการสาธารณะ และคณะตุลาการ)  
เปรียบเทียบกับการกระจายตัวในระดับชาติ (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 

จ านวนข้าราชการในฝ่ายพลเรือน  (จ าแนกตามเพศ 
อายุ บุคคลที่มีความบกพร่องทางร่างกาย และกลุ่ม
ประชากร) 

รายงานข้อมูลก าลังพล ส านักงานคณะกรรมการข้าราชการ
พลเรือน 

จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งบริหารในองค์กรอิสระตาม
รัฐธรรมนูญ  (จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความ
บกพร่องทางร่างกาย และกลุ่มประชากร) 

รายงานข้อมูลผู้ด ารง
ต าแหน่งบริหาร 

องค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ 

จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับชาติ  
(จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความบกพร่องทาง
ร่างกาย และกลุ่มประชากร) 

รายงานข้อมูลผู้ด ารง
ต าแหน่งทางการเมือง
ระดับชาติ 

ส านักงานเลขาธิการสภา
ผู้แทนราษฎร/ 
ส านักงานเลขาธิการวุฒิสภา 

จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับท้องถิ่น  
(จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความบกพร่องทาง
ร่างกาย และกลุ่มประชากร) 

รายงานข้อมูลผู้ด ารง
ต าแหน่งทางการเมืองระดับ
ท้องถิ่น 

กรมส่งเสริมการปกครองท้องถิ่น 
(กระทรวงมหาดไทย) 

ตัวชี้วัดที่ 16.7.2  สัดส่วนของประชากรที่เชื่อการตัดสินใจว่าครอบคลุม และเป็นค าตอบ จ าแนกตามเพศ อายุ ความพิการ 
(ระดับตัวชี้วัด: G/N) 

จ านวนผู้พิการได้รับการดูแลตามพระราชบัญญัติ
ส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. 2550 
จากหน่วยงานภาครัฐและสถานประกอบการเอกชน 

ข้อมูลการปฏิบัติตาม
พระราชบัญญัติส่งเสริมและ
พัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ 
พ.ศ. 2550 

กรมส่งเสริมและพัฒนา 
คุณภาพชีวิตคนพิการ 
(กระทรวงพัฒนาสังคมและ 
ความม่ันคงของมนุษย์)  

ผลการประเมินจากการสอบถามประชาชนผู้มารับ
บริการจากหน่วยงานรัฐในประเด็นที่สะท้อนให้เห็น
การไม่เลือกปฏิบัติของเจ้าหน้าที่รัฐ 

รายงานการประเมิน
คุณธรรมและความโปร่งใสใน
การด าเนินงานของหน่วยงาน
ภาครัฐ (Integrity and 
Transparency 
Assessment: ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  
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เป้าหมายท่ี 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนา 
ในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 

การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ 16.8.1 สัดส่วนของสมาชิกและสิทธิในการออกเสียงของประเทศก าลงั
พัฒนาในองค์กรระหว่างประเทศ ควรมุ่งเน้นน าเสนอข้อมูลเกี่ยวกบัการเข้าไปเปน็สมาชิกและการมสีิทธิออกเสยีง
ในองค์การระหว่างประเทศต่าง ๆ ทั้งจากการรายงานของกระทรวงต่างประเทศ และหน่วยงานอื่นที่เกี่ยวข้อง 
ทั้งนี้ สามารถสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดด้านไม่แบ่งแยก เป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสริมความ
แข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนาในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก ดังรายละเอียดใน
ตารางที่ 5.11  

 
ตารางที่ 5.11 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่ง

ของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนาในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 
ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.8.1  สัดส่วนของสมาชิกและสิทธิในการออกเสียงของประเทศก าลังพัฒนาในองค์กรระหว่างประเทศ 
(ระดับตัวชี้วัด: G/N) 

จ านวนองค์การระหว่างประเทศที่ประเทศไทยเป็น
สมาชิก 

การส ารวจข้อมูลการเป็นสมาชิก
ในองค์การระหว่างของประเทศ
ไทย/หน่วยงานในประเทศไทย 
(รายปี) 

กรมองค์การระหว่างประเทศ 
(กระทรวงต่างประเทศ) 

จ านวนองค์การระหว่างประเทศที่ประเทศไทยเป็น
สมาชิกและมีสิทธิออกเสียง 

การส ารวจข้อมูลการเป็นสมาชิก
ในองค์การระหว่างของประเทศ
ไทย/หน่วยงานในประเทศไทย 
(รายปี) 

กรมองค์การระหว่างประเทศ 
(กระทรวงต่างประเทศ) 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators) N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  
 

กลไกท่ี 16.a  เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติท่ีเกี่ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท าผ่าน
ทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพ่ือสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลัง
พัฒนา เพ่ือจะป้องกันความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม 

การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดที่ 16.a.1 การมีองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชนที่สอดคล้องกับ หลักการ
ปารีส (Paris Principles) นั้น ควรมุ่งเน้นน าเสนอข้อมูลองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชนในประเทศไทย ทั้งจาก
การรายงานของกรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ และส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ  เพื่อ
รายงานสถานการณ์ของประเทศตามตัวช้ีวัดที่ก าหนดได้อย่างชัดเจน ดังรายละเอียดในตารางที่ 5.12  
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ตารางที่ 5.12 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในกลไกที่ 16.a  เสริมความแข็งแกร่งของสถาบัน
ระดับชาติที่เกี่ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท าผ่านทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้าง 
ขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลังพัฒนา เพื่อจะป้องกันความรุนแรง
และต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.a.1  การมีองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชนที่สอดคล้องกับ หลักการปารีส (Paris Principles) 
(ระดับตัวชี้วัด: G) 

จ านวนองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชนของประเทศไทย การส ารวจข้อมูลองค์กร
อิสระด้านสิทธิมนุษยชน
ในประเทศไทย (รายปี) 

กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ  
(กระทรวงยุติธรรม)/ 
ส านักงานคณะกรรมการ 
สิทธิมนุษยชนแห่งชาติ 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)  

 
5.4 สรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวชี้วัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 
 
 เมื่อพิจารณาข้อมูลที่สามารถรายงานตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 พบว่า  
ข้อมูลส่วนใหญ่เป็นข้อมูลที่หน่วยงานมีการรายงานตามตัวช้ีวัดในเอกสารต่าง ๆ (ดังรายละเอียดในบทที่ 3) 
โดยควรเสนอให้หน่วยงานที่เกี่ยวข้องมีการจัดเก็บและรายงานข้อมูลเพิ่มเติม เพื่อน ามาประกอบการรายงาน
ข้อมูลของประเทศได้อย่างสมบูรณ์มากยิ่งข้ึน ดังนี้  
 ข้อมูลเพิ่มเติมส าหรับเป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทุก
แห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ ได้แก่ 

(1) จ านวนข้อร้องเรียนเกี่ยวกับการได้รับความรุนแรงทางรา่งกาย จิตใจ หรือทางเพศ จากกรมกิจการสตรี
และสถาบันครอบครัว กระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์  และองค์กรนอกภาครัฐ 
ที่เกี่ยวข้อง อาทิ มูลนิธิปวีณาหงสกุลเพื่อเด็กและสตรี และมูลนิธิเพื่อนหญิง เพื่อน ามาเป็นข้อมูลประกอบ  
ในการรายงานตามตัวช้ีวัดที่ 16.1.3 สัดส่วนของประชากรที่ได้รับความรุนแรงทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ 
ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา  

(2) การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนเกี่ยวกับความปลอดภัยสาธารณะ จากส านักงานสถิติแห่งชาติ 
เพื่อน ามาเป็นข้อมูลประกอบในการรายงานตามตัวช้ีวัดที่ 16.1.4 สัดส่วนประชากรที่รู้สึกปลอดภัยเมื่อเดิน
บริเวณพื้นที่ที่อาศัยเพียงล าพัง 

(3) จ านวนผู้ถูกคุมประพฤติซ้ า จากกรมคุมประพฤติ กระทรวงยุติธรรม และข้อมูลจ านวนเด็กและ
เยาวชนที่กระท าผิดซ้ า จากกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน กระทรวงยุติธรรม เพื่อน ามาเป็นข้อมูล
ประกอบในการรายงานตามตัวช้ีวัดระดับประเทศเพิ่มเติม คือ อัตราการกระท าผิดซ้ า  
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 ข้อมูลเพิ่มเติมส าหรับเป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้า
มนุษย ์และความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเด็ก ได้แก่ 

(1) จ านวนเด็กและเยาวชนทั่วไปที่ถูกกระท าความรุนแรงในครอบครัว จากองค์กร/มูลนิธิที่ดูแลปญัหา
เด็กและเยาวชน รวมทั้งข้อมูลจ านวนเด็กและเยาวชนที่ถูกท าร้ายร่างกาย และ/หรือ ข่มเหงทางจิตใจ โดย
ผู้ดูแลของหน่วยงาน จากกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน กระทรวงยุติธรรม และองค์กรหรือมูลนิธิที่
ด าเนินการรับดูแลเด็กและเยาวชนที่ไร้บ้าน เพื่อน ามาเป็นข้อมูลประกอบในการรายงานตามตัวช้ีวัดที่ 16.2.1 
สัดส่วนของเด็กอายุ 1 – 17 ปีที่เคยถูกท าร้ายทางร่างกาย และ/หรือ ข่มเหงทางจิตใจ โดยผู้ดูแลในเดือนที่ผ่านมา 

(2) จ านวนผู้เสียหายจากคดีค้ามนุษย์ จากส านักงานปลัดกระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคง
ของมนุษย์ เพื่อน ามาเป็นข้อมูลประกอบในการรายงานตามตัวช้ีวัดที่  16.2.2 จ านวนเหยื่อการค้ามนุษย์ต่อ
ประชากร 100,000 คน จ าแนกตามเพศ อายุ และรูปแบบการแสวงหาประโยชน์ 

(3) จ านวนข้อร้องเรียนเกี่ยวกับการถูกกระท าความรุนแรงทางเพศของผู้เสียหายในกลุ่มอายุ  
18 – 29 ปี จากองค์กรนอกภาครัฐที่เกี่ยวข้อง อาทิ มูลนิธิปวีณาหงสกุลเพื่อเด็กและสตร ีและมูลนิธิเพื่อนหญงิ 
เพื่อรวบรวมข้อมูลจ านวนข้อร้องเรียนที่มิได้มีการร้องเรียนมายังหน่วยงานภาครัฐ รวมทั้งการส ารวจข้อมูลจาก
ประชาชนทั่วไปในกลุ่มอายุ 18 – 29 ปี เกี่ยวกับประสบการณ์การถูกกระท าความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ป ี
โดยส านักงานสถิติแห่งชาติ เพื่อน ามาเป็นข้อมูลประกอบในการรายงานตามตวัช้ีวัดที่ 16.2.3 สัดส่วนของผู้หญิง
และผู้ชายวัยรุ่นอายุ 18 - 29 ปี ที่เคยถูกกระท าความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี 

ข้อมูลเพิ่มเติมส าหรับเป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและ
สร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม ได้แก่ 

(1) จ านวนผู้ต้องหาที่ถูกควบคุมตัวโดยพนักงานสอบสวน และข้อมูลจ านวนผู้ต้องหาที่ถูกน าไปตัวไป
ฝากขังที่ศาล จากส านักงานต ารวจแห่งชาติ เพื่อน ามาเป็นข้อมูลประกอบในการรายงานตามตัวช้ีวัดที่ 16.3.2 
สัดส่วนของจ านวนผู้ต้องขังที่ศาลยังไม่พิพากษาต่อจ านวนนักโทษทั้งหมด 

(2) จ านวนผู้ที่ได้รับการปล่อยช่ัวคราวในช้ันสอบสวน จากส านักงานต ารวจแห่งชาติ เพื่อน ามาเป็น
ข้อมูลประกอบในการรายงานตามตัวช้ีวัดระดับประเทศเพิ่มเติม คือ สัดส่วนของจ านวนผู้ที่ได้รับความช่วยเหลือ 
ในการประกันตัวระหว่างพิจารณาคดี 

ข้อมูลเพิ่มเติมส าหรับเป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของ
กระบวนการติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมที่จัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบ
ภายในปี พ.ศ. 2573 ได้แก่ จ านวนอาวุธปืนที่ขอใบอนุญาตให้มีและใช้อาวุธปืน  จากกรมการปกครอง 
กระทรวงมหาดไทย  เพื่อน ามาเป็นข้อมูลประกอบในการรายงานตามตัวช้ีวัดที่ 16.4.2  สัดส่วนของอาวุธขนาดเล็ก 
และอาวุธเบาที่ถูกยึดได้ ซึ่งมีการบันทึกและติดตาม ตามที่ระบุไว้ในกฎหมายและมาตรฐานระหว่างประเทศ 
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ข้อมูลเพิ่มเติมส าหรับเป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ ได้แก่ 
(1) จ านวนคดีทุจริตของเจ้าหน้าที่รัฐ จากส านักงานศาลยุติธรรม เพื่อน ามาเป็นข้อมูลประกอบ 

ในการรายงานตามตัวช้ีวัดระดับประเทศเพิ่มเติม คือ จ านวนคดีทุจริตในภาพรวมลดลง 
(2) จ านวนคดีทุจริตเกี่ยวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง ทั้งระดับชาติและระดับท้องถ่ิน จาก

ส านักงานศาลยุติธรรม และจ านวนคดีทุจริตเกี่ยวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับท้องถ่ิน จาก 
กรมส่งเสริมการปกครองท้องถ่ิน กระทรวงมหาดไทย เพื่อน ามาเป็นข้อมูลประกอบในการรายงานตามตัวช้ีวัด
ระดับประเทศเพิ่มเติม คือ จ านวนคดีทุจริตเกี่ยวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองลดลง 

(3) จ านวนคดีทุจริตของเจ้าหน้าที่รัฐ กรณีการรับสินบน จากส านักงานศาลยุติธรรม เพื่อน ามาเป็น
ข้อมูลประกอบในการรายงานตามตัวช้ีวัดระดับจังหวัดเพิ่มเติม คือ การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ 

ข้อมูลเพิ่มเติมส าหรับเป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจที่มีความ
รับผิดชอบครอบคลุม มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดีในทุกระดับการตัดสินใจ  ได้แก่ จ านวนผู้ด ารง
ต าแหน่งบริหารในองค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ จากองค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ และจ านวนผู้ด ารงต าแหน่ง
ทางการเมืองระดับท้องถ่ิน จากกรมส่งเสริมการปกครองท้องถ่ิน กระทรวงมหาดไทย เพื่อน ามาเป็นข้อมูล
ประกอบในการรายงานตามตัวช้ีวัดที่ 16.7.1 สัดส่วนต าแหน่ง (จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความบกพร่อง
ทางร่างกาย และกลุ่มประชากร) ในสถาบันของรัฐ (สภานิติบัญญัติระดับประเทศ และท้องถ่ิน บริการ
สาธารณะ และคณะตุลาการ) เปรียบเทียบกับการกระจายตัวในระดับชาติ 

ข้อมูลเพิ่มเติมส าหรับเป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูล 
และมีการปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ ได้แก่ จ านวน
คดีฆาตกรรมและการลักพาตัว หรือมีการกระท าผิดในลักษณะของการอุ้มหาย การควบคุมตัวโดยพลการ และ
การทรมานที่กระท าต่อผู้สื่อข่าว บุคลากรที่เกี่ยวข้องกับสื่อ สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน  
จากส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ และกรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ กระทรวงยุติธรรม  
เพื่อน ามาเป็นข้อมูลประกอบในการรายงานตามตัวช้ีวัดที่ 16.10.1  จ านวนคดีที่พิสูจน์แล้วว่าเป็นความจริง
เกี่ยวกับการฆาตกรรม (Killing) การลักพาตัว (Kidnapping) การอุ้มหาย (Enforced Disappearance)  
การควบคุมตัวโดยพลการ (Arbitrary detention) การทรมาน (Torture) ที่กระท าต่อผู้สื่อข่าว บุคลากร 
ที่เกี่ยวข้องกับสื่อ สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา 

ข้อมูลเพิ่มเติมส าหรับกลไกที่ 16.a  เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติที่เกี่ยวข้อง โดยรวมถึง
การกระท าผ่านทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศ
ก าลังพัฒนา เพื่อจะป้องกันความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม  ได้แก่ จ านวนองค์กร
อิสระด้านสิทธิมนุษยชนของประเทศไทย จากกรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ กระทรวงยุติธรรม และส านักงาน
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ  เพื่อน ามาเป็นข้อมูลประกอบในการรายงานตามตัวช้ีวัดที่ 16.a.1  
การมีองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชนที่สอดคล้องกับ หลักการปารีส (Paris Principles) 



 
 

280 
 

ข้อมูลเพิ่มเติมส าหรับกลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติ 
เพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน ได้แก่ จ านวนเรื่องร้องเรียนว่าถูกเลือกปฏิบัติ ถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน หรือได้รับ 
การปฏิบัติที่ไม่เป็นธรรม จากส านักงานผู้ตรวจการแผ่นดิน กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ กระทรวงยุติธรรม 
และศูนย์ด ารงธรรมกระทรวงมหาดไทย 

ดังรายละเอียดในตารางที่ 5.13 
 



 
 

281 
 

ตารางที่ 5.13  แสดงสรุปแนวทางการจัดเกบ็ข้อมลูตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เปา้หมายที่ 16  

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 
เป้าหมายท่ี 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายท่ีเกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ   
ตัวชี้วัดที่ 16.1.1 จ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตามเพศและอายุ  (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 
จ านวนเหยื่อจากคดีตามฐานความผิดการท าให้ตาย
โดยการเจตนา (สัดส่วนต่อประชากร 100,000 คน) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

ตัวชี้วัดที่ 16.1.2  การเสียชีวิตที่เก่ียวข้องกับความขัดแย้งต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตาม อายุ เพศ และสาเหตุ (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 
จ านวนผู้เสียชีวิตจากคดีที่เกิดจากความขัดแย้ง 
เรื่องผลประโยชน์ (สัดส่วนต่อประชากร 100,000 คน) 

รายงานสถิติคดีความขัดแย้ง
เรื่องผลประโยชน์ 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

จ านวนผู้เสียชีวิตจากคดีที่เกิดจากความขัดแย้ง 
ทางการเมือง (สัดส่วนต่อประชากร 100,000 คน) 

รายงานสถิติคดีความขัดแย้ง
ทางการเมือง 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

จ านวนผู้เสียชีวิตจากเหตุการณ์ความไม่สงบในพื้นที่
จังหวัดชายแดนใต ้(สัดส่วนต่อประชากร 100,000 คน) 

รายงานสถิติเหตุการณ์ความไม่
สงบในพื้นที่จังหวัดชายแดนใต้ 

ศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์
ภาคใต้ 

  

ตัวชี้วัดที่ 16.1.3  สัดส่วนของประชากรที่ได้รับความรุนแรงทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 
จ านวนผู้เสียหายจากคดีทารุณกรรม หรือท าร้าย
ร่างกาย/จิตใจ (สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

จ านวนผู้เสียหายจากคดีเก่ียวกับเพศ 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

จ านวนผู้เสียหายจากคดีค้าประเวณีและเป็นธุระ
จัดหาฯ (สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

จ านวนผู้เสียหายจากคดีมีและเผยแพร่วัตถุลามก 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   
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ตารางที่ 5.13  แสดงสรุปแนวทางการจัดเกบ็ข้อมลูตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เปา้หมายที่ 16 (ตอ่) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 
จ านวนผู้เสียหายจากคดีมีและเผยแพร่วัตถุลามก 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

จ านวนผู้เสียหายจากคดีความผิดเก่ียวกับแรงงาน 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

จ านวนผู้เสียหายจากคดีหม่ินประมาท 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

จ านวนข้อร้องเรียนเก่ียวกับการได้รับความรุนแรง 
ทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติข้อร้องเรียน
เก่ียวกับความรุนแรงทาง
ร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ 

กรมกิจการสตรีและสถาบัน
ครอบครัว (กระทรวง 
การพัฒนาสังคมและ 
ความม่ันคงของมนุษย์) 

  

  องค์กรนอกภาครัฐที่เก่ียวข้อง   

ตัวชี้วัดที่ 16.1.4  สัดส่วนประชากรที่รู้สึกปลอดภัยเม่ือเดินบริเวณพื้นที่ที่อาศัยเพียงล าพัง (ระดับตัวชี้วัด: G/N)   
ความคิดเห็นของประชาชนเก่ียวกับ 
ความปลอดภัยสาธารณะ  
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานการส ารวจข้อมูล  
(รายปี) 

ส านักงานสถิติแห่งชาติ   

ส านักงานกิจการยุติธรรม  
(กระทรวงยุติธรรม) 

  

สถาบันเพื่อการยุติธรรม 
แห่งประเทศไทย 
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ตารางที่ 5.13  แสดงสรุปแนวทางการจัดเกบ็ข้อมลูตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เปา้หมายที่ 16 (ตอ่) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 
ตัวชี้วัดเพิ่มเติม อัตราการกระท าผิดซ้ า (ระดับตัวชี้วัด: N)   
จ านวนผู้ต้องหาที่กระท าผิดซ้ า รายงานสถิติผู้กระท าความผิด ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

จ านวนผู้ถูกคุมประพฤติซ้ า รายงานสถิติผู้ถูกคุมประพฤติ กรมคุมประพฤติ  
(กระทรวงยุติธรรม) 

  

จ านวนเด็กและเยาวชนที่กระท าผิดซ้ า รายงานสถิติเด็กและเยาวชนใน
สถานพินิจและคุ้มครองเด็กและ
เยาวชน 

กรมพินิจและคุ้มครอง 
เด็กและเยาวชน 
(กระทรวงยุติธรรม) 

  

จ านวนผู้ต้องขังที่ถูกจ าคุกซ้ า รายงานสถิติผู้ต้องขัง กรมราชทัณฑ์ 
(กระทรวงยุติธรรม) 

  

เป้าหมายท่ี 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบท่ีมีต่อเด็ก 
ตัวชี้วัดที่ 16.2.1  สัดส่วนของเด็กอายุ 1 – 17 ปีที่เคยถูกท าร้ายทางร่างกาย และ/หรือ ข่มเหงทางจิตใจ โดยผู้ดูแลในเดือนที่ผ่านมา (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 
จ านวนเด็กและเยาวชนทั่วไปที่ถูกกระท าความ
รุนแรงในครอบครัว 

รายงานสถิติคดีความรุนแรงใน
ครอบครัว (รายเดือน/ปี) 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

จ านวนเด็กและเยาวชนทั่วไปที่ถูกกระท าความ
รุนแรงในครอบครัว  

รายงานสถิติความรุนแรงใน
ครอบครัว (รายเดือน/ปี) 

องค์กร/มูลนิธิที่ดูแลปัญหา 
เด็กและเยาวชน 

  

จ านวนเด็กและเยาวชนที่ถูกท าร้ายร่างกาย และ/
หรือ ข่มเหงทางจิตใจ โดยผู้ดูแลของหน่วยงาน 

รายงานท าร้ายร่างกาย และ/หรือ 
ข่มเหงทางจิตใจต่อเด็กและเยาวชน 
(รายเดือน/ปี) 

กรมพินิจและคุ้มครองเด็ก
และเยาวชน (กระทรวง
ยุติธรรม) 

  

องค์กร/มูลนิธิที่ด าเนินการรับ
ดูแลเด็กและเยาวชนที่ไร้บ้าน 
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ตารางที่ 5.13  แสดงสรุปแนวทางการจัดเกบ็ข้อมลูตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เปา้หมายที่ 16 (ตอ่) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 

ตัวชี้วัดที่ 16.2.2  จ านวนเหยื่อการค้ามนุษย์ต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตามเพศ อายุ และรูปแบบการแสวงหาประโยชน์ (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 
จ านวนผู้เสียหายจากคดีค้ามนุษย์ รายงานสถิติความผิดต่อ

พระราชบัญญัติป้องกันและ
ปราบปรามการค้ามนุษย์ 
พ.ศ. 2550 (รายปี) 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

ส านักงานศาลยุติธรรม   

ส านักงานปลัดกระทรวงการ
พัฒนาสังคมและความม่ันคง
ของมนุษย์ 

  

จ านวนคดีค้ามนุษย์ รายงานสถิติความผิดต่อ
พระราชบัญญัติป้องกันและ
ปราบปรามการค้ามนุษย์ 
พ.ศ. 2550 (รายปี) 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   
ส านักงานอัยการสูงสุด   

ส านักงานศาลยุติธรรม   

ตัวชี้วัดที่ 16.2.3  สัดส่วนของผู้หญิงและผู้ชายวัยรุ่นอายุ 18 - 29 ปี ที่เคยถูกกระท าความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 
จ านวนผู้เสียหายกลุ่มอายุ 18 – 29 ปีจากคดีเก่ียวกับเพศ 
(สัดส่วนต่อประชากรกลุ่มอายุ 18 – 29 ปีในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม 
(รายปี) 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

จ านวนข้อร้องเรียนเก่ียวกับการถูกกระท าความรุนแรง
ทางเพศของผู้เสียหายในกลุ่มอายุ 18 – 29 ปี 
(สัดส่วนต่อประชากรกลุ่มอายุ 18 – 29 ปีในประเทศ) 

รายงานสถิติข้อร้องเรียน
เก่ียวกับความรุนแรงทางเพศ 
(รายปี) 

องค์กรนอกภาครัฐที่เก่ียวข้อง   

การส ารวจข้อมูลจากประชาชนทั่วไปในกลุ่มอายุ  
18 – 29 ปี เก่ียวกับประสบการณ์การถูกกระท า 
ความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี (สัดส่วนต่อ
ประชากรกลุ่มอายุ 18 – 29 ปี ในประเทศ) 

รายงานการส ารวจข้อมูล  
(รายปี) 

ส านักงานสถิติแห่งชาติ   

สถาบันเพือการยุติธรรม 
แห่งประเทศไทย 
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ตารางที่ 5.13  แสดงสรุปแนวทางการจัดเกบ็ข้อมลูตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เปา้หมายที่ 16 (ตอ่) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 
ตัวชี้วัดที่ 16.3.1  สัดส่วนของเหยื่อความรุนแรงใน 12 เดือนที่ผ่านมา ซ่ึงได้แจ้งการกระท าอันรุนแรงน้ันต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ที่มีอ านาจหน้าที่ หรือกลไกทางการในการยุติความขัดแย้ง  

(ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 
จ านวนผู้เสียหายจากจ านวนคดีที่ก่อให้เกิดอันตราย
ต่อชีวิตและร่างกายของเหยื่อที่รับแจ้ง 
 (สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

ตัวชี้วัดที่ 16.3.2 สัดส่วนของจ านวนผู้ต้องขังที่ศาลยังไม่พิพากษาต่อจ านวนนักโทษทั้งหมด (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P)   
จ านวนผู้ต้องหาที่ถูกควบคุมตัวโดยพนักงาน
สอบสวน 

รายงานสถิติผู้ต้องหา ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

จ านวนผู้ต้องหาที่ถูกน าไปตัวไปฝากขังที่ศาล รายงานสถิติผู้ที่ฝากขังต่อศาล ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

จ านวนผู้ต้องขังระหว่างพิจารณาคดีในชั้นอุทธรณ์ รายงานสถิติผู้ต้องราชทัณฑ์ กรมราชทัณฑ์  
(กระทรวงยุติธรรม) 

  

จ านวนผู้ต้องขังระหว่างพิจารณาคดีในชั้นฎีกา รายงานสถิติผู้ต้องราชทัณฑ์ กรมราชทัณฑ์ 
(กระทรวงยุติธรรม) 

  

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม สัดส่วนของจ านวนผู้ที่ได้รับความช่วยเหลือในการประกันตัวระหว่างพิจารณาคดี (ระดับตัวชี้วัด: N)   
จ านวนผู้ที่ได้รับการปล่อยชั่วคราวในชั้นสอบสวน รายงานสถิติผู้ที่ได้รับ 

การปล่อยตัวชั่วคราว 
ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

จ านวนผู้ที่ได้รับการปล่อยตัวชั่วคราวระหว่าง
พิจารณาคดีที่ได้รับความช่วยเหลือ 

รายงานสถิติการรับเรื่อง 
ให้ความช่วยเหลือ 

ส านักงานกองทุนยุติธรรม 
(กระทรวงยุติธรรม) 
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ตารางที่ 5.14  แสดงสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 

เป้าหมายท่ี 16.4   ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ท่ีถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมท่ีจัดต้ังในลักษณะองค์กรทุก
รูปแบบภายในปี พ.ศ. 2573 

ตัวชี้วัดที่ 16.4.1  มูลค่ารวมทั้งหมดของกระแสเข้าออกของเงินที่ผิดกฎหมาย (หน่วยเป็นดอลล่าร์สหรัฐ) (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 
ประมาณการมูลค่าทรัพย์ที่ได้จากการกระท า
ความผิดมูลฐานตามกฎหมายว่าด้วยการป้องกัน 
และปราบปรามการฟอกเงิน 
 

รายงานการประเมินความเสี่ยง
ด้านการฟอกเงินและการสนับสนุน
ทางการเงินแก่การก่อการร้าย 
ของประเทศไทย 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การฟอกเงิน 

  

ตัวชี้วัดที่ 16.4.2  สัดส่วนของอาวุธขนาดเล็ก และอาวุธเบาที่ถูกยึดได้ ซ่ึงมีการบันทึกและติดตาม ตามที่ระบุไว้ในกฎหมายและมาตรฐานระหว่างประเทศ (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 
จ านวนอาวุธปืนและวัตถุระเบิด  รายงานสถิติการจับกุมอาวุธปืน

และวัตถุระเบิด (รายปี) 
ส านักงานต ารวจแห่งชาติ   

จ านวนอาวุธปืนที่ขอใบอนุญาตให้มีและใช้อาวุธปืน รายงานสถิติการขอใบอนุญาตให้
มีและใช้อาวุธปืน (รายปี) 

กรมการปกครอง 
(กระทรวงมหาดไทย)  

  

เป้าหมายท่ี 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าท่ีและการรับสินบนทุกรูปแบบ 
ตัวชี้วัดที่ 16.5.1 สัดส่วนของบุคคลที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง ที่มีการให้สินบนหรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา (ระดับตัวชี้วัด: G) 
ผลการส ารวจข้อมูลจากประชาชนต่อการให้สินบน
หรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐ 

รายงานการประเมินคุณธรรม
และความโปร่งใสในการด าเนินงาน
ของหน่วยงานภาครัฐ (Integrity 
and Transparency 
Assessment: ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 
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ตารางที่ 5.13  แสดงสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 

ตัวชี้วัดที่ 16.5.2 สัดส่วนขององค์กรธุรกิจที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง เพื่อให้สินบน หรือถูกเรียกสินบน โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา  
(ระดับตัวชี้วัด: G) 

ผลการส ารวจความคิดเห็นของนักธุรกิจที่เข้ามา
ลงทุนในประเทศไทย ต่อการรับรู้การทุจริตของ
ประเทศไทย (อันดับ/คะแนน) 

รายงานการส ารวจความคิดเห็น
ของนักธุรกิจที่เข้ามาลงทุนใน
ประเทศไทยด้านการคอรัปชั่น 
(รายปี) 

สภาเศรษฐกิจโลก (World 
Economic Forum – WEF) 

  

ผลการส ารวจความคิดเห็นของนักธุรกิจไทยต่อ 
การรับรู้การทุจริตของประเทศไทย 

รายงานการส ารวจความคิดเห็น
ของนักธุรกิจที่ไทยต่อการรับรู้การ
ทุจริตในภาครัฐ (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

  

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม สัดส่วนของหน่วยงานภาครัฐที่มีการรับสินบน ในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา (ระดับตัวชี้วัด: N)   
ร้อยละของหน่วยงานที่ผ่านเกณฑ์การประเมิน ITA รายงานการประเมินคุณธรรม

และความโปร่งใสในการด าเนินงาน
ของหน่วยงานภาครัฐ (Integrity 
and Transparency 
Assessment: ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 
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ตารางที่ 5.13  แสดงสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม จ านวนคดีทุจริตในภาพรวมลดลง (ระดับตัวชี้วัด: N)   
ดัชน้ีรับรู้การทุจริต (อันดับ/ คะแนน) รายงานการประเมินคุณธรรม

และความโปร่งใสในการด าเนินงาน
ของหน่วยงานภาครัฐ (Integrity 
and Transparency 
Assessment: ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

  

จ านวนคดีทุจริตของเจ้าหน้าที่รัฐ รายงานประจ าปีคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปรามการ
ทุจริตแห่งชาติ 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ/ 

  

  ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตในภาครัฐ/ 

  

  ส านักงานศาลยุติธรรม   

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม จ านวนคดีทุจริตรายหน่วยงานลดลง (ระดับตัวชี้วัด: N)   
(1) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกชี้มูลเรื่องวินัย (ทุจริต)   
จ านวนเรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริตที่มีการชี้มูลความผิดทางวินัย 

รายงานสถิติเรื่องกล่าวหา
ร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริต (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 
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ตารางที่ 5.13  แสดงสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม จ านวนคดีทุจริตรายหน่วยงานลดลง (ระดับตัวชี้วัด: N)   
(1) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกชี้มูลเรื่องวินัย (ทุจริต)   
จ านวนเรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริตที่มีการชี้มูลความผิดทางวินัย 

รายงานสถิติเรื่องกล่าวหา
ร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริต (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

  

(2) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกชี้มูลว่ากระท าการทุจริต   
จ านวนเรื่องร้องเรียนกล่าวหาเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริตที่มีการชี้มูลความผิด 

รายงานสถิติเรื่องกล่าวหา
ร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริต (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

  

  ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตในภาครัฐ/ 

  

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม จ านวนคดีทุจริตเก่ียวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองลดลง (ระดับตัวชี้วัด: N)   
จ านวนคดีทุจริตเก่ียวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทาง
การเมือง (ทั้งระดับชาติและระดับท้องถิ่น) 

รายงานสถิติคดีทุจริตของ 
ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง 
(รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

  

  ส านักงานศาลยุติธรรม   

  กรมส่งเสริมการปกครอง
ท้องถิ่น (กระทรวงมหาดไทย) 
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ตารางที่ 5.13  แสดงสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ด้านสังคมสงบสุข (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ (ระดับตัวชี้วัด: P)   
ดัชน้ีรับรู้การทุจริต (อันดับ/ คะแนน) รายงานการประเมินคุณธรรม

และความโปร่งใสในการด าเนินงาน
ของหน่วยงานภาครัฐ (Integrity 
and Transparency 
Assessment: ITA) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

  

จ านวนคดีทุจริตของเจ้าหน้าที่รัฐ กรณีการรับสินบน รายงานสถิติคดีทุจริตและ 
เรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่
ของรัฐว่ากระท าการทุจริต 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

  

ส านักงานศาลยุติธรรม   

จ านวนเรื่องร้องเรียนกล่าวหาเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริตที่มีการชี้มูลความผิด 

รายงานสถิติเรื่องกล่าวหา
ร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริต 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 
 

  

ผลการส ารวจข้อมูลจากประชาชนต่อการให้สินบน
หรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐ 

รายงานการประเมินคุณธรรม
และความโปร่งใสในการด าเนินงาน
ของหน่วยงานภาครัฐ (Integrity 
and Transparency 
Assessment: ITA) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 
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ตารางที่ 5.13  แสดงสรุปแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 
ผลการส ารวจความคิดเห็นของนักธุรกิจที่เข้ามา
ลงทุนในประเทศไทย ต่อการรับรู้การทุจริตของ
ประเทศไทย 

รายงานการส ารวจความคิดเห็น
ของนักธุรกิจที่เข้ามาลงทุนใน
ประเทศไทยด้านการคอรัปชั่น 
(รายปี) 

World Economic Forum 
(WEF) 

  

เป้าหมายท่ี 16.6 พัฒนาสถาบันท่ีมีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ 
ตัวชี้วัดที่ 16.6.1 การใช้จ่ายภาครัฐขั้นพื้นฐานคิดเป็นสัดส่วนของงบประมาณที่ได้รับการอนุมัติแล้ว จ าแนกเป็นภาค (หรือจ าแนกตามรหัสงบประมาณ หรือที่มีลักษณะคล้ายคลึงกัน)  

(ระดับตัวชี้วัด: G/N) 
สัดส่วนของการเบิกจ่ายต่องบประมาณที่ได้รับ 
การอนุมัติ 

รายงานการเบิกจ่ายงบประมาณ
ประจ าปี 

กระทรวงการคลัง
(กรมบัญชีกลาง)  

  

ตัวชี้วัดที่ 16.6.2  สัดส่วนประชากรที่พึงพอใจกับการบริการสาธารณะครั้งล่าสุดที่ตนได้ใช้บริการ (ระดับตัวชี้วัด: G/N)   
ความพึงพอใจของประชาชนต่อการบริการ
สาธารณะ (ร้อยละ/ คะแนน) 

รายงานการส ารวจความคิดเห็น
ของประชาชน (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
พัฒนาระบบราชการ 

  

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม  รางวัลที่จังหวัดได้รับจากการให้บริการประชาชน (ระดับตัวชี้วัด: P)   
จ านวนจังหวัดที่ได้รับรางวัลเลิศรัฐ รายงานข้อมูลรางวัลเลิศรัฐ  

ด้านการบริหารภาครัฐ 
ส านักงานคณะกรรมการ
พัฒนาระบบราชการ 

  

จ านวนรางวัลด้านการบริการประชาชน 
จ าแนกรายจังหวัด 

รายงานการส ารวจข้อมูลจังหวัด ส านักงานคณะกรรมการ
พัฒนาระบบราชการ 
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ตารางที่ 5.13  แสดงสรุปแนวทางการจัดเกบ็ข้อมลูตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เปา้หมายที่ 16 (ตอ่) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 

เป้าหมายท่ี 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจท่ีมีความรับผิดชอบครอบคลุม มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนท่ีดีในทุกระดับการตัดสินใจ 
ตัวชี้วัดที่ 16.7.1 สัดส่วนต าแหน่ง (จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความบกพร่องทางร่างกาย และกลุ่มประชากร) ในสถาบันของรัฐ (สภานิติบัญญัติระดับประเทศ และท้องถิ่น บริการสาธารณะ 

และคณะตุลาการ)  เปรียบเทียบกับการกระจายตัวในระดับชาติ (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 
จ านวนข้าราชการในฝ่ายพลเรือน  (จ าแนกตามเพศ 
อายุ บุคคลที่มีความบกพร่องทางร่างกาย และกลุ่ม
ประชากร) 

รายงานข้อมูลก าลังพล ส านักงานคณะกรรมการ
ข้าราชการพลเรือน 

  

จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งบริหารในองค์กรอิสระตาม
รัฐธรรมนูญ  (จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความ
บกพร่องทางร่างกาย และกลุ่มประชากร) 

รายงานข้อมูลผู้ด ารงต าแหน่ง
บริหาร 

องค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ   

จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับชาติ  
(จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความบกพร่องทาง
ร่างกาย และกลุ่มประชากร) 

รายงานข้อมูลผู้ด ารงต าแหน่ง
ทางการเมืองระดับชาติ 

ส านักงานเลขาธิการสภา
ผู้แทนราษฎร 

  

ส านักงานเลขาธิการวุฒิสภา   

จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับท้องถิ่น  
(จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความบกพร่องทาง
ร่างกาย และกลุ่มประชากร) 

รายงานข้อมูลผู้ด ารงต าแหน่ง
ทางการเมืองระดับท้องถิ่น 

กรมส่งเสริมการปกครอง
ท้องถิ่น (กระทรวงมหาดไทย) 

  

ตัวชี้วัดที่ 16.7.2  สัดส่วนของประชากรที่เชื่อการตัดสินใจว่าครอบคลุม และเป็นค าตอบ จ าแนกตามเพศ อายุ ความพิการ (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 
จ านวนผู้พิการได้รับการดูแลตามพระราชบัญญัติ
ส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. 2550 
จากหน่วยงานภาครัฐและสถานประกอบการเอกชน 

ข้อมูลการปฏิบัติตาม
พระราชบัญญัติส่งเสริมและ
พัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ 
พ.ศ. 2550 

กรมส่งเสริมและพัฒนา 
คุณภาพชีวิตคนพิการ 
(กระทรวงพัฒนาสังคมและ 
ความม่ันคงของมนุษย์)  
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ตารางที่ 5.13  แสดงสรุปแนวทางการจัดเกบ็ข้อมลูตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เปา้หมายที่ 16 (ตอ่) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 
ผลการประเมินจากการสอบถามประชาชนผู้มารับ
บริการจากหน่วยงานรัฐในประเด็นที่สะท้อนให้
เห็นการไม่เลือกปฏิบัติของเจ้าหน้าที่รัฐ 

รายงานการประเมินคุณธรรมและ
ความโปร่งใสในการด าเนินงานของ
หน่วยงานภาครัฐ (Integrity and 
Transparency Assessment: 
ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

  

เป้าหมายท่ี 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนาในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 
ตัวชี้วัดที่ 16.8.1  สัดส่วนของสมาชิกและสิทธิในการออกเสียงของประเทศก าลังพัฒนาในองค์กรระหว่างประเทศ (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 
จ านวนองค์การระหว่างประเทศที่ประเทศไทยเป็น
สมาชิก 

การส ารวจข้อมูลการเป็นสมาชิกใน
องค์การระหว่างของประเทศ
ไทย/หน่วยงานในประเทศไทย 
(รายปี) 

กรมองค์การระหว่างประเทศ 
(กระทรวงต่างประเทศ) 

  

จ านวนองค์การระหว่างประเทศที่ประเทศไทยเป็น
สมาชิกและมีสิทธิออกเสียง 

การส ารวจข้อมูลการเป็นสมาชิกใน
องค์การระหว่างของประเทศ
ไทย/หน่วยงานในประเทศไทย 
(รายปี) 

กรมองค์การระหว่างประเทศ 
(กระทรวงต่างประเทศ) 

  

เป้าหมายท่ี 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 
ตัวชี้วัดที่ 16.9.1  สัดส่วนของเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี ที่มีการแจ้งเกิดกับเจ้าพนักงานของรัฐ จ าแนกตามอายุ (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 
จ านวนเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี ที่มีการแจ้งเกิดกับเจ้า
พนักงานของรัฐ 

รายงานข้อมูลการจดทะเบียนเกิด
ของเด็ก 

กรมการปกครอง 
(กระทรวงมหาดไทย)  
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ตารางที่ 5.13  แสดงสรุปแนวทางการจัดเกบ็ข้อมลูตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เปา้หมายที่ 16 (ตอ่) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 
การจดทะเบียนเกิดส าหรับเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี 
ในประเทศไทย (สัดส่วนต่อเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี
ทั้งหมด) 

รายงานการส ารวจสถานการณ์เด็ก
และสตรีในประเทศไทย (MICS) 

ส านักงานสถิติแห่งชาติ   

เป้าหมายท่ี 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพขั้นพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 
ตัวชี้วัดที่ 16.10.1  จ านวนคดีที่พิสูจน์แล้วว่าเป็นความจริงเก่ียวกับการฆาตกรรม (Killing) การลักพาตัว (Kidnapping) การอุ้มหาย (Enforced Disappearance) การควบคุมตัวโดยพลการ 

(Arbitrary detention) การทรมาน (Torture) ที่กระท าต่อผู้สื่อข่าว บุคลากรที่เก่ียวข้องกับสื่อ สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา  
(ระดับตัวชี้วัด: G/N) 

จ านวนคดีการบังคับบุคคลให้สูญหายที่อยู่ใน 
ความสนใจขององค์การสหประชาชาติ 

รายงานประจ าปี ส านักงานคณะกรรมการ 
สิทธิมนุษยชนแห่งชาติ 

  

จ านวนคดีฆาตกรรมและการลักพาตัว หรือ 
มีการกระท าผิดในลักษณะของการอุ้มหาย  
การควบคุมตัวโดยพลการ และการทรมาน  
ที่กระท าต่อผู้สื่อข่าว บุคลากรที่เก่ียวข้องกับสื่อ 
สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน 
(รายกรณี) 

รายงานการกระท าความรุนแรงต่อ
ผู้ส่ือข่าว บุคลากรที่เก่ียวข้องกับสื่อ 
สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์
สิทธิมนุษยชน 

ส านักงานคณะกรรมการ 
สิทธิมนุษยชนแห่งชาติ 

  

กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ  
(กระทรวงยุติธรรม) 

  

 
 
 
 
 

294 

 



 
 

295 
 

ตารางที่ 5.13  แสดงสรุปแนวทางการจัดเกบ็ข้อมลูตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เปา้หมายที่ 16 (ตอ่) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 
ตัวชี้วัดที่ 16.10.2  จ านวนประเทศที่ใช้และด าเนินการตามรัฐธรรมนูญ ตามกฎหมายและ/หรือนโยบายที่รับประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้ (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 
คะแนนการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส 
ในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ  
ด้านการเข้าถึงข้อมูลของประชาชน 

รายงานการประเมินคุณธรรมและ
ความโปร่งใสในการด าเนินงานของ
หน่วยงานภาครัฐ (Integrity and 
Transparency Assessment: 
ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

  

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม ร้อยละของหน่วยงานที่มีการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารตาม พ.ร.บ.ข้อมูลข่าวสาร (ระดับตัวชี้วัด: N)   
คะแนนการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส 
ในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ  
ด้านการเปิดเผยข้อมูลของหน่วยงานในรัฐ 
(คะแนน/สัดส่วนต่อหน่วยงานรัฐทั้งหมด) 

รายงานการประเมินคุณธรรมและ
ความโปร่งใสในการด าเนินงานของ
หน่วยงานภาครัฐ (Integrity and 
Transparency Assessment: 
ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

  

กลไกท่ี 16.a  เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติท่ีเกี่ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท าผ่านทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะ 
ในประเทศก าลังพัฒนา เพื่อจะป้องกันความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม 

ตัวชี้วัดที่ 16.a.1  การมีองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชนที่สอดคล้องกับ หลักการปารีส (Paris Principles) (ระดับตัวชี้วัด: G) 
จ านวนองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชนของ
ประเทศไทย 

การส ารวจข้อมูลองค์กรอิสระด้าน
สิทธิมนุษยชนในประเทศไทย 
(รายปี) 

กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ  
(กระทรวงยุติธรรม) 

  

ส านักงานคณะกรรมการสิทธิ
มนุษยชนแห่งชาติ 
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ตารางที่ 5.13  แสดงสรุปแนวทางการจัดเกบ็ข้อมลูตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพฒันาที่ยั่งยืน เปา้หมายที่ 16 (ตอ่) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ลักษณะของข้อมูล 

ข้อมูลจากการรายงานเดิม ข้อเสนอเพิ่มเติมต่อหน่วยงาน 
กลไกท่ี 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายท่ีไม่เลือกปฏบิัติเพื่อการพัฒนาท่ีย่ังยืน 
ตัวชี้วัดที่ 16.b.1  สัดส่วนของประชากรที่รายงานว่ารู้สึกถูกเลือกปฏิบัติ หรือถูกข่มขู่หรือคุกคาม ใน 12 เดือน ที่ผ่านมา ตามข้อบัญญัติพื้นฐานของการห้ามเลือกปฏิบัติในการแบ่งแยกเชื้อชาติ 

ภายใต้กฎหมายสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ (ระดับตัวชี้วัด: G) 
จ านวนเรื่องร้องเรียนว่าถูกเลือกปฏิบัติ ถูกละเมิด
สิทธิมนุษยชน หรือได้รับการปฏิบัติที่ไม่เป็นธรรม 

รายงานสถิติเรื่องร้องเรียน 
เรื่องการเลือกปฏิบัติ การละเมิด 
สิทธิมนุษยชน หรือการปฏิบัติ 
ที่ไม่เป็นธรรม 

ส านักงานคณะกรรมการ 
สิทธิมนุษยชน 

  

ส านักงานผู้ตรวจการแผ่นดิน   

กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ  
(กระทรวงยุติธรรม)  

  

ศูนย์ด ารงธรรม
กระทรวงมหาดไทย 

  

กรมกิจการสตรีและสถาบัน
ครอบครัว (กระทรวงพัฒนา
สังคมและความม่ันคงของ
มนุษย์) 
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รายงานผลการส ารวจความคิดเห็นเกีย่วกับแนวทางการขับเคลื่อน 
หรือจัดเก็บข้อมูลตามตัวชี้วดัตามเปา้หมายการพัฒนาที่ยั่งยืน 

เป้าหมายที่ 16 
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รายงานผลการส ารวจความคิดเห็นเก่ียวกับแนวทางการขับเคลื่อน 
หรือจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายท่ี 16 

 
 การทบทวนข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ในประเด็น “สังคมสงบสุข 
ยุติธรรม ไม่แบ่งแยก” จากการรายงานผลการด าเนินงานในปี พ.ศ. 2560 – 2562 ที่ผ่านมา พบว่า  
การรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดดังกล่าว ต้องอาศัยข้อมูลจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องเป็นจ านวนมาก เพื่อน ามา
สรุปและจัดท าเป็นรายงานข้อมูลตามตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ที่ครบถ้วน
สมบูรณ์ของประเทศไทย คณะที่ปรึกษาจึงมีการด าเนินการส ารวจความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการขับเคลื่อน
หรือจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16  จากหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 
ในแต่ละตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ในประเด็น “สังคมสงบสุข ยุติธรรม  
ไม่แบ่งแยก” จ านวนทั้งสิ้น 40 หน่วยงานหลัก1 ได้แก่ 

1. ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
2. ส านักงานอัยการสูงสุด 
3. ส านักงานศาลยุติธรรม 
4. ส านักงานศาลปกครอง 
5. ส านักงานศาลรัฐธรรมนญู 
6. ส านักงานสถิติแห่งชาติ 
7. ส านักงานกิจการยุติธรรม 
8. สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย 
9. กรมคุมประพฤติ กระทรวงยุติธรรม 
10. กรมราชทัณฑ ์กระทรวงยุติธรรม 
11. กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน กระทรวงยุติธรรม 
12. ส านักงานกองทุนยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม 
13. กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ กระทรวงยุติธรรม 
14. ส านักงานปลัดกระทรวง กระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์  
15. กรมกิจการเด็กและเยาวชน กระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ 
16. กรมกิจการสตรีและสถาบันครอบครัว กระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์  
17. กรมส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ กระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ 
18. กรมสวัสดิการและคุ้มครองแรงงาน กระทรวงแรงงาน 

                                                        
1  ทั้งนี้ มีการสอบถามข้อมูลไปยังหน่วยงานย่อยภายในของแต่ละหน่วยงาน ซ่ึงรบัผิดชอบในการด าเนินงานและจัดเก็บข้อมูลในแต่ละประเด็นตาม

ตัวชี้ชี้วัดที่เก่ียวข้องของหน่วยงานเพ่ิมเติมตามค าแนะน าของผูแ้ทนในแต่ละหน่วยงานที่รับผิดชอบในการให้ข้อมูลในแบบส ารวจดังกล่าว 
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19. กรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย 
20. กรมส่งเสริมการปกครองท้องถ่ิน กระทรวงมหาดไทย  
21. ศูนย์ด ารงธรรม กระทรวงมหาดไทย 
22. กรมบัญชีกลาง กระทรวงการคลัง 
23. กรมองค์การระหว่างประเทศ กระทรวงการต่างประเทศ 
24. ศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ กองอ านวยการรักษาความมั่นคงภายในราชอาณาจักร 
25. ส านักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน 
26. ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ  
27. ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทจุริตในภาครัฐ 
28. ส านักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร 
29. ส านักงานเลขาธิการวุฒิสภา 
30. ส านักงานคณะกรรมการพัฒนาระบบราชการ 
31. ส านักงานคณะกรรมการข้าราชการพลเรือน 
32. ส านักงานคณะกรรมการการเลือกตั้ง 
33. ส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ 
34. ส านักงานผู้ตรวจการแผ่นดิน 
35. ส านักงานตรวจเงินแผ่นดิน 
36. นายกสมาคมผู้สื่อข่าวและสื่อมวลชนประเทศไทย 
37. มูลนิธิปวีณาหงสกุลเพื่อเด็กและสตรี 
38. มูลนิธิเพื่อนหญิง 
39. มูลนิธิคุ้มครองเด็ก 
40. มูลนิธิศูนย์พิทักษ์สิทธิเด็ก 
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1. แนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวชี้วัดด้านสังคมสงบสุข 
 

เป้าหมายท่ี 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายท่ีเกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่าง
มีนัยส าคัญ 

 
ตารางที่ 1  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเปา้หมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทกุรปูแบบและ

อัตราการตายทีเ่กีย่วข้องในทกุแหง่ใหล้ดลงอยา่งมีนัยส าคัญ 
ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.1.1 จ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตามเพศและอายุ  (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 
จ านวนเหยื่อจากคดีตามฐานความผิดการท าให้ตาย
โดยการเจตนา (สัดส่วนต่อประชากร 100,000 คน) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

ตัวชี้วัดที่ 16.1.2  การเสียชีวิตที่เก่ียวข้องกับความขัดแย้งต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตาม อายุ เพศ และสาเหตุ 
(ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 

จ านวนผู้เสียชีวิตจากคดีที่เกิดจากความขัดแย้ง 
เรื่องผลประโยชน์ (สัดส่วนต่อประชากร 100,000 คน) 

รายงานสถิติคดีความขัดแย้ง
เรื่องผลประโยชน์ 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้เสียชีวิตจากคดีที่เกิดจากความขัดแย้ง 
ทางการเมือง (สัดส่วนต่อประชากร 100,000 คน) 

รายงานสถิติคดีความขัดแย้ง
ทางการเมือง 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้เสียชีวิตจากเหตุการณ์ความไม่สงบในพื้นที่
จังหวัดชายแดนใต ้(สัดส่วนต่อประชากร 100,000 คน) 

รายงานสถิติเหตุการณ์ความไม่
สงบในพื้นที่จังหวัดชายแดนใต้ 

ศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์
ภาคใต้ 

ตัวชี้วัดที่ 16.1.3  สัดส่วนของประชากรที่ได้รับความรุนแรงทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา 
(ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 

จ านวนผู้เสียหายจากคดีทารุณกรรม หรือท าร้าย
ร่างกาย/จิตใจ (สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้เสียหายจากคดีเก่ียวกับเพศ 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้เสียหายจากคดีค้าประเวณีและเป็นธุระ
จัดหาฯ (สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้เสียหายจากคดีมีและเผยแพร่วัตถุลามก 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้เสียหายจากคดีความผิดเก่ียวกับแรงงาน 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้เสียหายจากคดีหม่ินประมาท 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
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ตารางที่ 1  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเปา้หมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทกุรปูแบบและ
อัตราการตายทีเ่กีย่วข้องในทกุแหง่ใหล้ดลงอยา่งมีนัยส าคัญ (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
จ านวนข้อร้องเรียนเก่ียวกับการได้รับความรุนแรง 
ทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติข้อร้องเรียน
เก่ียวกับความรุนแรงทาง
ร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ 

กระทรวงการพัฒนาสังคมและ 
ความม่ันคงของมนุษย์ 
(กรมกิจการสตรีและสถาบัน
ครอบครัว) / 
องค์กรนอกภาครัฐที่เก่ียวข้อง 
(มูลนิธิปวีณาเพื่อเด็กและสตรี) 

ตัวชี้วัดที่ 16.1.4  สัดส่วนประชากรที่รู้สึกปลอดภัยเม่ือเดินบริเวณพื้นที่ที่อาศัยเพียงล าพัง (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 
ความคิดเห็นของประชาชนเก่ียวกับความปลอดภัย
สาธารณะ 
(สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานการส ารวจข้อมูล  
(รายปี) 

ส านักงานสถิติแห่งชาติ/ 
ส านักงานกิจการยุติธรรม/ 
สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่ง
ประเทศไทย 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม อัตราการกระท าผิดซ้ า (ระดับตัวชี้วัด: N) 
จ านวนผู้ต้องหาที่กระท าผิดซ้ า รายงานสถิติผู้กระท าความผิด ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้ถูกคุมประพฤติซ้ า รายงานสถิติผู้ถูกคุมประพฤติ กรมคุมประพฤติ 
(กระทรวงยุติธรรม) 

จ านวนเด็กและเยาวชนที่กระท าผิดซ้ า รายงานสถิติเด็กและเยาวชน
ในสถานพินิจและคุ้มครองเด็ก
และเยาวชน 

กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและ
เยาวชน 
(กระทรวงยุติธรรม) 

จ านวนผู้ต้องขังที่ถูกจ าคุกซ้ า รายงานสถิติผู้ต้องขัง กรมราชทัณฑ์ 
(กระทรวงยุติธรรม) 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

 
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องมีความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัด 

ในเป้าหมายที่ 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ 
ดังนี้ 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.1.1 จ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 
100,000 คน จ าแนกตามเพศและอายุ  พบว่า ผู้แทนจากส านักงานต ารวจแห่งชาติ มีความเห็นว่า หน่วยงาน 
มีข้อมูลจ านวนเหยื่อจากคดีตามฐานความผิดการท าให้ตายโดยการเจตนา และสามารถใช้เป็นข้อมูลเทียบเคียง 
(Proxy) ในการรายงานตัวช้ีวัดนี้ได้ 

ตัวช้ีวัดที่ 16.1.2 การเสียชีวิตที่เกี่ยวข้องกับความขัดแย้งต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตาม อายุ 
เพศ และสาเหตุ พบว่า หน่วยงานอื่นที่เกี่ยวข้องไม่มีความเห็นใดเพิ่มเติม 
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ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.1.3 สัดส่วนของประชากรที่ได้รับ 
ความรุนแรงทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา พบว่า ผู้แทนจากส านักงานต ารวจ
แห่งชาต ิมีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลจ านวนผูเ้สียหายจากคดีเกี่ยวกีบเพศ คดีค้าประเวณีและเป็นธุระจดัหาฯ 
คดีมีและเผยแพร่วัตถุลามก และคดีหมิ่นประมาท และสามารถใช้เป็นข้อมูลเทียบเคียง (Proxy) ในการรายงาน
ตัวช้ีวัดนี้ได ้นอกจากนี้ ผู้แทนจากกรมกิจการสตรีและสถาบันครอบครัว กระทรวงการพัฒนาสังคมและความ
มั่นคงของมนุษย์ มีความเห็นว่า หน่วยงานมีจ านวนข้อร้องเรียนเกี่ยวกับการได้รับความรุนแรงทางร่างกาย 
จิตใจ หรือทางเพศ  แต่อาจไม่สามารถรายงานข้อมูลตัวช้ีวัดได้อย่างสมบูรณ์ เนื่องจากมีข้อมูลเรื่องการกระท า
ความรุนแรงในครอบครัว เฉพาะในส่วนของศูนย์ปฏิบัติการกรมกิจการสตรีและสถาบันครอบครัวเท่านั้น 
ในขณะที่ผู้แทนจากมูลนิธิปวีณาเพื่อเด็กและสตรี (องค์กรสาธารณประโยชน์) ความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูล
เกี่ยวกับจ านวนข้อร้องเรียนเกี่ยวกับการได้รับความรุนแรงทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ  และพร้อมรายงาน
ข้อมูลตัวช้ีวัดน้ี  

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.1.4 สัดส่วนของประชากรที่รู้สึกปลอดภัย
เมื่อเดินบริเวณพื้นที่ที่อาศัยเพียงล าพัง พบว่า ผู้แทนจากส านักงานกิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม  
และสถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย มีความเห็นเช่นเดียวกันว่า หน่วยงานมีข้อมูลเกี่ยวกับความ
คิดเห็นของประชาชนเกี่ยวกับความปลอดภัยสาธารณะ และพร้อมรายงานข้อมูลตัวช้ีวัดนี ้

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดเพิ่มเติม (ระดับประเทศ) คือ อัตราการกระท าผดิซ้ า 
พบว่า ผู้แทนจากกรมคุมประพฤติ กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน และกรมราชทัณฑ์ มีความเห็น 
ในทิศทางเดียวกันว่า หน่วยงานมีข้อมูลและพร้อมรายงาน โดยผู้แทนจากกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและ
เยาวชนให้ข้อมูลเพิ่มเติมว่า การเก็บอัตราการกระท าผิดซ้ าของกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน คือ  
การถูกจับกุมซ้ า (Rearrested) เป็นการน าข้อมูลเด็กและเยาวชนที่ผ่านกระบวนการฝึกอบรมและปล่อยตัวจาก
ศูนย์ฝึกและอบรมไปตรวจสอบการถูกจับภายหลังได้รับการปล่อยตัว เป็นระยะ 1 , 2 และ 3 ปีโดยตรวจสอบ
กับกองทะเบียนประวัติอาชญากร ส านักงานต ารวจแห่งชาติ ซึ่งจะแตกต่างจากกรมราชทัณฑ์ที่เก็บข้อมูล  
ผู้ที่ถูกจ าคุกซ้ า และผู้แทนจากกรมราชทัณฑ์มีความเห็นเพิ่มเติมว่า ฐานความผิดผู้ต้องขังร้อยละ 80 เป็น 
คดียาเสพติด ซึ่งการน าข้อมูลอัตราการกระท าผิดซ้ าในภาพรวมทั้งหมดมารายงาน อาจไม่สอดคล้องกับ
เป้าหมายที่ 16.1 ซึ่งเป็นการลดความรุนแรงและอัตราการตายที่เกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอย่างมีนัยส าคัญ 
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เป้าหมายท่ี 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์  และ 
ความรุนแรง และการทรมานทุกรูปแบบท่ีมีต่อเด็ก 

 
ตารางที่ 2  แสดงแนวทางการจดัเก็บข้อมลูตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์

อย่างไม่ถกูต้อง การค้ามนุษย์ และความรนุแรง และการทรมานทกุรปูแบบที่มีตอ่เดก็ 
ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.2.1  สัดส่วนของเด็กอายุ 1 – 17 ปีที่เคยถูกท าร้ายทางร่างกาย และ/หรือ ข่มเหงทางจิตใจ โดยผู้ดูแล 
ในเดือนที่ผ่านมา (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 

จ านวนเด็กและเยาวชนทั่วไปที่ถูกกระท าความรุนแรง
ในครอบครัว 

รายงานสถิติคดีความรุนแรง
ในครอบครัว (รายเดือน/ปี) 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนเด็กและเยาวชนทั่วไปที่ถูกกระท าความรุนแรง
ในครอบครัว  

รายงานสถิติความรุนแรงใน
ครอบครัว (รายเดือน/ปี) 

องค์กร/มูลนิธิที่ดูแลปัญหา 
เด็กและเยาวชน (มูลนิธิปวีณา
เพื่อเด็กและสตรีฯ) 

จ านวนเด็กและเยาวชนที่ถูกท าร้ายร่างกาย และ/หรือ 
ข่มเหงทางจิตใจ โดยผู้ดูแลของหน่วยงาน 

รายงานท าร้ายร่างกาย และ/
หรือข่มเหงทางจิตใจต่อเด็ก
และเยาวชน (รายเดือน/ปี) 

กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและ
เยาวชน (กระทรวงยุติธรรม)/ 
มูลนิธิที่ด าเนินการรับดูแล 
เด็กและเยาวชนที่ไร้บ้าน 

ตัวชี้วัดที่ 16.2.2  จ านวนเหยื่อการค้ามนุษย์ต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตามเพศ อายุ และรูปแบบการแสวงหา
ประโยชน์ (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 

จ านวนผู้เสียหายจากคดีค้ามนุษย์ รายงานสถิติความผิดต่อ
พระราชบัญญัติป้องกันและ
ปราบปรามการค้ามนุษย์ 
พ.ศ. 2550 (รายปี) 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ/ 
ส านักงานศาลยุติธรรม/ 
ส านักงานปลัดกระทรวงการ
พัฒนาสังคมและความม่ันคงของ
มนุษย์ 

จ านวนคดีค้ามนุษย์ รายงานสถิติความผิดต่อ
พระราชบัญญัติป้องกันและ
ปราบปรามการค้ามนุษย์ 
พ.ศ. 2550 (รายปี) 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ/ 
ส านักงานศาลยุติธรรม/
ส านักงานอัยการสูงสุด 
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ตารางที่ 2  แสดงแนวทางการจดัเก็บข้อมลูตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์
อย่างไม่ถกูต้อง การค้ามนุษย์ และความรนุแรง และการทรมานทกุรปูแบบที่มีตอ่เดก็ (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ตัวชี้วัดที่ 16.2.3  สัดส่วนของผู้หญิงและผู้ชายวัยรุ่นอายุ 18 - 29 ปี ที่เคยถูกกระท าความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี  

(ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 
จ านวนผู้เสียหายกลุ่มอายุ 18 – 29 จากคดีเก่ียวกับเพศ 
(สัดส่วนต่อประชากรกลุ่มอายุ 18 – 29 ในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม 
(รายปี) 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนข้อร้องเรียนเก่ียวกับการถูกกระท าความ
รุนแรงทางเพศของผู้เสียหายในกลุ่มอายุ 18 – 29 ปี 
(สัดส่วนต่อประชากรกลุ่มอายุ 18 – 29 ในประเทศ) 

รายงานสถิติข้อร้องเรียน
เก่ียวกับความรุนแรงทางเพศ 
(รายปี) 

กระทรวงการพัฒนาสังคมและ 
ความม่ันคงของมนุษย์ 
(กรมกิจการสตรีและสถาบัน
ครอบครัว) / 
องค์กรนอกภาครัฐที่เก่ียวข้อง 
(มูลนิธิปวีณาเพื่อเด็กและสตรีฯ) 

การส ารวจข้อมูลจากประชาชนทั่วไปในกลุ่มอายุ  
18 – 29 ปี เก่ียวกับประสบการณ์การถูกกระท า
ความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี 
(สัดส่วนต่อประชากรกลุ่มอายุ 18 – 29 ในประเทศ) 

รายงานการส ารวจข้อมูล 
(รายปี) 

ส านักงานสถิติแห่งชาติ/ 
สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่ง
ประเทศไทย 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators) 
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

 
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องมีความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัด 

ในเป้าหมายที่ 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง และ 
การทรมานทุกรูปแบบที่มีต่อเด็ก ดังนี ้

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.2.1 สัดส่วนของเด็กอายุ 1-17 ปี ที่เคย 
ถูกท าร้ายทางร่างกาย และ/หรือข่มเหงทางจิตใจโดยผู้ดูแลในเดือนที่ผ่านมา พบว่า ผู้แทนจากกรมกิจการเด็ก
และเยาวชน กระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ มีความเห็นว่า หน่วยงานยังไม่มีข้อมูล
เกี่ยวกับจ านวนเด็กและเยาวชนที่ถูกท าร้ายร่างกาย และ/หรือ ข่มเหงทางจิตใจ โดยผู้ดูแลของหน่วยงาน และ
ไม่สามารถด าเนินการเก็บข้อมูลได้ ในส่วนของผู้แทนจากกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน กระทรวง
ยุติธรรม มีความเห็นว่า ข้อมูลเกี่ยวกับจ านวนเด็กและเยาวชนที่ถูกท าร้ายร่างกาย และ/หรือ ข่มเหงทางจิตใจ 
โดยผู้ดูแลของหน่วยงาน และพร้อมสามารถจัดท ารายงานตัวช้ีวัดได้ เช่นเดียวกับผู้แทนจากมูลนิธิปวีณา 
เพื่อเด็กและสตรี (องค์กรสาธารณประโยชน์) ความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลเกี่ยวกับจ านวนเด็กและเยาวชน
ทั่วไปที่ถูกกระท าความรุนแรงในครอบครัว ซึ่งหน่วยงานมีความพร้อมในการรายงานข้อมูลตัวช้ีวัดน้ี  
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ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.2.2 จ านวนเหยื่อการค้ามนุษย์ต่อ
ประชากร 100,000 คน จ าแนกตามเพศ อายุ และรูปแบบการแสวงหาประโยชน์ พบว่า ผู้แทนจากส านักงาน
อัยการสูงสุดมีความเห็นว่า หน่วยงานยังไม่มีข้อมูล และไม่สามารถด าเนินการเก็บข้อมูลได้  เนื่องจาก
ฐานข้อมูลของส านักงานคดีค้ามนุษย์เก็บข้อมูลจากสารบบคดีอิเล็กทรอนิกส์ของส านักงานอัยการสูงสุด  
ซึ่งมุ่งเน้นการจัดเก็บข้อมูลเกี่ยวกับการด าเนินคดีกับผู้ต้องหาเป็นหลักเท่านั้น ทั้งนี้ หน่วยงานที่เก็บข้อมูล
ผู้ เสียหาย คือ ส านักงานต ารวจแห่งชาติ และกระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์  
โดยพนักงานสอบสวนจะไม่ส่งข้อมูลในส่วนของผู้เสียหายทั้งหมดเข้ามาในส านวนคดีที่ส่งพนักงานอั ยการ 
เนื่องจากเป็นกระบวนการที่แยกจากกันได้  ในขณะที่ผู้แทนจากส านักงานศาลยุติธรรม มีความเห็นว่า 
หน่วยงานมีข้อมูลจ านวนผู้เสียหายจากคดีค้ามนุษย์ และพร้อมรายงานตัวช้ีวัดน้ี เช่นเดียวกับผู้แทนจากส านัก
ปลัดกระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลจ านวนผู้เสียหายจาก
คดีค้ามนุษย์และพร้อมรายงานตัวช้ีวัดนี้เช่นกัน โดยหน่วยงานมีการเก็บรวบรวมเป็นข้อมูลสถิติผู้เสียหายจาก
การค้ามนุษย์ทั้งประเทศ จ าแนกตามจังหวัด จ านวนคดี จ านวนผู้ต้องหา จ านวนผู้เสียหายในคดี และจ านวน
ผู้เสียหายที่อยู่ในความดูแลของหน่วยงาน รวมทั้งมีการจ าแนกตามเพศ และรูปแบบการแสวงหาประโยชน์  
แตข้่อมูลที่จัดเก็บมิได้มีการเปรียบเทียบสัดส่วนต่อจ านวนประชากร 100,000 คน ตามที่ตัวช้ีวัดก าหนด 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.2.3 สัดส่วนของผู้หญิงและผู้ชายวัยรุ่น
อายุ 18-29 ปี ที่เคยถูกกระท าความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี พบว่า สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย 
มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลการส ารวจข้อมูลจากประชาชนทั่วไปในกลุ่มอายุ 18 – 29 ปี เกี่ยวกับ
ประสบการณ์การถูกกระท าความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี  และพร้อมรายงานตัวช้ีวัดนี้ โดยผู้แทนจาก
ส านักงานปลัดกระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ มีความเห็นว่า หน่วยงานยังไม่มีข้อมูล
จ านวนข้อร้องเรียนเกี่ยวกับการถูกกระท าความรุนแรงทางเพศของผู้เสียหายในกลุ่มอายุ 18 – 29 ปี และไม่
สามารถด าเนินการเก็บข้อมูลได้ เช่นเดียวกับผู้แทนจากส านักงานกิจการยุติธรรมที่มีความเห็นว่า หน่วยงานยัง
ไม่มีการส ารวจข้อมูลจากประชาชนทั่วไปในกลุ่มอายุ 18 – 29 ปี เกี่ยวกับประสบการณ์การถูกกระท าความ
รุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ปี และไม่สามารถด าเนินการเก็บข้อมูลได้ เนื่องจากการส ารวจข้อมูลของส านักงานที่
ผ่านมายังไม่ครอบคลุมข้อมูลเกี่ยวกับความรุนแรงทางเพศของประชาชนก่อนอายุ 18 ปี และในปัจจุบันอยู่ใน
ระหว่างการเสนอแนวทางในการจัดเก็บข้อมูลให้อยู่ในโครงการที่ได้รับการจัดสรรงบประมาณในการลงพื้นที่
ส ารวจข้อมูลให้มีความครอบคลุมกับเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ในขณะที่ผู้แทนจากมูลนิธิ 
ปวีณาเพื่อเด็กและสตรี (องค์กรสาธารณประโยชน์) ความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลจ านวนข้อร้องเรียนเกี่ยวกบั
การถูกกระท าความรุนแรงทางเพศของผู้เสียหายในกลุ่มอายุ 18 – 29 ปี ซึ่งหน่วยงานมีความพร้อมในการ
รายงานข้อมูลตัวช้ีวัดนี้ นอกจากนี้ยังพบว่า ผู้แทนส านักงานต ารวจแห่งชาติ มีความเห็นว่า หน่วยงานไม่มี
ข้อมูลและไม่สามารถด าเนินการเก็บข้อมูลดังกล่าวได้  
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เป้าหมายท่ี 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการ
ติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ท่ีถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมท่ีจัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายใน 
ปี พ.ศ. 2573 
 
ตารางที่ 3  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธ

และเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับ
อาชญากรรมที่จัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายในปี พ.ศ. 2573 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.4.1  มูลค่ารวมทั้งหมดของกระแสเข้าออกของเงินที่ผิดกฎหมาย (หน่วยเป็นดอลล่าร์สหรัฐ) 
(ระดับตัวชี้วัด: G/N) 

ประมาณการมูลค่าทรัพย์ที่ได้จากการกระท า
ความผิดมูลฐานตามกฎหมายว่าด้วยการป้องกัน 
และปราบปรามการฟอกเงิน 
 

รายงานการประเมินความเสี่ยง
ด้านการฟอกเงินและการสนับสนุน
ทางการเงินแก่การก่อการร้าย
ของประเทศไทย 

ส านักงานป้องกันและ
ปราบปรามการฟอกเงิน 

 
ตารางที่ 3  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธ

และเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับ
อาชญากรรมที่จัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายในปี พ.ศ. 2573 (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.4.2  สัดส่วนของอาวุธขนาดเล็ก และอาวุธเบาที่ถูกยึดได้ ซ่ึงมีการบันทึกและติดตาม ตามที่ระบุไว้ในกฎหมายและ
มาตรฐานระหว่างประเทศ (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 

จ านวนอาวุธปืนและวัตถุระเบิด  รายงานสถิติการจับกุมอาวุธปืน
และวัตถุระเบิด (รายปี) 

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนอาวุธปืนที่ขอใบอนุญาตให้มีและใช้อาวุธปืน รายงานสถิติการขอใบอนุญาตให้
มีและใช้อาวุธปืน (รายปี) 

กรมการปกครอง 
(กระทรวงมหาดไทย)  

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)   
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

 
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องมีความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัด 

ในเป้าหมายที่ 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการติดตามและ
ส่งคืนสินทรัพย์ที่ถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมที่จัดต้ังในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายในปี พ.ศ. 2573 
ดังนี้ 
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ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.4.1 มูลค่ารวมทั้งหมดของกระแสเข้าออก
ของเงินที่ผิดกฎหมาย (หน่วยเป็นดอลล่าร์สหรัฐ) พบว่า ผู้แทนจากส านักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน 
มีความเห็นว่า ปัจจุบันหน่วยงานมีการจัดเก็บข้อมูลประมาณการมูลค่าทรัพย์ที่ได้จากการกระท าความผิดมูลฐาน
ตามกฎหมายว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน ซึ่งเป็นข้อมูลที่ได้จากรายงานการประเมินความเสี่ยง
ด้านการฟอกเงินและการสนับสนุนทางการเงินแก่การก่อการร้ายของประเทศไทย (ล่าสุดเป็นข้อมูลเมื่อปี 2559) 
อย่างไรก็ตาม เนื่องจากข้อมูลดังกล่าวไม่ครอบคลุมนิยามของ Unrecorded money ตามเอกสาร Metadata 
updated on 3 March 2016 ซึ่งได้ก าหนดว่า Unrecorded money ประกอบด้วย 1) เงินที่ได้จากการทุจริต
คอร์รัปช่ัน 2) เงินที่ได้จากการก่ออาชญากรรมประเภทต่างๆ อาทิ การค้ายาเสพติด การค้ามนุษย์ การปลอมแปลง
เงินตรา (Counterfeiting) การค้าของผิดกฎหมาย (Contraband) และการกระท าผิดกฎหมายอื่นๆ เป็นต้น และ  
3) เงินที่ได้จากการค้า การน าเข้า-ส่งออก พิธีการศุลกากร ภาษีมูลค่าเพิ่ม ภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา ภาษี
สรรพสามิต ฯลฯ ส านักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน จึงมีข้อเสนอแนะเป็นลายลักษณ์อักษรไปยัง
ส านักงานกิจการยุติธรรมและส านักงานสถิติแห่งชาติ  ให้เพิ่มเติมหน่วยงานที่ดูแลภาคเศรษฐกิจของประเทศไทย 
ได้แก่ ธนาคารแห่งประเทศไทย กระทรวงการคลัง (กรมศุลกากร และกรมสรรพสามิต) และกระทรวงพาณิชย์ 
รวมถึงหน่วยงานหลักในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมอื่น ๆ  ได้แก่ ส านักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปรามยาเสพติด ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ และส านักงาน
ต ารวจแห่งชาติ เป็นต้น เป็นหน่วยงานที่มีหน้าที่จัดเก็บตัวช้ีวัดที่ 16.4.1 ร่วมด้วย ทั้งนี้ เพื่อความน่าเช่ือถือ 
ในการประเมินสถานภาพตัวช้ีวัดดังกล่าว อย่างไรก็ตาม ได้รับการช้ีแจงว่า ขอให้ส านักงานป้องกันและปราบปราม
การฟอกเงินรายงานข้อมูลการด าเนินงานของหน่วยงานที่ได้ด าเนินการอยู่และมีความใกล้เคียงกับตัวช้ีวัด 
ที่ 16.4.1 หรือเป็น Proxy Indicator ให้ทราบก่อน ดังนั้น ในการรายงานข้อมูลตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนา 
ที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ที่ผ่านมา ส านักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน จึงได้รายงานข้อมูลประมาณการ
มูลค่าทรัพย์ที่ได้จากการกระท าความผิดมูลฐานตามกฎหมายว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน  
ให้ส านักงานกิจการยุติธรรมและส านักงานสถิติแห่งชาติทราบมาโดยตลอด 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.4.2 สัดส่วนของอาวุธขนาดเล็ก และอาวุธ
เบาที่มีการบันทึกและติดตาม ตามที่ระบุไว้ในมาตรฐานและเครื่องมือทางกฎหมายระหว่างประเทศ พบว่า 
ผู้แทนจากส านักงานต ารวจแห่งชาติ มีความเห็นเช่นเดียวกันว่า หน่วยงานมีข้อมูลจ านวนอาวุธปืนและวัตถุ
ระเบิด และพร้อมรายงานตามตัวช้ีวัดนี้ เช่นเดียวกับผู้แทนจากกรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย  
มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลเกี่ยวกับจ านวนอาวุธปืนที่ขอใบอนุญาตให้มีและใช้อาวุธปืน และพร้อม
รายงานตามตัวช้ีวัดนี ้ 
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เป้าหมายท่ี 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าท่ีและการรับสินบนทุกรูปแบบ 
 
ตารางที่ 4  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และ

การรับสินบนทุกรูปแบบ 
ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.5.1 สัดส่วนของบุคคลที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง ที่มีการให้สินบนหรือถูกเรียก
สินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา (ระดับตัวชี้วัด: G) 

ผลการส ารวจข้อมูลจากประชาชนต่อการให้สินบน
หรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐ 

รายงานการประเมินคุณธรรม
และความโปร่งใสในการด าเนินงาน
ของหน่วยงานภาครัฐ 
(Integrity and Transparency 
Assessment: ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปรามการ
ทุจริตแห่งชาติ 

ตัวชี้วัดที่ 16.5.2 สัดส่วนขององค์กรธุรกิจที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง เพื่อให้สินบน หรือ 
ถูกเรียกสินบน โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา (ระดับตัวชี้วัด: G) 

ผลการส ารวจความคิดเห็นของนักธุรกิจที่เข้ามา
ลงทุนในประเทศไทย ต่อการรับรู้การทุจริตของ
ประเทศไทย (อันดับ/คะแนน) 

รายงานการส ารวจความคิดเห็น
ของนักธุรกิจที่เข้ามาลงทุนใน
ประเทศไทยด้านการคอรัปชั่น 
(รายปี) 

สภาเศรษฐกิจโลก (World 
Economic Forum – WEF) 

ผลการส ารวจความคิดเห็นของนักธุรกิจไทยต่อ 
การรับรู้การทุจริตของประเทศไทย 

รายงานการส ารวจความคิดเห็น
ของนักธุรกิจที่ไทยต่อการรับรู้
การทุจริตในภาครัฐ (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปรามการ
ทุจริตแห่งชาติ 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม สัดส่วนของหน่วยงานภาครัฐที่มีการรับสินบน ในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา (ระดับตัวชี้วัด: N) 
ร้อยละของหน่วยงานที่ผ่านเกณฑ์การประเมิน ITA รายงานการประเมินคุณธรรมและ

ความโปร่งใสในการด าเนินงานของ
หน่วยงานภาครัฐ (Integrity and 
Transparency Assessment: 
ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม จ านวนคดีทุจริตในภาพรวมลดลง (ระดับตัวชี้วัด: N) 
ดัชน้ีรับรู้การทุจริต (อันดับ/ คะแนน) รายงานการประเมินคุณธรรมและ

ความโปร่งใสในการด าเนินงานของ
หน่วยงานภาครัฐ (Integrity and 
Transparency Assessment: 
ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 
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ตารางที่ 5.4  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่
และการรับสินบนทุกรูปแบบ (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
จ านวนคดีทุจริตของเจ้าหน้าที่รัฐ รายงานประจ าปีคณะกรรมการ

ป้องกันและปราบปรามการทุจริต
แห่งชาติ 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ/ 
ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตในภาครัฐ/ 
ส านักงานศาลยุติธรรม 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม จ านวนคดีทุจริตรายหน่วยงานลดลง (ระดับตัวชี้วัด: N) 
(1) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกชี้มูลเรื่องวินัย (ทุจริต) 
จ านวนเรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริตที่มีการชี้มูลความผิดทางวินัย 

รายงานสถิติเรื่องกล่าวหา
ร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริต (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

(2) จ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกชี้มูลว่ากระท าการทุจริต 
จ านวนเรื่องร้องเรียนกล่าวหาเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริตที่มีการชี้มูลความผิด 

รายงานสถิติเรื่องกล่าวหา
ร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริต (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ/ 
ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตในภาครัฐ 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม จ านวนคดีทุจริตเก่ียวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองลดลง (ระดับตัวชี้วัด: N) 
จ านวนคดีทุจริตเก่ียวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทาง
การเมือง (ทั้งระดับชาติและระดับท้องถิ่น) 

รายงานสถิติคดีทุจริตของ 
ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง 
(รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ/ 
ส านักงานศาลยุติธรรม/ 
กรมส่งเสริมการปกครอง
ท้องถิ่น (กระทรวงมหาดไทย)  

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ (ระดับตัวชี้วัด: P) 
ดัชน้ีรับรู้การทุจริต (อันดับ/ คะแนน) รายงานการประเมินคุณธรรมและ

ความโปร่งใสในการด าเนินงานของ
หน่วยงานภาครัฐ (Integrity and 
Transparency Assessment: 
ITA) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 
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ตารางที่ 5.4  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่
และการรับสินบนทุกรูปแบบ (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
จ านวนคดีทุจริตของเจ้าหน้าที่รัฐ กรณีการรับ
สินบน 

รายงานสถิติคดีทุจริตและ 
เรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจ้าหน้าที่
ของรัฐว่ากระท าการทุจริต 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ/ 
ส านักงานศาลยุติธรรม 

จ านวนเรื่องร้องเรียนกล่าวหาเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริตที่มีการชี้มูลความผิด 

รายงานสถิติเรื่องกล่าวหา
ร้องเรียนเจ้าหน้าที่ของรัฐว่า
กระท าการทุจริต 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 
 

ผลการส ารวจข้อมูลจากประชาชนต่อการให้สินบน
หรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐ 

รายงานการประเมินคุณธรรมและ
ความโปร่งใสในการด าเนินงานของ
หน่วยงานภาครัฐ (Integrity and 
Transparency Assessment: 
ITA) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

ผลการส ารวจความคิดเห็นของนักธุรกิจที่เข้ามา
ลงทุนในประเทศไทย ต่อการรับรู้การทุจริตของ
ประเทศไทย 

รายงานการส ารวจความคิดเห็นของ
นักธุรกิจที่เข้ามาลงทุนในประเทศ
ไทยด้านการคอรัปชั่น (รายปี) 

World Economic Forum 
(WEF) 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

 
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องมีความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัด 

ในเป้าหมายที่ 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าที่และการรับสินบนทุกรูปแบบ ดังนี ้
ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.5.1 สัดส่วนของบุคคลที่เคยติดต่อกับ

เจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง ที่มีการให้สินบนหรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 
12 เดือนที่ผ่านมา พบว่า ผู้แทนจากส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ   
มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลผลการส ารวจข้อมูลจากประชาชนต่อการให้สินบนหรือถูกเรียกสินบนโดย
เจ้าหน้าที่ของรัฐ และสามารถใช้เป็นข้อมูลเทียบเคียง (Proxy) ในการรายงานตัวช้ีวัดน้ีได้ 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.5.2  สัดส่วนขององค์กรธุรกิจที่เคยติดต่อ
กับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง และมีการให้สินบน หรือถูกเรียกสินบน โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วง
ระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา พบว่า ผู้แทนจากส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริต
แห่งชาติ มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลผลการส ารวจความคิดเห็นของนักธุรกิจไทยต่อการรับรู้การทุจริต
ของประเทศไทย และสามารถใช้เป็นข้อมูลเทียบเคียง (Proxy) ในการรายงานตัวช้ีวัดน้ีได้ 
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ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดเพิ่มเติม (ระดับประเทศ) คือ สัดส่วนของ
หน่วยงานภาครัฐที่มีการรับสินบนในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา  พบว่า ผู้แทนจากส านักงาน
คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ  มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลร้อยละของ
หน่วยงานที่ผา่นเกณฑ์การประเมนิ ITA และสามารถใช้เป็นข้อมูลเทยีบเคียง (Proxy) ในการรายงานตัวช้ีวัดน้ีได้ 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดเพิ่มเติม (ระดับประเทศ) คือ จ านวนคดีทุจริต
ในภาพรวมลดลง พบว่า ผู้แทนจากส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ  
มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลดัชนี้รับรู้การทุจริต และจ านวนคดีทุจริตของเจ้าหน้าที่รัฐ  ซึ่งสามารถใช้เป็น
ข้อมูลเทียบเคียง (Proxy) ในการรายงานตัวช้ีวัดนี้ได้ เช่นเดียวกับผู้แทนจากส านักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ และส านักงานศาลยุติธรรม ที่เห็นว่า หน่วยงานมีจ านวนคดีทุจริตของ
เจ้าหน้าที่รัฐและพร้อมรายงานตัวช้ีวัดน้ี 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดเพิ่มเติม (ระดับประเทศ) คือ จ านวนคดีทุจริต
รายหน่วยงานลดลง พบว่า ผู้แทนจากส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ   
มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลจ านวนข้อร้องเรียนเจ้าหน้าที่ภาครัฐที่ถูกช้ีมูลเรื่องวินัย (ทุจริต) และจ านวน
เรื่องร้องเรียนกล่าวหาเจ้าหน้าที่ของรัฐว่ากระท าการทุจริตที่มีการช้ีมูลความผิด  ซึ่งสามารถใช้เป็นข้อมูล
เทียบเคียง (Proxy) ในการรายงานตัวช้ีวัดนี้ได้ ในขณะที่ผู้แทนจากส านักงานคณะกรรมการป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลจ านวนเรื่องร้องเรียนกล่าวหาเจ้าหน้าที่ของ
รัฐว่ากระท าการทุจริตที่มีการช้ีมูลความผิด ซึ่งสามารถใช้เป็นข้อมูลในการรายงานตัวช้ีวัดนี้ได้ แต่หน่วยงาน 
ไม่มีข้อมูลจ านวนเรื่องกล่าวหาร้องเรียนเจา้หน้าที่ของรัฐว่ากระท าการทุจรติที่มีการช้ีมูลความผิดทางวินัย และ
ไม่สามารถด าเนินการเก็บข้อมูลได้ เนื่องจากการช้ีมูลความผิดเกี่ยวกับการกระท าการทุจริตของเจ้าหน้าที่ของรัฐ 
คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตในภาครัฐจะด าเนินการไต่สวนและวินิจฉัยช้ีมูลความผิด 
ทางอาญาเป็นหลัก ฉะนั้นหากมีความผิดทางอาญาก็จะมีความผิดทางวินัยร่วมด้วย แต่ถ้าเป็นความผิดวินัย
อย่างเดียว ซึ่งไม่มีความผิดอาญา คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจรติในภาครัฐจะไม่ช้ีมูลความผดิ
ทางวินัย และส่งเรื่องกลับให้หัวหน้าส่วนราชการเป็นผู้ด าเนินการทางวินัยเอง 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดเพิ่มเติม (ระดับประเทศ) คือ จ านวนคดีทุจริต
เกี่ยวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองลดลง พบว่า ผู้แทนจากส านักงานคณะกรรมการป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ และส านักงานศาลยุติธรรม มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลจ านวนคดีทุจริต
เกี่ยวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมอืง และพร้อมรายงานตัวช้ีวัดน้ีได้ ส าหรับผู้แทนจากส านักงานเลขาธิการ
วุฒิสภา มีความเห็นว่า แม้ว่าหน่วยงานจะมีข้อมูลจ านวนคดีทุจริตเกี่ยวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง  
แต่ไม่พร้อมรายงาน เนื่องจากส านักงานเลขาธิการวุฒิสภามีการเก็บข้อมูลของสมาชิกวุฒิสภาเบื้องต้นและ 
ในประเด็นจ านวนคดีทุจริต เพียงลักษณะของข้อมูลการร้องเรียน ซึ่งยังไม่มีการพิจารณาว่ามีมูลหรือไม่ โดย
การแถลงข้อมูลหรือการตัดสินคดีทุจริตของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองเกี่ยวข้องกับส านักงานศาลยุติธรรม 
และส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ  ในขณะที่ผู้แทนจากกรมส่งเสริม 
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การปกครองท้องถ่ิน กระทรวงมหาดไทย มีความเห็นว่า มีข้อมูลและพร้อมรายงานเฉพาะข้อมูลที่เกี่ยวกับ 
การใช้อ านาจก ากับดูแลของรัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทยในการสั่งให้ผู้ด ารงทางการเมืองบางต าแหน่ง
ขององค์การบริหารส่วนจังหวัด (อบจ.) และเทศบาล พ้นจากต าแหน่งเท่านั้น 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดระดับจังหวัด (เพิ่มเติม) คือ  การรับสินบนของ
เจ้าหน้าที่รัฐ พบว่า ผู้แทนจากส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ มีความเห็นว่า 
หน่วยงานมีข้อมูลดัชนี้รับรู้การทุจริต จ านวนคดีทุจริตของเจ้าหน้าที่รัฐ กรณีการรับสินบน  จ านวนเรื่อง
ร้องเรียนกล่าวหาเจ้าหน้าที่ของรัฐว่ากระท าการทุจริตที่มีการช้ีมูลความผิด  และผลการส ารวจข้อมูลจาก
ประชาชนต่อการให้สินบนหรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐ ซึ่งสามารถใช้เป็นข้อมูลเทียบเคียง (Proxy) 
ในการรายงานตัวช้ีวัดน้ีได้ เช่นเดียวกับผู้แทนจากส านักงานศาลยุติธรรม มีความเห็นว่า หน่วยงานมีจ านวนคดี
ทุจริตของเจ้าหน้าที่รัฐ กรณีการรับสินบน ซึ่งสามารถใช้เป็นข้อมูลเทียบเคียง (Proxy) ในการรายงานตัวช้ีวัดนี้
ได้ ในขณะที่ผู้แทนจากส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ มีความเห็นว่า 
หน่วยงานมีการจัดเพียงเก็บข้อมูลจ านวนคดีทุจริตของเจ้าหน้าที่รัฐ  กรณีการรับสินบนในภาพรวมของ
ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทจุรติในภาครัฐทั่วประเทศเท่านั้น แต่ไม่ด าเนินการจัดเกบ็
ข้อมูลเจ้าหน้าที่รัฐทุกหน่วยงานระดับประเทศ 

 
2. แนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวชี้วัดด้านยุติธรรม (Justice) 
 

เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกัน
ว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 
 
ตารางที่  5  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่  16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรม 

ทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรม
อย่างเท่าเทียม 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.3.1  สัดส่วนของเหยื่อความรุนแรงใน 12 เดือนที่ผ่านมา ซ่ึงได้แจ้งการกระท าอันรุนแรงน้ันต่อพนักงาน
เจ้าหน้าที่ที่มีอ านาจหน้าที่ หรือกลไกทางการในการยุติความขัดแย้ง (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 

จ านวนผู้เสียหายจากจ านวนคดีที่ก่อให้เกิดอันตราย
ต่อชีวิตและร่างกายของเหยื่อที่รับแจ้ง 
 (สัดส่วนต่อประชากรในประเทศ) 

รายงานสถิติคดีอาชญากรรม ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
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ตารางที่  5  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่  16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรม 
ทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรม
อย่างเท่าเทียม (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.3.2 สัดส่วนของจ านวนผู้ต้องขังที่ศาลยังไม่พิพากษาต่อจ านวนนักโทษทั้งหมด 
(ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 

จ านวนผู้ต้องหาที่ถูกควบคุมตัวโดยพนักงาน
สอบสวน 

รายงานสถิติผู้ต้องหา ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้ต้องหาที่ถูกน าไปตัวไปฝากขังที่ศาล รายงานสถิติผู้ที่ฝากขังต่อศาล ส านักงานต ารวจแห่งชาติ/ 
จ านวนผู้ต้องขังระหว่างพิจารณาคดีในชั้นอุทธรณ์ รายงานสถิติผู้ต้องราชทัณฑ์ กรมราชทัณฑ์  

(กระทรวงยุติธรรม) 

จ านวนผู้ต้องขังระหว่างพิจารณาคดีในชั้นฎีกา รายงานสถิติผู้ต้องราชทัณฑ์ กรมราชทัณฑ์ 
(กระทรวงยุติธรรม) 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม สัดส่วนของจ านวนผู้ที่ได้รับความช่วยเหลือในการประกันตัวระหว่างพิจารณาคดี (ระดับตัวชี้วัด: N) 
จ านวนผู้ที่ได้รับการปล่อยชั่วคราวในชั้นสอบสวน รายงานสถิติผู้ที่ได้รับ 

การปล่อยตัวชั่วคราว 
ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

จ านวนผู้ที่ได้รับการปล่อยตัวชั่วคราวระหว่าง
พิจารณาคดีที่ได้รับความช่วยเหลือ 

รายงานสถิติการรับเรื่องให้ความ
ช่วยเหลือ 

ส านักงานกองทุนยุติธรรม 
(กระทรวงยุติธรรม) 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

 
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องมีความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัด 

ในเป้าหมายที่ 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมทั้งในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกันว่าทุกคน
สามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม ดังนี้ 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.3.1 สัดส่วนของเหยื่อความรุนแรงใน 12 
เดือนที่ผ่านมา ซึ่งได้แจ้งการกระท าอันรุนแรงนั้นต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ที่มีอ านาจหน้าที่หรือกลไกทางการในการ
ยุติข้อขัดแย้ง พบว่า ผู้แทนจากส านักงานต ารวจแห่งชาติ มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลเกี่ยวกับจ านวน
ผู้เสียหายจากจ านวนคดีที่ก่อให้เกิดอันตรายต่อชีวิตและร่างกายของเหยื่อที่รับแจ้ง และสามารถใช้เป็นข้อมูล
เทียบเคียง (Proxy) ในการรายงานตัวช้ีวัดน้ี 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.3.2 สัดส่วนของจ านวนผู้ต้องขังที่ศาล 
ยังไม่พิพากษาต่อจ านวนนักโทษทั้งหมด พบว่า ผู้แทนจากกรมราชทัณฑ์ กระทรวงยุติธรรม มีความเห็นว่า 
หน่วยงานสามารถเก็บข้อมูลจ านวนผู้ต้องขังระหว่างพิจารณาคดีในช้ันอุทธรณ์ และจ านวนผู้ต้องขังระหว่าง
พิจารณาคดีในช้ันฎีกา เพื่อใช้เป็นข้อมูลเทียบเคียง (Proxy) ในการรายงานตัวช้ีวัดนี้  ส าหรับผู้แทนจาก
ส านักงานอัยการสูงสุด มีความเห็นว่า หน่วยงานไม่มีข้อมูลจ านวนผู้ต้องหาที่ถูกน าไปตัวไปฝากขังที่ศาล และ 
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ไม่สามารถด าเนินการเก็บข้อมูลได้ เนื่องจากผู้ต้องหาที่ถูกด าเนินคดีมีทั้งเป็นผู้ต้องหาที่ฝากขังและผู้ต้องหาที่ไมไ่ด้
ถูกฝากขัง ซึ่งสารบบคดีอิเล็กทรอนิกส์ของส านักงานอัยการสูงสุดไม่ได้แยกข้อมูลนี้ ประกอบกับคดีอาญาที่มี 
การยื่นฟ้องคดีต่อศาลมีทั้งคดีที่พนักงานอัยการฟ้องและผู้เสียหายฟ้องคดีเอง ดังนั้น ส านักงานอัยการจึงไม่อาจ
ทราบได้ถึงจ านวนผู้ต้องขัง หรือนักโทษทั้งหมดได้ โดยเสนอว่า หน่วยงานที่มีข้อมูลนี้ควรจะเป็นศาลยุติธรรมและ
กรมราชทัณฑ์ ซึ่งเกี่ยวข้องโดยตรงกับการออกค าสั่งขัง และลงโทษทุกกรณี  ในขณะที่ผู้แทนจากส านักงานศาล
ยุติธรรม มีความเห็นว่า หน่วยงานมีการเก็บข้อมูลเฉพาะจ าเลยที่ศาลตัดสินลงโทษและจ านวนจ าเลยที่ศาลปล่อยตัว 
และสถิติการปล่อยช่ัวคราวเท่านั้น  

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมลูตัวช้ีวัดระดับประเทศ (เพิ่มเติม) คือ สัดส่วนของจ านวน
ผู้ที่ ได้รับความช่วยเหลือในการประกันตัวระหว่างพิจารณาคดี  พบว่า ผู้แทนจากส านักงานศาลยุติธรรม  
มีความเห็นว่า หน่วยงานมีการเก็บข้อมูลเฉพาะจ าเลยที่ศาลตัดสินลงโทษและจ านวนจ าเลยที่ศาลปล่อยตัว และ
สถิติการปล่อยช่ัวคราว ในขณะที่ผู้แทนจากส านักงานกองทุนยุติธรรม มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลจ านวน 
ผู้ที่ได้รับการปล่อยตัวช่ัวคราวระหว่างพิจารณาคดีที่ได้รับความช่วยเหลือ  และพร้อมรายงานตัวช้ีวัดนี้ โดย
ข้อมูลรายงานจะใช้ชุดเดียวกับรายงานการประชุมคณะกรรมการกองทุนยุติธรรม/คณะอนุกรรมการบริหาร
กองทุน รวมทั้งข้อมูลอนุมัติให้ความช่วยเหลือปล่อยตัวช่ัวคราว 

 
เป้าหมายท่ี 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียน

เกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 
 

ตารางที่ 6 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมาย
ส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.9.1  สัดส่วนของเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี ที่มีการแจ้งเกิดกับเจ้าพนักงานของรัฐ จ าแนกตามอายุ 
(ระดับตัวชี้วัด: G/N) 

จ านวนเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี ที่มีการแจ้งเกิดกับเจ้า
พนักงานของรัฐ 

รายงานข้อมูลการจดทะเบียน
เกิดของเด็ก 

กรมการปกครอง 
(กระทรวงมหาดไทย)  

ตารางที่ 6 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมาย
ส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียนเกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
การจดทะเบียนเกิดส าหรับเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี 
ในประเทศไทย  
(สัดส่วนต่อเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปีทั้งหมด) 

รายงานการส ารวจ
สถานการณ์เด็กและสตรี 
ในประเทศไทย (MICS) 

ส านักงานสถิติแห่งชาติ 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators) N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  
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หน่วยงานที่เกี่ยวข้องมีความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัด 
ในเป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียนเกิด  
(มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 ดังนี ้

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.9.1  สัดส่วนของเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี  
ที่มีการแจ้งเกิดกับเจ้าพนักงานของรัฐ จ าแนกตามอายุ พบว่า ผู้แทนจากกรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย 
มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลจ านวนเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี ที่มีการแจ้งเกิดกับเจ้าพนักงานของรัฐ และพร้อม
รายงานตัวช้ีวัดน้ี 

 
เป้าหมายท่ี 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพ

ขั้นพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 
 

ตารางที่ 7 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชน
สามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและ
ข้อตกลงระหว่างประเทศ 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.10.1  จ านวนคดีที่พิสูจน์แล้วว่าเป็นความจริงเก่ียวกับการฆาตกรรม (Killing) การลักพาตัว (Kidnapping) 
การอุ้มหาย (Enforced Disappearance) การควบคุมตัวโดยพลการ (Arbitrary detention)  
การทรมาน (Torture) ที่กระท าต่อผู้ส่ือข่าว บุคลากรที่เก่ียวข้องกับสื่อ สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์
สิทธิมนุษยชน ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 

จ านวนคดีการบังคับบุคคลให้สูญหายที่อยู่ใน 
ความสนใจขององค์การสหประชาชาติ 

รายงานประจ าปี ส านักงานคณะกรรมการ 
สิทธิมนุษยชนแห่งชาติ 

จ านวนคดีฆาตกรรมและการลักพาตัว หรือมีการ
กระท าผิดในลักษณะของการอุ้มหาย การควบคุมตัว
โดยพลการ และการทรมาน ที่กระท าต่อผู้ส่ือข่าว 
บุคลากรที่เก่ียวข้องกับสื่อ สหภาพทางการค้า  
และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน (รายกรณี) 

รายงานการกระท าความ
รุนแรงต่อผู้ส่ือข่าว บุคลากร 
ที่เก่ียวข้องกับสื่อ สหภาพ
ทางการค้า  
และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน 

ส านักงานคณะกรรมการ 
สิทธิมนุษยชนแห่งชาติ/ 
กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ  
(กระทรวงยุติธรรม) 

ตัวชี้วัดที่ 16.10.2  จ านวนประเทศที่ใช้และด าเนินการตามรัฐธรรมนูญ ตามกฎหมายและ/หรือนโยบายที่รับประกันว่า
สาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้ (ระดับตัวชี้วัด: G/N/P) 

คะแนนการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส 
ในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ  
ด้านการเข้าถึงข้อมูลของประชาชน 

รายงานการประเมินคุณธรรม
และความโปร่งใสในการด าเนินงาน
ของหน่วยงานภาครัฐ 
(Integrity and Transparency 
Assessment: ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 



หน้า | 20  
 

ตารางที่ 7 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชน
สามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพข้ันพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและ
ข้อตกลงระหว่างประเทศ (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดเพิ่มเติม ร้อยละของหน่วยงานที่มีการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารตาม พ.ร.บ.ข้อมูลข่าวสาร (ระดับตัวชี้วัด: N) 
คะแนนการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส 
ในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ  
ด้านการเปิดเผยข้อมูลของหน่วยงานในรัฐ 
(คะแนน/สัดส่วนต่อหน่วยงานรัฐทั้งหมด) 

รายงานการประเมินคุณธรรม
และความโปร่งใสในการด าเนินงาน
ของหน่วยงานภาครัฐ 
(Integrity and Transparency 
Assessment: ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติ 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)   
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

 
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องมีความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัด 

ในเป้าหมายที่ 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียนเกิด  
(มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 ดังนี ้

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.10.1 จ านวนคดีที่พิสูจน์แล้วว่าเป็นความจริง
เกี่ยวกับการฆาตกรรม (Killing) การลักพาตัว (Kidnapping) การอุ้มหาย (Enforced disappearance)  
การควบคุมตัวโดยพลการ (Arbitrary detention) การทรมาน (Torture) ที่กระท าต่อผู้สื่อข่าว บุคลากร 
ที่เกี่ยวข้องกับสื่อ สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน ในช่วง 12 เดือน ที่ผ่านมา พบว่า ผู้แทนจาก
ส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ  มีความเห็นว่า หน่วยงานมีจ านวนคดีการบังคับบุคคลให้ 
สูญหายที่อยู่ในความสนใจขององค์การสหประชาชาติ แต่ไม่พร้อมรายงาน เนื่องจากข้อมูลรายละเอียดต่าง ๆ  
มีหลายส านักที่รับผิดชอบข้อมูล ในขณะที่ผู้แทนจากกรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ กระทรวงยุติธรรม  
มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลจ านวนคดีฆาตกรรมและการลักพาตัว หรือมีการกระท าผิดในลักษณะของ 
การอุ้มหาย การควบคุมตัวโดยพลการ และการทรมาน ที่กระท าต่อผู้สื่อข่าว บุคลากรที่เกี่ยวข้องกับสื่อ 
สหภาพทางการค้า และผู้พิทักษ์สิทธิมนุษยชน (รายกรณี) และสามารถรายงานตัวช้ีวัดน้ีได้ 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.10.2  จ านวนประเทศที่ใช้และด าเนินการ
ตามรัฐธรรมนูญ ตามกฎหมายและ/หรือนโยบายที่รับประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้  พบว่า 
ผู้แทนจากส านักงานคณะกรรมการปอ้งกนัและปราบปรามการทุจริตแหง่ชาติ มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมลู
คะแนนการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ ด้านการเข้าถึงข้อมูล
ของประชาชน และพร้อมรายงานตัวช้ีวัดนี้ หากแต่ข้อมูลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการ
ด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ (ITA) มุ่งเก็บข้อมูลการส่งเสริมให้ประชาชนเข้าถึงข้อมูลของหน่วยงานภาครัฐได้ 
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แต่ไม่ได้ประเมินจ านวนประเทศที่ใช้และด าเนินการตามรัฐธรรมนูญตามกฎหมายและ/หรือนโยบาย 
ที่รับประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้โดยตรง 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดระดับประเทศ (เพิ่มเติม) คือ ร้อยละของ
หน่วยงานที่มีการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารตาม พ.ร.บ.ข้อมูลข่าวสาร พบว่า ผู้แทนจากส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลคะแนนการประเมินคุณธรรมและ
ความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ ด้านการเปิดเผยข้อมูลของหน่วยงานในรัฐ  และพร้อม
รายงานตัวช้ีวัดนี้ หากแต่ข้อมูลการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ 
(ITA) มุ่งเก็บข้อมูลเกี่ยวกับการให้หน่วยงานเปิดเผยข้อมูลที่หน่วยงานควรเปิดเผยให้ประชาชนได้รับทราบ  
แต่ไม่ได้เทียบเคียงให้ครบถ้วนตาม พรบ.ข้อมูลข่าวสาร โดยตรง 
 

กลไกท่ี 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายท่ีไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาท่ียั่งยืน 
 

ตารางที่ 8 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในกลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและ
นโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.b.1  สัดส่วนของประชากรที่รายงานว่ารู้สึกถูกเลือกปฏิบัติ หรือถูกข่มขู่หรือคุกคาม ใน 12 เดือน ที่ผ่านมา 
ตามข้อบัญญัติพื้นฐานของการห้ามเลือกปฏิบัติในการแบ่งแยกเชื้อชาติ ภายใต้กฎหมายสิทธิมนุษยชน
ระหว่างประเทศ (ระดับตัวชี้วัด: G) 

จ านวนเรื่องร้องเรียนว่าถูกเลือกปฏิบัติ ถูกละเมิด
สิทธิมนุษยชน หรือได้รับการปฏิบัติที่ไม่เป็นธรรม 

รายงานสถิติเรื่องร้องเรียน
เรื่องการเลือกปฏิบัติ  
การละเมิดสิทธิมนุษยชน 
หรือการปฏิบัติที่ไม่เป็นธรรม 

ส านักงานคณะกรรมการ 
สิทธิมนุษยชน/ 
ส านักงานผู้ตรวจการแผ่นดิน/ 
กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ  
(กระทรวงยุติธรรม) / 
ศูนย์ด ารงธรรมกระทรวงมหาดไทย/ 
กรมกิจการสตรีและสถาบันครอบครัว  
(กระทรวงพัฒนาสังคมและ 
ความม่ันคงของมนุษย์) 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)   
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

 
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องมีความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัด 

ในกลไกที่ 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายที่ไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน ดังนี ้
ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.b.1  สัดส่วนของประชากรที่รายงานว่า 

รู้สึกถูกเลือกปฏิบัติ หรือถูกข่มขู่หรือคุกคาม ใน 12 เดือน ที่ผ่านมา ตามข้อบัญญัติพื้นฐานของการห้ามเลือก
ปฏิบัติในการแบ่งแยกเช้ือชาติ ภายใต้กฎหมายสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ พบว่า กรมคุ้มครองสิทธิและ
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เสรีภาพ กระทรวงยุติธรรม และส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ มีความเห็นเช่นเดียวกันว่า 
หน่วยงานมีข้อมูลจ านวนเรื่องร้องเรยีนว่าถูกเลอืกปฏิบตัิ ถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน หรือได้รับการปฏิบัติทีไ่มเ่ปน็
ธรรม และพร้อมรายงานตัวช้ีวัดนี้ ในขณะที่ผู้แทนจากส านักงานปลัดกระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคง
ของมนุษย์ มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลเช่นกัน มีข้อมูลจ านวนเรื่องร้องเรียนว่าถูกเลือกปฏิบัติ ถูกละเมิด
สิทธิมนุษยชน หรือได้รับการปฏิบัติที่ไม่เป็นธรรม และพร้อมรายงานตัวช้ีวัดนี้เช่นกัน โดยข้อมูลที่หน่วยงาน
จัดเก็บอยู่ภายใต้การดูแลของกรมกิจการสตรีและสถาบนัครอบครวั ได้แก่ สถิติจ านวนค าร้องต่อคณะกรรมการ
วินิจฉัยการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรมระหว่างเพศ (วลพ.) โดยรับแจ้ง เรื่องร้องเรียนจากประชาชนที่ได้รับ
ความเสียหายจากการกระท าในลักษณะที่เป็นการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรมระหว่างเพศ ซึ่งจ านวนสถิติ
ดังกล่าวจะแบ่งเป็นจ านวนค าร้องที่ได้รับแจ้ง จ านวนค าร้องที่ได้รับการพิจารณาโดยคณะกรรมการฯ และ
จ านวนค าร้องที่ไม่เข้าหลักเกณฑ์การพิจารณาของคณะกรรมการฯ ซึ่งข้อมูล ไม่ได้เป็นไปตามตัวช้ีวัดดังกล่าว
ร้อยเปอร์เซ็นต์ และยังมีข้อสังเกตว่าจ านวนค าร้องที่จัดเก็บมีค่อนข้างน้อย จึงอาจจะไม่สามารถสะท้อน
ความส าเร็จของตัวช้ีวัดได้ทั้งหมด 

 

3. แนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวชี้วัดด้านไม่แบ่งแยก (Strong Institutions) 
 

เปา้หมายท่ี 16.6 การพัฒนาสถาบันที่มปีระสิทธิผล มคีวามรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ 
 

ตารางที่ 9 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.6 พัฒนาสถาบันที่มีประสิทธิผล  
มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.6.1 การใช้จ่ายภาครัฐขั้นพื้นฐานคิดเป็นสัดส่วนของงบประมาณที่ได้รับการอนุมัติแล้ว จ าแนกเป็นภาค 
(หรือจ าแนกตามรหัสงบประมาณ หรือที่มีลักษณะคล้ายคลึงกัน) (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 

สัดส่วนของการเบิกจ่ายต่องบประมาณที่ได้รับ 
การอนุมัติ 

รายงานการเบิกจ่าย
งบประมาณประจ าปี 

กระทรวงการคลัง
(กรมบัญชีกลาง)  

ตัวชี้วัดที่ 16.6.2  สัดส่วนประชากรที่พึงพอใจกับการบริการสาธารณะครั้งล่าสุดที่ตนได้ใช้บริการ (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 
ความพึงพอใจของประชาชนต่อการบริการ
สาธารณะ (ร้อยละ/ คะแนน) 

รายงานการส ารวจความ
คิดเห็นของประชาชน 
(รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
พัฒนาระบบราชการ 
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ตารางที่ 9 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.6 พัฒนาสถาบันที่มีประสิทธิผล  
มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ (ต่อ) 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 
ตัวชี้วัดเพิ่มเติม  รางวัลที่จังหวัดได้รับจากการให้บริการประชาชน (ระดับตัวชี้วัด: P) 
จ านวนจังหวัดที่ได้รับรางวัลเลิศรัฐ รายงานข้อมูลรางวัลเลิศรัฐ  

ด้านการบริหารภาครัฐ 
ส านักงานคณะกรรมการ
พัฒนาระบบราชการ 

จ านวนรางวัลด้านการบริการประชาชน 
จ าแนกรายจังหวัด 

รายงานการส ารวจข้อมูล
จังหวัด 

ส านักงานคณะกรรมการ
พัฒนาระบบราชการ 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  
P คือ ตัวชี้วัดระดับจังหวัด (Provincial Indicators)   

 
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องมีความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัด 

ในเป้าหมายที่ 16.6 พัฒนาสถาบันที่มีประสิทธิผล มีความรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ ดังนี ้
ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.6.1 การใช้จ่ายภาครัฐข้ันพื้นฐานคิดเป็น

สัดส่วนของงบประมาณที่ ได้รับการอนุมัติแล้ว จ าแนกเป็นภาค  พบว่า ผู้แทนจากกรมบัญชีกลาง 
กระทรวงการคลัง มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลเกี่ยวกับสัดส่วนของการเบิกจ่ายต่องบประมาณที่ได้รับ 
การอนุมัติ  และพร้อมรายงานเป็นข้อมูลเทียบเคียง (Proxy) ส าหรับตัวช้ีวัดน้ีได้ รวมทั้งกรมบัญชีกลางได้มกีาร
ประชาสัมพันธ์ข้อมูลผลการเบิกจ่ายเงินงบประมาณรายจ่ายประจ าปีทางเวปไซต์กรมบัญชีกลาง 
www.cgd.go.th หัวข้อ ข้อมูลสถิติ โดยมีการปรับปรุงข้อมูลทุกสัปดาห์ เพื่อเป็นข้อมูลประกอบการติดตาม
เร่งรัดการใช้จ่ายเงินงบประมาณของส่วนราชการ รัฐวิสาหกิจ และหน่วยงานอื่นของรัฐ 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่  16.6.2 สัดส่วนประชากรที่พึงพอใจกับ 
การบริการสาธารณะครั้งล่าสุดที่ตนได้ใช้บริการ พบว่า ผู้แทนจากส านักงานคณะกรรมการพัฒนาระบบ
ราชการ มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลผลส ารวจความพึงพอใจของประชาชนต่อการบริการสาธารณะ และ
สามารถรายงานตัวช้ีวัดน้ีได้   

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดระดับจังหวัด (เพิ่มเติม) คือ รางวัลที่จังหวัดได้รับ
จากการให้บริการประชาชน พบว่า ผู้แทนจากส านักงานคณะกรรมการพัฒนาระบบราชการ มีความเห็นว่า 
หน่วยงานมีข้อมูลจ านวนจังหวัดที่ได้รับรางวัลเลิศรัฐ และจ านวนรางวัลด้านการบริการประชาชนจ าแนกราย
จังหวัด ซึ่งสามารถรายงานตัวช้ีวัดน้ีได้   
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เป้าหมายท่ี 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจท่ีมีความรับผิดชอบครอบคลุม  
มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนท่ีดีในทุกระดับการตัดสินใจ 
 
ตารางที่ 10  แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการ

ตัดสินใจที่มีความรับผิดชอบครอบคลุมมีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดีในทุกระดับการตัดสินใจ 
ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.7.1 สัดส่วนต าแหน่ง (จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความบกพร่องทางร่างกาย และกลุ่มประชากร)  
ในสถาบันของรัฐ (สภานิติบัญญัติระดับประเทศ และท้องถิ่น บริการสาธารณะ และคณะตุลาการ)  
เปรียบเทียบกับการกระจายตัวในระดับชาติ (ระดับตัวชี้วัด: G/N) 

จ านวนข้าราชการในฝ่ายพลเรือน  (จ าแนกตามเพศ 
อายุ บุคคลที่มีความบกพร่องทางร่างกาย และกลุ่ม
ประชากร) 

รายงานข้อมูลก าลังพล ส านักงานคณะกรรมการ
ข้าราชการพลเรือน 

จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งบริหารในองค์กรอิสระตาม
รัฐธรรมนูญ  (จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความ
บกพร่องทางร่างกาย และกลุ่มประชากร) 

รายงานข้อมูลผู้ด ารง
ต าแหน่งบริหาร 

องค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ 

จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับชาติ  
(จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความบกพร่องทาง
ร่างกาย และกลุ่มประชากร) 

รายงานข้อมูลผู้ด ารง
ต าแหน่งทางการเมือง
ระดับชาติ 

ส านักงานเลขาธิการสภา
ผู้แทนราษฎร/ 
ส านักงานเลขาธิการวุฒิสภา 

จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับท้องถิ่น  
(จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความบกพร่องทาง
ร่างกาย และกลุ่มประชากร) 

รายงานข้อมูลผู้ด ารง
ต าแหน่งทางการเมืองระดับ
ท้องถิ่น 

กรมส่งเสริมการปกครองท้องถิ่น 
(กระทรวงมหาดไทย) 

ตัวชี้วัดที่ 16.7.2  สัดส่วนของประชากรที่เชื่อการตัดสินใจว่าครอบคลุม และเป็นค าตอบ จ าแนกตามเพศ อายุ ความพิการ 
(ระดับตัวชี้วัด: G/N) 

จ านวนผู้พิการได้รับการดูแลตามพระราชบัญญัติ
ส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. 2550 
จากหน่วยงานภาครัฐและสถานประกอบการเอกชน 

ข้อมูลการปฏิบัติตาม
พระราชบัญญัติส่งเสริมและ
พัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ 
พ.ศ. 2550 

กรมส่งเสริมและพัฒนา 
คุณภาพชีวิตคนพิการ 
(กระทรวงพัฒนาสังคมและ 
ความม่ันคงของมนุษย์)  

ผลการประเมินจากการสอบถามประชาชนผู้มารับ
บริการจากหน่วยงานรัฐในประเด็นที่สะท้อนให้เห็น
การไม่เลือกปฏิบัติของเจ้าหน้าที่รัฐ 

รายงานการประเมิน
คุณธรรมและความโปร่งใสใน
การด าเนินงานของหน่วยงาน
ภาครัฐ (Integrity and 
Transparency 
Assessment: ITA) (รายปี) 

ส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปรามการ
ทุจริตแห่งชาติ 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)   N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  

 



หน้า | 25  
 

หน่วยงานที่เกี่ยวข้องมีความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัด 
ในเป้าหมายที่ 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจที่มีความรับผิดชอบครอบคลุม 
มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนที่ดีในทุกระดับการตัดสินใจ ดังนี ้

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.7.1 สัดส่วนต าแหน่ง (จ าแนกตามเพศ อายุ 
บุคคลที่มีความบกพร่องทางร่างกาย และกลุ่มประชากร) ในสถาบันของรัฐ (สภานิติบัญญัติระดับประเทศ และ
ท้องถ่ิน บริการสาธารณะ และคณะตุลาการ)  เปรียบเทียบกับการกระจายตัวในระดับชาติ พบว่า ผู้แทนจาก 
ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ  ส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชน
แห่งชาติ และส านักงานคณะกรรมการการเลือกตั้ง มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลจ านวนผู้ด ารงต าแหน่ง
บริหารในองค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ และสามารถรายงานตัวช้ีวัดนี้ได้ รวมทั้งส านักงานเลขาธิการวุฒิสภา  
มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลจ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองระดับชาติ และสามารถรายงานตัวช้ีวัดน้ีได้ 
เช่นเดียวกับผู้แทนจากกรมส่งเสริมการปกครองท้องถ่ิน กระทรวงมหาดไทย มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูล
จ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมอืงระดับท้องถ่ิน และสามารถรายงานตัวช้ีวัดนี้ได้ ในขณะที่ผู้แทนจากส านักงาน
คณะกรรมการการเลือกตั้ง มีความเห็นว่า หน่วยงานไม่สามารถรายงานข้อมูลจ านวนผู้ด ารงต าแหน่งทาง
การเมืองระดับชาติและท้องถ่ินได้ เนื่องจากไม่มีข้อมูลที่เป็นปัจจุบัน 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมลูตัวช้ีวัดที่ 16.7.2 สัดส่วนของประชากรที่เช่ือการตัดสนิใจ
ว่าครอบคลุม และเป็นค าตอบ จ าแนกตามเพศ อายุ ความพิการ พบว่า ผู้แทนจากกรมส่งเสริมและพัฒนา
คุณภาพชีวิตคนพิการ กระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูล
จ านวนผู้พิการได้รับการดูแลตามพระราชบัญญัติส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. 2550  
จากหน่วยงานภาครัฐและสถานประกอบการเอกชน และสามารถใช้เป็นข้อมูลเทียบเคียง (Proxy) ในการรายงานได ้
ในขณะที่ผู้แทนจากส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ  มีความเห็นว่า 
หน่วยงานมีข้อมูลผลการประเมินจากการสอบถามประชาชนผู้มารับบริการจากหน่วยงานรัฐในประเด็นที่
สะท้อนให้เห็นการไม่เลือกปฏิบัติของเจ้าหน้าที่รัฐ และสามารถรายงานตัวช้ีวัดน้ีได้ 
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เป้าหมายท่ี 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนา 
ในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 
 
ตารางที่ 11 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในเป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของ

การมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนาในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 
ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.8.1  สัดส่วนของสมาชิกและสิทธิในการออกเสียงของประเทศก าลังพัฒนาในองค์กรระหว่างประเทศ 
(ระดับตัวชี้วัด: G/N) 

จ านวนองค์การระหว่างประเทศที่ประเทศไทยเป็น
สมาชิก 

การส ารวจข้อมูลการเป็นสมาชิก
ในองค์การระหว่างของประเทศ
ไทย/หน่วยงานในประเทศไทย 
(รายปี) 

กรมองค์การระหว่างประเทศ 
(กระทรวงต่างประเทศ) 

จ านวนองค์การระหว่างประเทศที่ประเทศไทยเป็น
สมาชิกและมีสิทธิออกเสียง 

การส ารวจข้อมูลการเป็นสมาชิก
ในองค์การระหว่างของประเทศ
ไทย/หน่วยงานในประเทศไทย 
(รายปี) 

กรมองค์การระหว่างประเทศ 
(กระทรวงต่างประเทศ) 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators) N คือ ตัวชี้วัดระดับประเทศ (National Indicators)  
 

หน่วยงานที่เกี่ยวข้องมีความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัด 
ในเป้าหมายที่ 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนาในสถาบันของ
ธรรมาภิบาลระดับโลก ดังนี ้

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.8.1 สัดส่วนของสมาชิกและสิทธิในการออกเสียง
ของประเทศก าลังพัฒนาในองค์กรระหว่างประเทศ พบว่า ผู้แทนจากกรมองค์การระหว่างประเทศ กระทรวง
ต่างประเทศ มีความเห็นว่า หน่วยงานมีข้อมูลจ านวนองค์การระหว่างประเทศที่ประเทศไทยเป็นสมาชิก และ
จ านวนองค์การระหว่างประเทศที่ประเทศไทยเป็นสมาชิกและมีสิทธิออกเสียง ซึ่งสามารถรายงานตัวช้ีวัดน้ีได้ 
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กลไกท่ี 16.a  เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติท่ีเกี่ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท าผ่าน
ทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพ่ือสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลัง
พัฒนา เพ่ือจะป้องกันความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม 
 
ตารางที่ 12 แสดงแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตามตัวช้ีวัดในกลไกที่ 16.a  เสริมความแข็งแกร่งของสถาบัน

ระดับชาติที่เกี่ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท าผ่านทางความร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้าง  
ขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลังพัฒนา เพื่อจะป้องกันความรุนแรงและ
ต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม 

ข้อมูลตัวชี้วัด วิธีการจัดเก็บข้อมูล หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

ตัวชี้วัดที่ 16.a.1  การมีองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชนที่สอดคล้องกับ หลักการปารีส (Paris Principles) 
(ระดับตัวชี้วัด: G) 

จ านวนองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชนของประเทศไทย การส ารวจข้อมูลองค์กร
อิสระด้านสิทธิมนุษยชน
ในประเทศไทย 
(รายปี) 

กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ  
(กระทรวงยุติธรรม)/ 
ส านักงานคณะกรรมการสิทธิ
มนุษยชนแห่งชาติ 

หมายเหตุ:  G คือ ตัวชี้วัดระดับสากล (Global Indicators)  

 
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องมีความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัด 

ในกลไกที่ 16.a  เสริมความแข็งแกร่งของสถาบันระดับชาติที่เกี่ยวข้อง โดยรวมถึงการกระท าผ่านทางความ
ร่วมมือระหว่างประเทศ เพื่อสร้างขีดความสามารถในทุกระดับ โดยเฉพาะในประเทศก าลังพัฒนา เพื่อจะ
ป้องกันความรุนแรงและต่อสู้กับการก่อการร้ายและอาชญากรรม ดังนี ้

ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดที่ 16.a.1  การมีองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชน 
ที่สอดคล้องกับ หลักการปารีส (Paris Principles) พบว่า ผู้แทนจากกรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ กระทรวง
ยุติธรรม และส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ มีความเห็นเช่นเดียวกันว่า หน่วยงานมีข้อมูล
จ านวนองค์กรอิสระด้านสิทธิมนุษยชนของประเทศไทย และสามารถรายงานตัวช้ีวัดน้ีได้ 
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4. ความคิดเห็นเพิ่มเติมต่อแนวทางการขับเคลื่อนเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 
 

1. กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน มีความเห็นเพิ่มเติมว่า ในการด าเนินการตามแนวทาง 
การขับเคลื่อนเป้าหมายการพัฒนาทีย่ั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ให้บรรลุเป้าหมาย ควรมีการด าเนินการเพิ่มเติมดังนี ้

(1) ควรมีการประชาสัมพันธ์แนวทางการขับเคลื่อนเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 และ
ก าหนดแผนการด าเนินงานในการขับเคลื่อนให้กับหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 

(2) สนับสนุนทรัพยากรให้หน่วยงานที่จะต้องขับเคลื่อน เช่น อบรมให้ความรู้บุคลากรเกี่ ยวกับ
เป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 และองค์ความรู้อื่นที่เกี่ยวข้อง และการให้ความรู้เรื่องการไม่ใช้
ความรุนแรงกับเด็กและเยาวชน เพื่อให้การด าเนินงานเป็นไปตามเป้าหมายที่ 16 
 

2. ส านักงานปลัดกระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย ์มีความเห็นเพิ่มเตมิดังนี ้
(1) การขับเคลื่อนเป้าหมายที่ 16 มีประเด็นที่ทับซ้อนกับเป้าหมายอื่นๆ เช่น ประเด็นด้านความรุนแรง

ต่อเด็กและสตรี / การค้าประเวณี ซึ่งทับซ้อนกับเป้าหมายที่ 5 การขับเคลื่อนจึงควรสร้างความเช่ือมโยง 
ระหว่าง 2 เป้าหมาย เพื่อให้การด าเนินการเป็นไปในทิศทางเดียวกัน  

(2) การจัดท าตัวช้ีวัดระดับประเทศ (national indicator) นับว่ามีความส าคัญอย่างมากต่อ 
การขับเคลื่อน เป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน โดยเฉพาะเป้าหมายที่ 16 ที่ประเด็นมีความอ่อนไหวและยากต่อ
การเก็บข้อมูล เช่น การลดการลักลอบเคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน ลดการทุจริตและรับสินบน การลดความรุนแรง 
ทุกรูปแบบ เป็นต้น จึงควรมีการสนับสนุนการจัดท าตัวช้ีวัดระดับประเทศ เพื่อให้การขับเคลื่อน SDGs  
ในประเทศไทยเป็นไปในทิศทางที่ถูกต้องและสอดคล้องกับบริบทของประเทศ และง่ายต่อการรายงานผล 
 

3. ส านักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน  มีความเห็นเพิ่มเติมว่า จากการตรวจสอบ
เอกสารรายงานสรุปผลการทบทวนการด าเนินงานและแนวทางการด าเนินการตามตัวช้ีวัดเป้าหมายการพัฒนา
ที่ยั่งยืน เป้าหมายที่ 16 ในประเด็น “สังคมสงบสุข ยุติธรรมไม่แบ่งแยก” ณ เดือนพฤษภาคม 2563 เห็นว่า  
มีเพียงแนวทางในการจัดเก็บข้อมูลตัวช้ีวัดเท่าน้ัน  จึงเห็นควรเพิ่มเติมเนื้อหาเกี่ยวกับแนวทางการขับเคลื่อน 
อาทิ การจัดท ารายละเอียดตัวช้ีวัด SDG ที่ชัดเจน เพื่อให้หน่วยงานที่เกี่ยวข้องใช้เป็นคู่มือในการด าเนินงานได้ 
การสร้างเครือข่ายความร่วมมือเรื่อง SDG ระหว่างภาครัฐและภาคประชาสังคม เพื่อให้การด าเนินการ 
เรื่องการพัฒนาที่ยั่งยืนมีความต่อเนื่องและยั่งยืน  การวิจัยเพื่อสร้างหรือพัฒนาองค์ความรู้เกี่ยวกับการพัฒนา 
ที่ยั่งยืนในบริบทประเทศไทย  การแบ่งปันประสบการณ์ หรือ Best Practice ในการขับเคลื่อนการพัฒนา 
ที่ยั่งยืนที่มีประสิทธิภาพ  การน าระบบเทคโนโลยีสารสนเทศมาใช้ประโยชน์  เป็นต้น  
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4. ส านักงานเลขาธิการวุฒิสภา มีความเห็นเพิม่เติมดงันี ้
(1) การก าหนดตัวช้ีวัดควรค านึงถึงความชัดเจนในทางปฏิบัติ เนื่องจากการก าหนดตัวช้ีวัด และ 

การติดตามประเมินผล แต่ละหน่วยงานมีลักษณะการปฏิบัติราชการที่แตกต่างกัน ดังนั้น การขับเคลื่อน 
เป้าหมายที่ก าหนดอาจมีข้อจ ากัดและรายละเอียดในการก าหนดตัวช้ีวัดที่ซับซ้อน ควรก าหนดเป้าหมาย  
ที่ครอบคลุมภารกิจของแต่ละระดับ คือ ระดับสากล ระดับประเทศ และระดับจังหวัด   

(2) ตัวช้ีวัดที่เป็นเชิงบูรณาการร่วมกัน จะต้องก าหนดให้เป็นไปในทิศทางเดียวกัน และสะท้อนถึง 
การพัฒนาประเทศและการขับเคลื่อนเป้าหมายเพื่อการพัฒนาประเทศอย่างยั่งยืน อาจก าหนดระยะเวลา และ
ความส าเร็จให้ชัดเจน วัดผลได้ เพื่อแสดงถึงประสิทธิภาพของการขับเคลื่อนตามเป้าหมายที่ก าหนดไว้ 
 

5. ข้อมูลผู้ประสานงานของหน่วยงานทีเ่ก่ียวขอ้งกับการรายงานขอ้มูลตัวชี้วัดตาม 
 

เป้าหมายท่ี 16.1 ลดความรุนแรงทุกรูปแบบและอัตราการตายท่ีเกี่ยวข้องในทุกแห่งให้ลดลงอยา่งมี
นัยส าคัญ  

ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.1.1 จ านวนเหยื่อฆาตกรรมต่อประชากร 100,000   คน จ าแนกตามเพศและอายุ 
1. ส านักงานต ารวจแห่งชาต ิ

ช่ือ-สกุล  พ.ต.อ.จีระเดช  ชมบุญ   ต าแหน่ง   ผกก. ปป. ยอ. 
กลุ่มงาน ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม ส านัก  กองแผนงานอาชญากรรม 
เบอร์ติดต่อ  086-6758-7158    อีเมล ccpd_07@hotmail.co.th 

 
ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.1.3 สัดส่วนของประชากรที่ได้รับความรุนแรงทางร่างกาย จิตใจ หรือทางเพศ 

ในช่วง 12 เดือนที่ผ่านมา 
1. ส านักงานต ารวจแห่งชาต ิ

ช่ือ-สกุล  พ.ต.อ.จีระเดช  ชมบุญ   ต าแหน่ง   ผกก. ปป. ยอ. 
กลุ่มงาน ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม ส านัก  กองแผนงานอาชญากรรม 
เบอร์ติดต่อ  086-6758-7158    อีเมล ccpd_07@hotmail.co.th 

 
ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.1.4  สัดส่วนประชากรที่รู้สึกปลอดภัยเมื่อเดินบริเวณพื้นที่ที่อาศัยเพียงล าพัง 
1. ส านักงานกิจการยุติธรรม 

ช่ือ-สกุล  วันทนีย์ โกเมศ   ต าแหน่ง   นักวิชาการยุติธรรมช านาญการ 
เบอร์ติดต่อ  081-8141384   อีเมล i_wantinee@oja.qo.th 
 
 

mailto:ccpd_07@hotmail.co.th
mailto:i_wantinee@oja.qo.th
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2. สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย 
ช่ือ-สกุล น.ส.วันวิสา เพ็งอุดม  ต าแหน่ง  เจ้าหน้าที่ประสานงานโครงการ 
กลุ่มงาน ฝ่ายประสานนโยบาย 3  ส านัก  กิจการต่างประเทศและประสานนโยบาย 
เบอร์ติดต่อ 02-118-9400 ต่อ 323  อีเมล  wanwisa,p@tijthailand.org 

 

ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดเพิ่มเติม (ระดับประเทศ) คือ อัตราการกระท าผิดซ้ า 
1. กรมคุมประพฤต ิ

ช่ือ-สกุล น.ส. รื่นฤดี  ทับแสง  ต าแหน่ง  นักวิเคราะห์นโยบายและแผนช านาญการพเิศษ 
กลุ่มงาน ติดตามประเมินผล กอง/ส านัก ยุทธศาสตร์และแผนงาน 
เบอร์ติดต่อ 02-141-4820  อีเมล data_center@probation.go.th 

2. กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน 
ช่ือ-สกุล น.ส.ดิษยา มีเพียร ต าแหน่ง  นักจิตวิทยาช านาญการ 
กลุ่มงาน กลุ่มเรียนรู้ศาสตร์พระราชและการพัฒนานวัตกรรม 
เบอร์ติดต่อ 02-141-6510   

3. กรมราชทัณฑ์ 
ช่ือ-สกุล นายสิทธิชัย พรหมเดช  ต าแหน่ง....................................................... 
กลุ่มงาน ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กอง/ส านัก  กองยุทธศาสตร์และแผนงาน 
เบอร์ติดต่อ 02-.967-3583   อีเมล sit265@yahoo.com 
 

4. มูลนิธิปวีณาหงสกุลเพื่อเด็กและสตรี (องค์กรสาธารณประโยชน์) 
ช่ือ-สกุล นายมนตชั์ย ภูสีเขียว  ต าแหน่ง  ที่ปรึกษามูลนิธิฯ   
เบอร์ติดต่อ 084-.024-0724   อีเมล monchai_p5@yahoo.com 
 

เป้าหมายท่ี 16.2 ยุติการข่มเหง การแสวงหาประโยชน์อย่างไม่ถูกต้อง การค้ามนุษย์ และความรุนแรง 
และการทรมานทุกรูปแบบท่ีมีต่อเด็ก 

ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.2.1 สัดส่วนของเด็กอายุ 1-17 ปี ที่เคยถูกท าร้ายทางร่างกาย และ/หรือข่ม
เหงทางจิตใจโดยผู้ดูแลในเดือนที่ผ่านมา 

1. กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน 
ช่ือ-สกุล น.ส.ดิษยา มีเพียร ต าแหน่ง  นักจิตวิทยาช านาญการ 
กลุ่มงาน กลุ่มงานวินัย  เบอร์ติดต่อ 02-141-3569   
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ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.2.2 จ านวนเหยื่อการค้ามนุษย์ต่อประชากร 100,000 คน จ าแนกตามเพศ 
อายุ และรูปแบบการแสวงหาประโยชน์ 

1. ส านักงานศาลยุติธรรม 
ช่ือ-สกุล น.ส.ปภิศา  พงศ์พัฒนาวุฒิ ต าแหน่ง นักวิเคราะห์นโยบายและแผนช านาญการ 
กลุ่มงาน ส่วนนโยบายและยุทธศาสตร์ กอง/ส านัก แผนงานและงบประมาณ 
เบอร์ติดต่อ 02-541-2302 ต่อ 109  อีเมล  papisa.pong.@.gmail.com 

2. ส านักงานปลัดกระทรวงกระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ 
กองต่อต้านการค้ามนุษย ์

3. มูลนิธิปวีณาหงสกุลเพื่อเด็กและสตรี (องค์กรสาธารณประโยชน์) 
ช่ือ-สกุล นายมนตชั์ย ภูสีเขียว  ต าแหน่ง  ที่ปรึกษามูลนิธิฯ   
เบอร์ติดต่อ 084-.024-0724   อีเมล monchai_p5@yahoo.com 

 

ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.2.3 สัดส่วนของผู้หญิงและผู้ชายวันรุ่นอายุ 18 – 29 ปี ที่เคยถูกกระท า
ความรุนแรงทางเพศก่อนอายุ 18 ป ี

1. สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย 
ช่ือ-สกุล น.ส.ศุภาพิชญ์  มณีนาค  ต าแหน่ง  เจ้าหน้าที่ประสานงานโครงการ 
กลุ่มงาน ฝ่ายประสานนโยบาย 3  ส านัก  กิจการต่างประเทศและประสานนโยบาย 
เบอร์ติดต่อ 02-118-9400 ต่อ 326  อีเมล  supapit.m@tijthailand.org 

 
เป้าหมายท่ี 16.3 ส่งเสริมหลักนิติธรรมท้ังในระดับชาติและระหว่างประเทศและสร้างหลักประกัน

ว่าทุกคนสามารถเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียม 
ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.3.1 สัดส่วนของเหยื่อความรุนแรงใน 12 เดือนที่ผ่านมา ซึ่งได้แจ้งการ

กระท าอันรุนแรงนั้นต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ที่มีอ านาจหน้าที่ หรือกลไกทางการในการยุติความขัดแย้ง 
1. ส านักงานต ารวจแห่งชาต ิ

ช่ือ-สกุล  พ.ต.อ.จีระเดช  ชมบุญ   ต าแหน่ง   ผกก. ปป. ยอ. 
กลุ่มงาน ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม ส านัก  กองแผนงานอาชญากรรม 
เบอร์ติดต่อ  086-6758-7158    อีเมล ccpd_07@hotmail.co.th 

 
ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.3.2 สัดส่วนของจ านวนผู้ต้องขังที่ศาลยังไม่พิพากษา ต่อจ านวนนักโทษทั้งหมด 
1. กรมราชทัณฑ์ 

ช่ือ-สกุล นายสิทธิชัย พรหมเดช  ต าแหน่ง....................................................... 
กลุ่มงาน ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กอง/ส านัก  กองยุทธศาสตร์และแผนงาน 
เบอร์ติดต่อ 02-.967-3583   อีเมล sit265@yahoo.com 
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ผู้ประสานงานของหน่วยงานในตัวช้ีวัดระดับประเทศ (เพิ่มเติม) สัดส่วนของจ านวนผู้ที่ได้รับความ
ช่วยเหลือในการประกันตัวระหว่างพิจารณาคดี 

1. กระทรวงยุติธรรม (ส านักงานกองทุนยุติธรรม) 
ช่ือ-สกุล จิรายุ  ฉัตระทิน   ต าแหน่ง   นักวิเคราะห์นโยบายและแผน 
เบอร์ติดต่อ 02-502-6728   อีเมล policy.jfo@gmail.com 

 
 
เป้าหมายท่ี 16.4 ลดการลักลอบ เคลื่อนย้ายอาวุธและเงิน เสริมความแข็งแกร่งของกระบวนการ

ติดตามและส่งคืนสินทรัพย์ท่ีถูกขโมยไป และต่อสู้กับอาชญากรรมท่ีจัดตั้งในลักษณะองค์กรทุกรูปแบบภายใน 
ปี พ.ศ. 2573 

ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.4.1  มูลค่ารวมทั้งหมดของกระแสเข้าออกของเงินที่ผิดกฎหมาย (หน่วย
เป็นดอลล่าร์สหรัฐ) 

1. ส านักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน 
ช่ือ-สกุล  น.ส.นารีรัตน์  เอี่ยมตั้งพาณิชย์     ต าแหน่ง  นักวิเคราะห์นโยบายและแผนช านาญการ  
กลุ่มงาน  ส่วนนโยบายและแผน     กอง/ส านัก  กองนโยบายและยุทธศาสตร์ 
เบอร์ติดต่อ 02-219-3600 ต่อ 4002        อีเมล  nareerat_a@amlo.go.th 

 
ผู้ประสานงานของหน่วยงานในตัวช้ีวัดที่ 16.4.2 สัดส่วนของอาวุธขนาดเล็ก และอาวุธเบาที่ถูกยึดได้ 

ซึ่งมีการบันทึกและติดตาม ตามที่ระบุไว้ในกฎหมายและมาตรฐานระหว่างประเทศ 
1. ส านักงานต ารวจแห่งชาต ิ

ช่ือ-สกุล  พ.ต.อ.จีระเดช  ชมบุญ   ต าแหน่ง   ผกก. ปป. ยอ. 
กลุ่มงาน ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม ส านัก  กองแผนงานอาชญากรรม 
เบอร์ติดต่อ  086-6758-7158    อีเมล ccpd_07@hotmail.co.th 

2. กระทรวงมหาดไทย 
ช่ือ-สกุล  นายนพรัตน์ ศรีพรหม ต าแหน่ง ผอ.ส่วนแผนงานยุทธศาสตร์ 
กลุ่มงาน แผนยุทธศาสตร์    กอง/ส านัก กองวิชาการและแผนงาน 
เบอร์ติดต่อ 0-2225-4886   อีเมล  dopaplanning@gmail.com 
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เป้าหมายท่ี 16.5 ลดการทุจริตในต าแหน่งหน้าท่ีและการรับสินบนทุกรูปแบบ 
 ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.5.1 สัดส่วนของบุคคลที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง  
ที่มีการให้สินบนหรือถูกเรียกสินบนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 

1. ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 
ช่ือ-สกุล   นายกฤตนันท์ เตนากุล           ต าแหน่ง  เจ้าพนักงานป้องกันการทุจริตปฏิบัติการ 
กอง/ส านัก  ส านักประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส 
เบอร์ติดต่อ  081-815-3221         อีเมล    notesolate@gmail.com             

 
ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.5.2  สัดส่วนขององค์กรธุรกิจที่เคยติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐอย่างน้อย 1 ครั้ง 

และมีการให้สินบน หรือถูกเรียกสินบน โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในช่วงระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 
1. ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 

ช่ือ-สกุล   นายกฤตนันท์ เตนากุล           ต าแหน่ง  เจ้าพนักงานป้องกันการทุจริตปฏิบัติการ 
กอง/ส านัก  ส านักประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส 
เบอร์ติดต่อ  081-815-3221         อีเมล    notesolate@gmail.com             

 
ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดเพิ่มเติม (ระดับประเทศ) สัดส่วนของหน่วยงานภาครัฐที่มีการรับสินบนในช่วง

ระยะเวลา 12 เดือนที่ผ่านมา 
1. ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 

ช่ือ-สกุล   นายกฤตนันท์ เตนากุล           ต าแหน่ง  เจ้าพนักงานป้องกันการทุจริตปฏิบัติการ 
กอง/ส านัก  ส านักประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส 
เบอร์ติดต่อ  081-815-3221         อีเมล    notesolate@gmail.com             

 
ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดเพิ่มเติม (ระดับประเทศ) จ านวนคดีทุจริตในภาพรวมลดลง 
1. ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 

ช่ือ-สกุล   นายนารินทร์  ทองดี              ต าแหน่ง  เจ้าพนักงานป้องกันการทุจรติช านาญการ 
กอง/ส านัก  ส านักมาตรการเชิงรุกและนวัตกรรม 
เบอร์ติดต่อ   0 2528 4800 ต่อ 7152         อีเมล    narinth.nacc@gmail.com             

2. ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ 
ช่ือ-สกุล นางสาวบังอร...ฝอยทอง        ต าแหน่ง      นักสืบสวนช านาญการพิเศษ 
กลุ่มงาน กลุ่มงานบริหารติดตามคดี        กอง/ส านัก    บริหารคดี 
เบอร์ติดต่อ 02-502-6670 ต่อ 4107         อีเมล     bungorn.f@pacc.go.th 
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ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดเพิ่มเติม (ระดับประเทศ) จ านวนคดีทุจริตรายหน่วยงานลดลง 
1. ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 

ช่ือ-สกุล   นายนารินทร์  ทองดี              ต าแหน่ง  เจ้าพนักงานป้องกันการทุจรติช านาญการ 
กอง/ส านัก  ส านักมาตรการเชิงรุกและนวัตกรรม 
เบอร์ติดต่อ   0 2528 4800 ต่อ 7152         อีเมล    narinth.nacc@gmail.com             

2. ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ 
ช่ือ-สกุล นางสาวบังอร...ฝอยทอง        ต าแหน่ง      นักสืบสวนช านาญการพิเศษ 
กลุ่มงาน กลุ่มงานบริหารติดตามคดี        กอง/ส านัก    บริหารคดี 
เบอร์ติดต่อ 02-502-6670 ต่อ 4107         อีเมล     bungorn.f@pacc.go.th 

 
ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดเพิ่มเติม (ระดับประเทศ) จ านวนคดีทุจริตเกี่ยวข้องกับผู้ด ารงต าแหน่งทาง

การเมืองลดลง 
1. ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 

ช่ือ-สกุล   นายนารินทร์  ทองดี              ต าแหน่ง  เจ้าพนักงานป้องกันการทุจรติช านาญการ 
กอง/ส านัก  ส านักมาตรการเชิงรุกและนวัตกรรม 
เบอร์ติดต่อ   0 2528 4800 ต่อ 7152         อีเมล    narinth.nacc@gmail.com             

2. ส านักงานศาลยุติธรรม 
ช่ือ-สกุล น.ส.ปภิศา  พงศ์พัฒนาวุฒิ ต าแหน่ง นักวิเคราะห์นโยบายและแผนช านาญการ 
กลุ่มงาน ส่วนนโยบายและยุทธศาสตร์ กอง/ส านัก แผนงานและงบประมาณ 
เบอร์ติดต่อ 02-541-2302 ต่อ 109  อีเมล  papisa.pong.@.gmail.com 

3. กระทรวงมหาดไทย (กรมส่งเสริมการปกครองส่วนท้องถ่ิน) 
ช่ือ-สกุล นางสาวนาถสุภา กัมปนานนท์ ต าแหน่ง     นิติกรปฏิบัติการ 
กลุ่มงาน วินิจฉัยและก ากับดูแล  กอง/ส านัก  กองกฎหมายและระเบียบท้องถ่ิน 
เบอร์ติดต่อ 091-716-3140   อีเมล         miew.nk@gmail.com 

 
ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดระดับจังหวัด (เพิ่มเติม) การรับสินบนของเจ้าหน้าที่รัฐ 
1. ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 

1.1  ช่ือ-สกุล   นายกฤตนันท์ เตนากุล            
ต าแหน่ง  เจ้าพนักงานป้องกันการทุจริตปฏิบัติการ 
กอง/ส านัก  ส านักประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส 
เบอร์ติดต่อ  081-815-3221          
อีเมล    notesolate@gmail.com             



หน้า | 35  
 

1.2  ช่ือ-สกุล   นายนารินทร์  ทองดี               
ต าแหน่ง  เจ้าพนักงานป้องกันการทุจริตช านาญการ 
กอง/ส านัก  ส านักมาตรการเชิงรุกและนวัตกรรม 
เบอร์ติดต่อ   0 2528 4800 ต่อ 7152          
อีเมล    narinth.nacc@gmail.com             

2. ส านักงานศาลยุติธรรม 
ช่ือ-สกุล น.ส.ปภิศา พงศ์พัฒนาวุฒิ      ต าแหน่ง   นักวิเคราะห์นโยบายและแผนช านาญการ 
กลุ่มงาน ส่วนนโยบายและยุทธศาสตร์  กอง/ส านัก   แผนงานและงบประมาณ 
เบอร์ติดต่อ 02-541-2302  ต่อ  109      อีเมล     papisa.pong@gmail.com 

 
เปา้หมายท่ี 16.6 การพัฒนาสถาบันที่มปีระสิทธิผล มคีวามรับผิดชอบ และโปร่งใสในทุกระดับ 
ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.6.2 สัดส่วนประชากรที่พึงพอใจกับการบริการสาธารณะครั้งล่าสุดที่ตนได้

ใช้บริการ 
1. กรมบัญชีกลาง กระทรวงการคลัง 

กลุ่มงาน  วิเคราะห์และประเมินผลการใช้จ่ายเงินภาครัฐ  
กอง   บริหารการรับ-จ่ายเงินภาครัฐ 
เบอร์ติดต่อ  02-1277381        อีเมล      disadmgr@cgd.go.th 

2. ส านักงานคณะกรรมการพัฒนาระบบราชการ 
ช่ือ-สกุล    นางสาวชนัชญ์ภรณ์  งอนเซ่ง   ต าแหน่ง นักพัฒนาระบบราชการช านาญการพิเศษ 
กอง   พัฒนาโครงสร้างระบบราชการ 2 
เบอร์ติดต่อ  02-356-9999 ต่อ 8865       อีเมล      rungsuk13@hotmail.com 

 
ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดระดับจังหวัด (เพิ่มเติม) รางวัลที่จังหวัดได้รับจากการให้บริการประชาชน 
1. ส านักงานคณะกรรมการพัฒนาระบบราชการ 

ช่ือ-สกุล    นางสาวชนัชญ์ภรณ์  งอนเซ่ง   ต าแหน่ง นักพัฒนาระบบราชการช านาญการพิเศษ 
กอง   พัฒนาโครงสร้างระบบราชการ 2 
เบอร์ติดต่อ  02-356-9999 ต่อ 8865       อีเมล      rungsuk13@hotmail.com 
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เป้าหมายท่ี 16.7 สร้างหลักประกันว่าจะมีกระบวนการตัดสินใจท่ีมีความรับผิดชอบครอบคลุม  
มีส่วนร่วม และมีความเป็นตัวแทนท่ีดีในทุกระดับการตัดสินใจ 

ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.7.1 สัดส่วนต าแหน่ง (จ าแนกตามเพศ อายุ บุคคลที่มีความบกพร่องทาง
ร่างกาย และกลุ่มประชากร) ในสถาบันของรัฐ (สภานิติบัญญัติระดับประเทศ และท้องถ่ิน บริการสาธารณะ 
และคณะตุลาการ)  เปรียบเทียบกับการกระจายตัวในระดับชาติ 

 

1. กระทรวงมหาดไทย (กรมส่งเสริมการปกครองส่วนท้องถ่ิน) 
ช่ือ-สกุล นางนวมลลิ์ เจริญเกียรติภักดี  
ต าแหน่ง นักวิชาการวิเคราห์นโยบายและแผนช านาญการ 
กลุ่มงาน ประชาสัมพันธ์    กอง/ส านัก  กองการเลือกตั้งท้องถ่ิน 
เบอร์ติดต่อ 022419000 ต่อ 2362   อีเมล         nawanomch@dla.go.th 

2. ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 
ช่ือ-สกุล      นายกฤตนันท์ เตนากุล        ต าแหน่ง  เจ้าพนักงานป้องกันการทุจริตปฏิบัติการ 
กลุ่มงาน         กอง/ส านัก ส านักประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส 
เบอร์ติดต่อ  081-815-3221      อีเมล    notesolate@gmail.com             

3. ส านักงานเลขาธิการวุฒิสภา 
ช่ือ-สกุล น.ส.สุภาวดี มงคลธรรมกลุ    ต าแหน่ง  ผู้บังคับบญัชากลุม่งานทะเบียนประวัติและสถิติ 
กลุ่มงาน ทะเบียนประวัติและสถิติ      ส านัก บริหารงานกลาง 
เบอร์ติดต่อ 02-831-9363               อีเมล  Supawadee_mn@hotmail.com 

4. ส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ 
ช่ือ-สกุล นางอรรยา....แผนสมบรูณ์    ต าแหน่ง ผ.อ.กลุ่มงานวิจัยสิทธิมนุษยชน 
กลุ่มงาน วิจัยสิทธิมนุษยชน             กอง/ส านัก กิจการกสม. 
เบอร์ติดต่อ 065-510-5296               อีเมล  enanyapan@yahoo.com 

5. ส านักงานคณะกรรมการการเลือกตั้ง 
ช่ือ-สกุล พ.ต.ท.วัชรินทร์ พิมพ์กะภีร์   ต าแหน่ง..................................................... 
กอง/ส านัก บริหารทรัพยากรบุคคล     เบอร์ติดต่อ 02-141-4391 

 

ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.7.2 สัดส่วนของประชากรที่เช่ือการตัดสินใจว่าครอบคลุม และเป็นค าตอบ 
จ าแนกตามเพศ อายุ ความพิการ 

1. ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 
ช่ือ-สกุล   นายนารินทร์  ทองดี  ต าแหน่ง   เจ้าพนักงานป้องกันการทุจริตช านาญการ 
กลุ่มงาน      กอง/ส านัก ส านักมาตรการเชิงรุกและนวัตกรรม   
เบอร์ติดต่อ  02-528-4800 ต่อ 7152   อีเมล  narinth.nacc@gmail.com   
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เป้าหมายท่ี 16.8 ขยายและเสริมความแข็งแกร่งของการมีส่วนร่วมของประเทศก าลังพัฒนา 
ในสถาบันของธรรมาภิบาลระดับโลก 

ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.8.1  สัดส่วนของสมาชิกและสิทธิในการออกเสียงของประเทศก าลังพัฒนา
ในองค์กรระหว่างประเทศ 

1. กระทรวงต่างประเทศ (กรมองค์การระหว่างประเทศ) 
ช่ือ-สกุล นางสาวเฟม....สุวรรณวัฒนา   ต าแหน่ง นักการฑูตช านาญการ 
กลุ่มงาน เลือกตั้งในองค์การระหว่างประเทศ  กอง    งานบริการองค์การระหว่างประเทศ 
เบอร์ติดต่อ 02-203-5000 ต่อ 12140    อีเมล  fame.mfa@gmail.com 

 
เป้าหมายท่ี 16.9 จัดให้มีเอกลักษณ์ทางกฎหมายส าหรับทุกคน โดยรวมถึงการให้มีการจดทะเบียน

เกิด (มีสูติบัตร) ภายในปี พ.ศ. 2573 
ผู้ประสานงานของหน่วยงานในตัวช้ีวัดที่ 16.9.1  สัดส่วนของเด็กอายุต่ ากว่า 5 ปี ที่มีการแจ้งเกิดกับเจ้า

พนักงานของรัฐ จ าแนกตามอาย ุ
1. กระทรวงมหาดไทย 

ช่ือ-สกุล  นายนพรัตน์ ศรีพรหม ต าแหน่ง ผอ.ส่วนแผนงานยุทธศาสตร์ 
กลุ่มงาน แผนยุทธศาสตร์    กอง/ส านัก กองวิชาการและแผนงาน 
เบอร์ติดต่อ 0-2225-4886   อีเมล  dopaplanning@gmail.com 

 
เป้าหมายท่ี 16.10 สร้างหลักประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลและมีการปกป้องเสรีภาพ

ขั้นพื้นฐานตามกฎหมายภายในประเทศและข้อตกลงระหว่างประเทศ 
ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.10.2  จ านวนประเทศที่ใช้และด าเนินการตามรัฐธรรมนูญ ตามกฎหมาย

และ/หรือนโยบายที่รับประกันว่าสาธารณชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้ 
1. ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 

ช่ือ-สกุล      นายกฤตนันท์ เตนากุล        ต าแหน่ง  เจ้าพนักงานป้องกันการทุจริตปฏิบัติการ 
กลุ่มงาน         กอง/ส านัก ส านักประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส 
เบอร์ติดต่อ  081-815-3221      อีเมล    notesolate@gmail.com             

ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดระดับประเทศ (เพิ่มเติม) ร้อยละของหน่วยงานที่มีการเปดิเผยข้อมูลข่าวสารตาม 
พ.ร.บ.ข้อมูลข่าวสาร 

1. ส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 
ช่ือ-สกุล      นายกฤตนันท์ เตนากุล        ต าแหน่ง  เจ้าพนักงานป้องกันการทุจริตปฏิบัติการ 
กลุ่มงาน         กอง/ส านัก ส านักประเมินคุณธรรมและความโปร่งใส 
เบอร์ติดต่อ  081-815-3221      อีเมล    notesolate@gmail.com             
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กลไกท่ี 16.b ส่งเสริมและบังคับใช้กฎหมายและนโยบายท่ีไม่เลือกปฏิบัติเพื่อการพัฒนาท่ียั่งยืน 
ผู้ประสานงานตัวช้ีวัดที่ 16.b.1  สัดส่วนของประชากรที่รายงานว่ารู้สึกถูกเลือกปฏิบัติ หรือถูกข่มขู่

หรือคุกคาม ใน 12 เดือน ที่ผ่านมา ตามข้อบัญญัติพื้นฐานขอการห้ามเลือกปฏิบัติในการแบ่ งแยกเช้ือชาติ 
ภายใต้กฎหมายสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ 

1. กระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ 
กองส่งเสริมความเสมอภาคระหว่างเพศ กรมกิจการสตรีและสถาบันครอบครัว  

 
 
 
 
 


