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คํานํา

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมเป็นรายงานซึ่งนําเสนอข้อมูลทางสถิติ

ประจําปีที่ เกี่ยวข้องกับสถานการณ์อาชญากรรมและการดําเนินงานในกระบวนการยุติธรรมในประเทศ

โดยมีการจัดทําเป็นประจําทุกปี รายงานนี้รวบรวมข้อมูลสถิติในขั้นตอนที่สําคัญต่าง ๆ ของแต่ละหน่วยงาน

ในกระบวนการยุติธรรม ซึ่งแยกการจัดเก็บตามประเภทของแต่ละหน่วยงานนํามารวมไว้ในเล่มเดียวกัน

เพ่ือความสะดวกในการติดตามและเปรียบเทียบข้อมูล โดยรายงานประจําปี พ.ศ. 2567 นี้ มีการรวบรวมและ

แบ่งการนําเสนอข้อมูลสารสนเทศที่เก่ียวข้องเป็น 7 ส่วน ได้แก่

1) สถานการณ์อาชญากรรม สถิติคดีอาญา และการดําเนินงานในชั้นตํารวจ

2) กระบวนการดําเนินคดี สถิติการดําเนินคดีอาญาในช้ันพนักงานอัยการ และกระบวนการพิจารณาคดี

ในชั้นศาล

3) กระบวนการหลังการพิจารณาคดี สถติิการบังคับโทษในเรือนจํา การส่ังคุมประพฤติ การปฏิบัติต่อเด็ก

และเยาวชนที่กระทําผิด

4) การดําเนินงานด้านการปราบปรามยาเสพติด ของสํานักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปราม

ยาเสพติด

5) การดําเนินงานอื่น ๆ ท่ีสําคัญของกระบวนการยุติธรรม

6) บทวิเคราะห์รายงานสภาวการณ์ด้านกระบวนการยุติธรรมในภาพรวม

7) บทสรุปและข้อเสนอแนะการป้องกันแก้ไขปัญหาอาชญากรรมทั้งในเชิงนโยบายและด้านการปฏิบัติ

ตลอดจนข้อเสนอแนะเชิงวิชาการสําหรับนําไปพัฒนางานด้านวิชาการ

โดยรายงานสถานการณอ์าชญากรรมและกระบวนการยุตธิรรม ประจําปี พ.ศ. 2567 ฉบับน้ี มีการนําเสนอ

รายละเอียดสถิติอาชญากรรม ทั้งในภาพรวม และจําแนกเชิงพื้นที่ระดับภูมิภาค จังหวัด และเขตพื้นท่ี

รับผิดชอบของกองบัญชาการตํารวจนครบาล ซ่ึงแสดงให้เห็นลักษณะการกระจายตัวของคดีตามลักษณะ

ความผิดประเภทต่าง ๆ ในแต่ละพื้นที่ท่ัวประเทศ นอกจากน้ียังรวบรวมข้อมูลทางสถิติที่อาจเป็นประโยชน์

ต่องานวิชาการและการศึกษางานด้านอ่ืนในอนาคต ซึ่งเป็นข้อมูลจากหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรม

ได้แก่ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ สํานักงานอัยการสูงสุด สํานักงานศาลยุติธรรม กรมราชทัณฑ์ กรมคุมประพฤติ

กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน สํานักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด

กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ สถาบันนิติวิทยาศาสตร์ และกรมสอบสวนคดีพิเศษ

รายงานฉบับนี้นําเสนอข้อมูลทางสถิติในรูปแบบสถานการณ์ประจําปีปฏิทิน การเปรียบเทียบข้อมูล

ย้อนหลังด้วยสถิ ติ เชิงพรรณนา (Descriptive Statistics) พร้อมกับการนําเสนอข้อมูลด้วยแผนภาพ

โมเซอิก (Mosaic) และแผนที่ความร้อน (Heat Map) รวมถึงการวิเคราะห์อื่น ๆ ตลอดจนการอภิปราย

และนําเสนอข้อเสนอแนะที่เกี่ยวข้องกับสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมท่ีเป็นปัจจุบัน

ทําให้เห็นแนวโน้ม (Trend) ภาพรวมของอาชญากรรมท่ีอาจเกิดข้ึนในอนาคตต่อไป
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บทสรุปผู้บริหาร

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจําปี พ.ศ. 2567 ประกอบด้วย

การนําเสนอและการวิเคราะห์ค่าทางสถิติซึ่งได้ รับการอนุเคราะห์จากหน่วยงานต่าง ๆ ที่ เ ก่ียวข้อง

ของกระทรวงยุติธรรม และหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรม ตลอดจนสรุปข้อค้นพบและอภิปราย

ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมตามหมวดต่าง ๆ โดยแบ่งเน้ือหา

ออกเป็น 7 ส่วน ได้แก่ 1) สถานการณ์อาชญากรรม สถิติคดีอาญา และการดําเนินงานในชั้นตํารวจ

2) กระบวนการดําเนินคดี สถิติการดําเนินคดีอาญาในชั้นพนักงานอัยการ และกระบวนการพิจารณาคดีในชั้นศาล

3) กระบวนการหลังการพิจารณาคดี สถิติการบังคับโทษในเรือนจํา การคุมประพฤติ และการปฏิบัติต่อ

เด็กและเยาวชนท่ีกระทําผิด 4) การดําเนินงานด้านการป้องกันและปราบปรามยาเสพติดของสํานักงาน

คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด 5) การดําเนินงานอื่น ๆ ท่ีสําคัญของกระบวนการยุติธรรม

6) บทวิเคราะห์รายงานสภาวการณ์ด้านกระบวนการยุติธรรมในภาพรวม และ 7) บทสรุปและข้อเสนอแนะ

ซ่ึงมีข้อค้นพบและข้อเสนอแนะดังต่อไปนี้

ส่วนที่ 1 : สถานการณ์อาชญากรรม สถิติคดีอาญา และการดําเนินงานในช้ันตํารวจ

เนื้อหาในส่วนน้ีนําเสนอสถิติท่ีเกี่ยวกับฐานความผิดในคดีอาญา 4 กลุ่ม ตามการจําแนกของสํานักงาน

ตํารวจแห่งชาติ ฝ่ายประสานงานผู้ให้ข้อมูล ได้แก่ กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ

ข้อมูลประกอบไปด้วย กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับ

ทรัพย์ กลุ่มข้อหาฐานความผิดพิเศษ และกลุ่มข้อหาคดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย

เมื่อพิจารณาสถิติในส่วนท่ีเกี่ยวกับฐานความผิดในคดีอาญาทั้ง 4 กลุ่ม พบว่า ในภาพรวมทั้งประเทศ

ปี พ.ศ. 2567 มีคดีอาญาท่ีได้รับแจ้งความทั้งสิ้น 1,023,937 ลดลงจากปีก่อนหน้าร้อยละ 25.32 คดีอาญา

ที่มีการจับกุมผู้ต้องหามีจํานวนทั้งหมด 1,065,342 คดี และจํานวนผู้ต้องหาคดีอาญาท่ีถูกจับกุมจํานวนทั้งหมด

1,590,989 คน โดยกลุ่มข้อหาที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความน้อยที่สุดคือ “ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย

และเพศ” มีจํานวนคดีรับแจ้งความ 33,910 คดี (ร้อยละ 3.31 ของคดีอาญาที่รับแจ้งความ) และจํานวนคดี

ท่ีจับกุม 39,333 คดี (ร้อยละ 3.69 ของคดีอาญาท่ีมีการจับกุมผู้ต้องหา) และจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุม

74,735 คน (ร้อยละ 4.70 ของจํานวนคดีท่ีจับกุมผู้ต้องหา) และกลุ่มข้อหาท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งต่อฐานความผิด

มากที่สุดคือ “คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย” โดยมีจํานวนคดีรับแจ้งความ 828,016 คดี (ร้อยละ 80.87

ของคดีอาญาที่ รับแจ้งความทั้งหมด) และจํานวนคดีที่จับกุม 878,747 คดี (ร้อยละ 82.48 ของคดีอาญา

ที่มีการจับกุมผู้ต้องหา) และจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม 1,255,354 คน (ร้อยละ 78.90 ของจํานวนผู้ต้องหา

ท่ีถูกจับกุม) ในกลุ่มนี้ส่วนมากเป็นคดีความผิดท่ีเกี่ยวข้องกับยาเสพติด คิดเป็นร้อยละ 62.46 ของจํานวน

คดีรับแจ้งความท้ังประเทศ ในขณะท่ีกลุ่ม “คดีความผิดพิเศษ” มีจํานวนรับแจ้งความท้ังสิ้น 41,472 คดี

ประมาณร้อยละ 60 เป็นคดีความผิดตาม พ.ร.บ.ว่าด้วยการกระทําผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ และความผิด

ฉ้อโกงท่ีกระทําผ่านคอมพิวเตอร์ โดยเป็นสองฐานความผิดท่ีมีอัตราคดีจับกุมต่อจํานวนคดีรับแจ้งความ

ต่ํากว่าฐานความผิดอ่ืน ๆ
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สําหรับข้อมูลสถิติคดีอาญาในชั้นตํารวจของกองบัญชาการตํารวจนครบาลมีการจําแนกตาม

กองบังคับการตํารวจนครบาล 1 - 9 (บก.น.1 - 9) จากการวิเคราะห์ พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 ในเขต

กรุงเทพมหานคร ที่อยู่ในความรับผิดชอบของกองบัญชาการตํารวจนครบาล มีคดีอาญารับแจ้งความทั้งหมด

จํานวน 62,078 คดี คดีที่ถูกจับกุมจํานวนทั้งหมด 61,515 คดี และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมทั้งส้ิน 196,897 คน

โดยพื้นที่ บก.น.4 คือ พื้นที่ท่ีมีสถิติจํานวนคดีรับแจ้งความมากที่สุด จํานวน 11,690 คดี ในทางกลับกัน

บก.น.6 เป็นพื้นที่ท่ีมีคดีรับแจ้งความน้อยท่ีสุด ซ่ึงมีจํานวนทั้งหมด 2,638 คดี ภาพรวมคดีรับแจ้งความในเขต

กรุงเทพมหานครเป็นกลุ่มคดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย โดยเฉพาะอย่างยิ่งความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดจํานวน

21,671 คดี ซ่ึงเพิ่มขึ้นเม่ือเทียบกับปีก่อนหน้า

สําหรับสถิติอาชญากรรมระดับภูมิภาค ซึ่งวิเคราะห์จากจํานวนคดีรับแจ้งความในพื้นท่ีรับผิดชอบของ

ตํารวจภูธรภาคต่าง ๆ พบว่า พ้ืนที่ที่มีการเกิดอาชญากรรมสูง 3 อันดับแรก ได้แก่ พ้ืนที่ภูธรภาคที่ 4 ภาคที่ 3

และภาคที่ 2 ตามลําดับ โดยทุกพื้นที่มี สัดส่วนคดีในกลุ่มข้อหาที่ 4 (คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย)

เป็นสัดส่วนสูงท่ีสุด ซ่ึงสูงกว่าคดีประเภทอื่น ๆ อยู่หลายเท่า ซ่ึงในกลุ่มนี้พบว่าเป็นความผิดท่ีเก่ียวกับยาเสพติด

มากที่สุด รองลงมา คือ ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ซึ่งพบว่าเป็นความผิดฐานลักทรัพย์และฉ้อโกงมากที่สุด

ส่วนความผิดฐานพิเศษนั้น พบว่า มีการรับแจ้งความคดีความผิดตาม พ.ร.บ.ว่าด้วยการกระทําผิดเกี่ยวกับ

คอมพิวเตอร์ และฐานความผิดฉ้อโกงที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์มากที่สุด ในกลุ่มข้อหาสุดท้าย

ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ พบว่า มีการกระจายตัวของคดีในทุกภูธรภาคค่อนข้างใกล้เคียงกัน

ส่วนที่ 2 : กระบวนการดําเนินคดี สถิติการดําเนินคดีอาญาในชั้นพนักงานอัยการและกระบวนการ

พิจารณาคดีในช้ันศาล

ส่วนที่ 2 นําเสนอข้อมูลสถิติชั้นการฟ้องร้องคดี โดยพนักงานอัยการ และชั้นการพิจารณาพิพากษาคดี

โดยผู้พิพากษา ประกอบไปด้วยข้อมูลสถิติสามส่วน ได้แก่ สถิติเก่ียวกับการดําเนินงานช้ันพนักงานอัยการ

สถิติคดีอาญาศาลชั้นต้นท่ัวราชอาณาจักร และสถิติคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักร

สถิติคดีอาญาในช้ันพนักงานอัยการ พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 มีสํานวนความอาญารับใหม่ 802,579 คดี

เพ่ิมขึ้นจากปีก่อนหน้าร้อยละ 9.38 โดยมีสัดส่วนคดีความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ส่งตัวมาสูงที่สุด จํานวน

651,742 คดี คิดเป็นร้อยละ 81.21 ซึ่งถือว่าเพิ่มขึ้นจากปี พ.ศ. 2566 ถึงร้อยละ 31.37 ในจํานวนนี้ดําเนินการ

เสร็จส้ินไปแล้วร้อยละ 95.97 และในส่วนที่ดําเนินการแล้วเสร็จน้ัน ส่วนใหญ่พนักงานอัยการมีความเห็น

สั่งฟ้องต่อศาล คิดเป็นร้อยละ 97.36 ใกล้เคียงกับสถิติการดําเนินงานในปี พ.ศ. 2566

ในส่วนของคดีความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ไม่ได้ส่งตัวมา มีจํานวนรวม 144,171 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 17.97 ของสํานวนความอาญารับใหม่ปี พ.ศ. 2567 ลดลงจากปีก่อนหน้าร้อยละ 37.11 ซ่ึงเป็นเพราะ

จํานวนคดีเปรียบเทียบปรับในปี พ.ศ. 2567 น้ัน มีจํานวนลดลงเป็นอย่างมาก นอกจากน้ีในปี พ.ศ. 2567

ปรากฏว่ามีการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาทในชั้นพนักงานอัยการรวม 4,935 คดี และมีสถิติการใช้ดุลพินิจ

สั่งไม่ฟ้องในช้ันพนักงานอัยการ รวมท้ังสิ้น 3,257 คดี
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สําหรับสถิติคดีอาญาศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 มีคดีอาญาที่ขึ้นสู่

การพิจารณาในศาลชั้นต้นท่ัวราชอาณาจักรท้ังหมด 611,575 เพิ่มข้ึนจากปี พ.ศ. 2566 คิดเป็นร้อยละ 10.41

ในจํานวนนี้เป็นคดีรับใหม่ 575,611 คิดเป็นร้อยละ 94.12 โดยศาลช้ันต้นพิจารณาคดีเสร็จไป 571,737 คดี

คิดเป็นร้อยละ 93.49 ของคดีที่เข้าสู่กระบวนการในช้ันศาล โดยคดีส่วนมากนั้น (ประมาณร้อยละ 81.22

ของคดีท่ีดําเนินการแล้วเสร็จ) ศาลใช้ระยะเวลาในการพิพากษาไม่เกิน 1 เดือน

ในปี พ.ศ. 2567 มีคดีที่เข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ยประนอมข้อพิพาทของศาลทั่วราชอาณาจักร

ทั้งหมด 10,186 คดี พบว่าเป็นการไกล่เกล่ียโดยศูนย์ไกล่เกลี่ยมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 87.67 ในภาพรวม

มีผลการไกล่เกล่ียสําเร็จ 7,414 คดี คิดเป็นร้อยละ 72.79 ไม่สําเร็จคิดเป็นร้อยละ 17.57 จําหน่ายคดีคิดเป็น

ร้อยละ 4.73 ของจํานวนคดีที่เข้าสู่กระบวนการไกล่เกล่ีย โดยการไกล่เกล่ียก่อนฟ้องตาม พ.ร.บ. การไกล่เกล่ีย

ข้อพิพาท พ.ศ. 2562 มีอัตราการไกล่เกลี่ยสําเร็จสูงถึงร้อยละ 90.72

สถิติคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักร พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 มีคดีอาญา

ที่เข้าสู่การพิจารณา 9,657 คดี เป็นคดีรับใหม่จํานวน 8,989 คดี คิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 93.08 และคดีที่ค้างมา

จากปีก่อนหน้าจํานวน 668 คดี คิดเป็นร้อยละ 6.92 คดีที่พิพากษาแล้วเสร็จมีจํานวน 8,785 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 90.97 โดยในส่วนของคดีที่พิพากษาแล้วเสร็จ พบว่าผู้พิพากษาศาลเยาวชนและครอบครัวพิจารณา

มีความเห็นให้จําหน่ายคดีตาม มาตรา 132 (การยุติคดีโดยไม่มีคําพิพากษา) เป็นจํานวนสูงท่ีสุด คิดเป็น

ร้อยละ 38.46

ส่วนที่ 3 : กระบวนการหลังการพิจารณาคดี สถิติการบังคับโทษในเรือนจํา การสั่งคุมประพฤติ

และการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนท่ีกระทําผิด

ในส่วนนี้นําเสนอข้อมูลสถิติชั้นการบังคับโทษ เนื้อหาแบ่งออกเป็น 3 ส่วน ได้แก่ สถิติการบังคับโทษ

ในเรือนจํา สถิติการสั่งคุมความประพฤติ และสถิติเกี่ยวกับการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนท่ีกระทําผิด

เมื่อพิจารณาสถิติการดําเนินงานด้านการบังคับโทษในเรือนจํา พบว่าในปี พ.ศ. 2567 จํานวนผู้ต้องขัง

ทุกประเภทมี 284,965 คน เพิ่มข้ึนจากปีก่อนหน้าร้อยละ 2.33 ในจํานวนน้ีประกอบไปด้วยนักโทษเด็ดขาด

203,028 คน ซึ่งเป็นสถิติจํานวนนักโทษเด็ดขาดที่ต่ําที่ สุดในรอบ 3 ปี ในจํานวนนี้ประมาณร้อยละ 74

เป็นผู้กระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด ซ่ึงในภาพรวมมีจํานวนลดลงถึง 14,471 คน อย่างไรก็ดีกลับพบว่า

จํานวนผู้ต้องขังท่ีมีการกระทําผิดซํ้าเพิ่มขึ้นจากสถิติปี พ.ศ. 2566 จํานวน 19,485 คน คิดเป็นการเพิ่มขึ้น

ร้อยละ 319.27 และเป็นสถิติใหม่สูงท่ีสุดในรอบ 5 ปี

ผู้ ต้องขังส่วนมากในความดูแลของกรมราชทัณฑ์ เป็นผู้ ไ ด้รับการศึกษา โดยร้อยละ 39.16

ได้รับการศึกษาถึงระดับประถมศึกษา ร้อยละ 49.86 ได้รับการศึกษาภาคบังคับและสูงกว่า มีเพียงร้อยละ 2.05

ที่เป็นผู้ไม่ได้รับการศึกษา ทั้งน้ี กรมราชทัณฑ์จัดสรรให้มีหลักสูตรวิชาชีพระยะสั้นสําหรับผู้ต้องขังระหว่าง

การต้องโทษ โดยในปี พ.ศ. 2567 มีผู้ต้องขังได้รับการศึกษาหลักสูตรดังกล่าวจํานวน 4,287 คน
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สําหรับสถิติการดําเนินงานด้านการสั่งคุมประพฤติ พบว่าในปี พ.ศ. 2567 มีผู้ถูกคุมประพฤติ

ทั่วประเทศทั้งผู้ ใหญ่และเด็กและเยาวชนจํานวน 202,972 คน เพิ่ม ข้ึนจากปีก่อนหน้าร้อยละ 6.32

ในจํานวนนี้กว่าร้อยละ 90 เป็นผู้ถูกคุมความประพฤติซึ่งเป็นผู้ใหญ่ (ร้อยละ 99.73) และเป็นผู้ได้รับการศึกษา

โดยมีผู้ที่ไม่ได้รับการศึกษาเพียงร้อยละ 1.05 อย่างไรก็ดี พบว่าผู้ถูกคุมประพฤติร้อยละ 38.28 ได้รับการศึกษา

ต่ํากว่าการศึกษาภาคบังคับ

มีจํานวนผู้ได้รับการพักการลงโทษจํานวน 6,566 คน และมีผู้ได้รับการลดวันต้องโทษจํานวน 4,921 คน

รวมจํานวน 11,487 คน ลดลงจากปี พ.ศ. 2566 จํานวน 7,776 คน คิดเป็นการลดลงถึงร้อยละ 40.37

ในส่วนของสถิติการกระทําผิดซํ้านั้น พบว่ามีแนวโน้มลดลงอย่างต่อเน่ืองระหว่างปี พ.ศ. 2564 – 2567

โดยในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนผู้พ้นการคุมความประพฤติท่ีกลับมากระทําผิดซํ้า 2,751 คน ลดลงจากปีก่อนหน้า

ร้อยละ 25.85 นับเป็นสถิติต่ําท่ีสุดตลอดช่วงเวลาดังกล่าว

สถิติเก่ียวกับการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนท่ีกระทําผิด พบว่าในปี พ.ศ. 2567 จํานวนเด็กและ

เยาวชนในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนท่ัวประเทศมีจํานวน 13,549 คน ซึ่งถือว่าเพิ่มข้ึน

จากปี พ.ศ. 2566 เพียงเล็กน้อย (ประมาณร้อยละ 3.30) ในจํานวนน้ีส่วนใหญ่เด็กและเยาวชนกระทําความผิด

ตามประมวลกฎหมายอาญามากที่สุดคิดเป็นร้อยละ 57.42 กลุ่มความผิดท่ีเด็กและเยาวชนกระทําผิด

อยู่ในเกณฑ์สูงท่ีสุดของกลุ่มน้ี คือ ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและร่างกาย คิดเป็นร้อยละ 27.13 รองลงมา คือ

กระทําความผิดตามประมวลกฎหมายยาเสพติด มีสัดส่วนคิดเป็นร้อยละ 24.30 และกระทําความผิดตาม

พระราชบัญญัติที่มีโทษทางอาญา มีสัดส่วนคิดเป็นร้อยละ 18.27 ตามลําดับ

ในขณะที่เด็กและเยาวชนที่อยู่ ในศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและเยาวชน ซึ่งถูกดําเนินคดี น้ัน

มีจํานวนรวม 1,607 คน กระทําความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามากที่สุด รวมคิดเป็นร้อยละ 53.52

รองลงมา คือ เด็กและเยาวชนกระทําความผิดตามประมวลกฎหมายยาเสพติด มีสัดส่วนคิดเป็นร้อยละ 40.14

และกระทําความผิดตามพระราชบัญญัติที่มีโทษทางอาญา มีสัดส่วนคิดเป็นร้อยละ 6.34 ตามลําดับ

สําหรับสถิติการกระทําผิดซํ้าของเด็กและเยาวชนน้ัน พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 มีอัตราการกระทําผิดซ้ํา

ของเด็กและเยาวชนภายในระยะเวลา 1 ปีแรก ภายหลังจากได้รับการปล่อยตัวจากศูนย์ฝึกฯ คิดเป็นร้อยละ 7.4

ซ่ึงเป็นสถิติท่ีต่ําที่สุดในรอบ 3 ปี โดยพบว่าเด็กและเยาวชนกลับมากระทําผิดซํ้าในความผิดที่เกี่ยวข้องกับ

ยาเสพติดมากที่สุดคิดเป็นร้อยละ 52.80 รองลงมา เป็นความผิดเก่ียวกับทรัพย์คิดเป็นร้อยละ 20.10

ตามลําดับ

ส่วนที่ 4 : การดําเนินงานด้านการปราบปรามยาเสพติดของสํานักงานคณะกรรมการป้องกัน

และปราบปรามยาเสพติด

พบว่าในปี พ.ศ. 2567 มี จํานวนคดียาเสพติดทั้ งสิ้ น 252,119 คดี ซึ่ ง เพิ่มขึ้นร้อยละ 17.82

เมื่อเปรียบเทียบกับปีก่อนหน้า และมีจํานวนผู้ตอ้งหาทั้งส้ิน 263,364 คน เพ่ิมขึ้นรอ้ยละ 18.60 นอกจากนีพ้บว่า

ผู้ต้องหาจํานวน 183,648 ราย คิดเป็นร้อยละ 67.57 เป็นผู้ต้องหารายใหม่ อย่างไรก็ดี พบว่าจํานวนผู้ต้องหา

ท่ีมีประวัตินัน้ลดลงถึงร้อยละ 30.19 และถือว่าเป็นสถิติจํานวนผู้ต้องหาท่ีมีประวัติท่ีต่ําท่ีสุดนับแต่ปี พ.ศ. 2565
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ในภาพรวมจํานวนคดีและผู้ต้องหายาเสพติดเพิ่มขึ้นจากปีก่อนหน้าทุกพื้นที่ ยกเว้นพื้นที่ภาค 5

และภาค 9 ซึ่งพบสถิติพ้ืนท่ีภาค 5 จํานวนคดีลดลงร้อยละ 3.65 และจํานวนผู้ต้องหาลดลงร้อยละ 2.43 จากปี

ก่อนหน้า ในพ้ืนที่ภาค 9 จํานวนคดีลดลงร้อยละ 11.73 และจํานวนผูต้้องหาลดลงรอ้ยละ 10.21 จากปีก่อนหน้า

โดยพื้นที่ที่มีจํานวนคดียาเสพติดสูงที่สุดได้แก่ พื้นที่ภาค 4 รองลงมา คือ ภาค 1 และภาค 3 ตามลําดับ

ซึ่งมีจํานวนคดีคิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 20.86 ร้อยละ 12.28 และร้อยละ 11.16 ของจํานวนคดียาเสพติดทั้งหมด

ในปี พ.ศ. 2567 ตามลําดับ

ส่วนที่ 5 : การดําเนินงานอ่ืน ๆ ท่ีสําคัญของกระบวนการยุติธรรม

ในส่วนของสถิติการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาทของกรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพในปี พ.ศ. 2567

พบว่ามีจํานวนคดีอาญาท่ีเข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาททั้งสิ้น 524 คดี ไกล่เกลี่ยเป็นผลสําเร็จ

ร้อยละ 95.04 คิดเป็นการลดต้นทุนภาครัฐได้ 38,152,776 บาท ในส่วนของการการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาท

ทางแพ่งมีจํานวนเรื่องเข้าสู่กระบวนการ 779 เร่ือง จากจํานวนเร่ืองรับคําร้อง 1,228 เร่ือง คิดเป็นอัตรา

การรับเร่ืองสู่กระบวนการร้อยละ 63.44 และมีสัดส่วนการไกล่เกล่ียสําเร็จ (ตกลงกันได้) สูงถึงร้อยละ 95.76

ของจํานวนเร่ืองท่ีเข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ยข้อพิพาทตามพระราชบัญญัติการไกล่เกลี่ยข้อพิพาท พ.ศ. 2562

(ไม่รวมโครงการมหกรรมไกล่เกลี่ยแก้ปัญหาหนี้สินครัวเรือนและยุติธรรมพบประชาชน)

ในส่วนของสถิติผู้ยื่นขอความช่วยเหลือทางการเงินกรณีผู้เสียหายและจําเลยในคดีอาญา

พ.ศ. 2567 ของสํานักงานช่วยเหลือทางการเงินผู้เสียหายและจําเลยในคดีอาญา กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ

พบว่า มีผู้เสียหายในคดีอาญาที่ย่ืนขอความช่วยเหลือทางการเงินรวมทั้งทั้งส้ิน 14,630 ราย ได้รับการจ่าย

ค่าตอบแทน 10,084 ราย คิดเป็นอัตราการจ่ายค่าตอบแทนร้อยละ 68.93 จํานวนเงินที่จ่ายค่าตอบแทน

ให้แก่ ผู้เสียหายในคดีอาญารวมทั้ง ส้ินมากกว่า 500 ล้านบาท (518,496,584.48 บาท) โดยมีการจ่าย

ค่ า ตอบแทนเฉลี่ ยต่ อ ร าย สู งที่ สุ ดสํ าหรั บ ผู้ เ สี ยหาย ในคดี ค วามผิ ด เ กี่ ย วกั บชี วิ ตและ ร่ า งกาย

เฉล่ีย 55,742.56 บาทต่อราย ในขณะที่การย่ืนคําขอความช่วยเหลือทางการเงินในกรณีจําเลยในคดีอาญา

มีผู้ยื่นคําขอ 309 ราย ได้รับการจ่ายค่าตอบแทนท้ังสิ้น 66 ราย รวมมูลค่าการจ่ายค่าตอบแทน

16,274,071.00 บาท เฉลี่ย 246,576.83 บาทต่อราย

สถิติเกี่ยวกับการได้รับความช่วยเหลือทางด้านกฎหมายและการส่งเสริมสิทธิต่าง ๆ ประจําปี

พ.ศ. 2567 พบว่ามีการให้ความช่วยเหลือทางด้านกฎหมายผ่านคลินิกยุติธรรมทั้งส้ิน 39,406 เรื่อง รวมผู้ได้รับ

ความช่วยเหลือจํานวน 43,098 คน ส่วนมากเป็นประชาชนท่ีมาติดต่อขอรับบริการให้คําปรึกษากฎหมาย

(ทั้ งส่วนกลางและส่วนภูมิภาค) คิดเป็นร้อยละ 55.51 ของจํานวนผู้ ได้ รับความช่วยเหลือทั้ งหมด

ทั้งนี้ การให้บริการ E-Justice หรือการให้คําปรึกษากฎหมายผ่านช่องทางออนไลน์ (Facebook, Line และ

Web board) มีผู้ได้รับบริการรวมเพียง 299 คน คิดเป็นร้อยละ 0.69 ของจํานวนผู้ได้รับความช่วยเหลือ

ท้ังหมดในปี พ.ศ. 2567
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สําหรับสถิติเกี่ยวกับการดําเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ นั้น พบว่า

ระหว่างปี พ.ศ. 2565 - 2567 จํานวนเร่ืองส่งตรวจพิสูจน์น้ันเพิ่มสูงข้ึนเล็กน้อยทุกปี อย่างไรก็ดีจํานวนรายการ

ไม่ได้มีการเปลี่ยนแปลงเพ่ิมข้ึนในทิศทางเดียวกัน แต่กลับลดลงเล็กน้อยทุกปี ซึ่งแสดงว่าในภาพรวมมีอัตรา

รายการส่งตรวจทางนิติวิทยาศาสตร์ต่อเรื่องลดลง ซ่ึงในปี พ.ศ. 2567 นั้น มีการตรวจ 26,610 เรื่อง

รวมรายการตรวจจํานวน 112,575 รายการ โดยสัดส่วนของเร่ืองตรวจพิสูจน์นั้นคล้ายกันในทุกปี คือส่วนใหญ่

เป็นการตรวจพิสูจน์ด้านนิติพยาธิ รองลงมา คือ วิเคราะห์ด้านเคมี (ยา สารพิษ สารเสพติด สารเคมี)

สําหรับ สถิติเก่ียวกับการดําเนินงานของกรมสอบสวนคดีพิเศษ พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 มีคดีพิเศษ

ระหว่างดําเนินการรวมจํานวน 550 คดี เป็นคดีที่ยกมาจากปีก่อนจํานวน 414 คดี และคดีรับใหม่ 136 คดี

ซ่ึงสูงขึ้นจากปีก่อนหน้าเล็กน้อย ในจํานวนน้ีเป็นคดีพิเศษด้านที่ 1 อาชญากรรมทางเศรษฐกิจมากที่สุด คิดเป็น

ร้อยละ 37.50 ของจํานวนคดีรับใหม่ รองลงมา คือ ด้านที่ 4 อาชญากรรมระหว่างประเทศและอาชญากรรม

พิเศษ คิดเป็นร้อยละ 33.82

คดีพิเศษส่วนมากจะใช้เวลาดําเนินการสอบสวนมากกว่า 1 ปี โดยในปี พ.ศ. 2567 มีคดีท่ีอยู่ระหว่าง

ดําเนินการคงค้างไปจํานวน 311 คดี คิดเป็นร้อยละ 56.55 และคดีท่ีดําเนินการแล้วเสร็จจํานวน 239 คดี

คิดเป็นร้อยละ 43.45 ซ่ึงถือว่ามีจํานวนคดีดําเนินการแล้วเสร็จเพิ่มสูงขึ้นเม่ือเทียบกับปี พ.ศ. 2566

ส่วนที่ 6 : บทวิเคราะห์รายงานสภาวการณ์ด้านกระบวนการยุติธรรมในภาพรวม

จากสรุปผลการดําเนินการเรื่องร้องทุกข์และเสนอข้อคิดเห็นประจําปีงบประมาณ พ.ศ. 2567

และรายงานประจําปี พ.ศ. 2567 ของศูนย์บริการประชาชน สํานักงานปลัดสํานักนายกรัฐมนตรี พบว่า

จํานวนเรื่องที่ประชาชนเสนอข้อคิดเห็นรวมทั้งหมด 59,471 เร่ือง ประชาชนร้องทุกข์ 45,476 เร่ือง เจ้าหน้าท่ี

รับข้อคิดเห็นไว้ 13,995 เรื่อง ซ่ึงประเด็นสังคมและสวัสดิการ กฎหมาย และเศรษฐกิจ เป็นประเภทเรื่องหลักท่ีมี

การร้องทุกข์และเสนอข้อคิดเห็นมากที่สุด การร้องทุกข์คิดเป็นร้อยละ 65.17 จากจํานวนที่ร้องทุกข์ทั้งหมด

รองลงมา คือ ด้านกฎหมายร้อยละ 11.13 และด้านเศรษฐกิจร้อยละ 7.57 ตามลําดับ

ในส่วนของความเดือดร้อนที่ประชาชนร้องทุกข์มากที่สุด คือ ความเดือดร้อนจากเหตุเสียงดังรบกวน

การใช้บริการและคุณภาพสาธารณูปโภคขั้นพื้นฐาน และความไม่ปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน จากการ

วิเคราะห์ปัญหาและความต้องการของประชาชนที่ร้องทุกข์/เสนอความคิดเห็น พบว่า กลุ่มปัญหาดังกล่าว

ประกอบด้วย ปัญหาโครงสร้างพ้ืนฐาน ปัญหาสิ่งแวดล้อม และปัญหาสังคม

สถานการณ์หนี้ครัว เรือนภายใต้การบัง คับคดี พบว่า ปัญหาสําคัญของหนี้ครัวเรือนไทย

คือความสามารถในการชําระหนี้ของครัวเรือนลดลง และคดีที่เข้าสู่กระบวนการบังคับคดีมีแนวโน้มเพ่ิมข้ึน

มิติของสถานการณ์ยาเสพติดยังคงมีความรุนแรงอย่างต่อเนื่อง ทั้งมิตินําเข้า การค้า และการแพร่

ระบาด รวมทั้งการเพ่ิมขึ้นอย่างก้าวกระโดดของจํานวนยาบ้าตลอดทั้งปี พ.ศ. 2567 ซึ่งการเพิ่มขึ้นนี้

ไม่ได้เป็นไปตามความต้องการของผู้ใช้ ผู้เสพ และผู้ติดที่มีมากจนเกินไป แต่เป็นผลจากกลยุทธ์ของกลุ่มนายทุน

ผู้ผลิตท่ีพยายามผลักดันเข้ามาเก็บพักในประเทศให้ได้มากที่สุด
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ส่วนที่ 7 : บทสรุปและข้อเสนอแนะ

ส่วนบทสรุปในรายงานฉบับน้ีได้นําเสนอข้อค้นพบและข้อเสนอแนะจากการรวบรวมและพิจารณา

สถิติต่าง ๆ เก่ียวกับอาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจําปี พ.ศ. 2567 โดยสามารถสรุปออกมาเป็น

สาระสําคัญดังรายงานส่วนที่ 1 ถึง 6 ข้างต้น รวมถึงประเด็นสําคัญซ่ึงเป็นข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย

ข้อเสนอแนะเชิงวิชาการเพื่อประโยชน์ในการนําไปศึกษาต่อ ดังนี้

7.1 ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย

1. ปัญหายาเสพติดยังคงเป็นปัญหาที่สําคัญท้ังในระดับประเทศและในระดับภูมิภาค สะท้อนจาก

สัดส่วนคดียาเสพติดรับแจ้งความในประเทศไทยซึ่งสูงท่ีสุดเมื่อเทียบกับคดีประเภทอ่ืน การเพิ่มขึ้นของผู้ต้องหา

ยาเสพติดรายใหม่ และอุปทานยาเสพติดจากประเทศเพื่อนบ้านที่เคลื่อนย้ายผ่านประเทศไทย สมควรมีการ

ส่งเสริมมาตรการลดความเสี่ยงการเข้าถึงยาเสพติดในประชาชนทุกระดับ โดยดําเนินการสนับสนุนการเรียนรู้

พิษภัยของยาเสพติดในบริบทท่ีทันต่อยุคสมัย สร้างความร่วมมือภาคประชาสังคมสนับสนุนการปราบปราม

ยาเสพติด โดยเฉพาะอย่างย่ิงในพ้ืนท่ีที่ปรากฏว่าเป็นทางผ่านของยาเสพติดในระดับภูมิภาค และสนับสนุน

กระบวนการบําบัดผู้ติดยาเสพติดให้เป็นกระบวนการที่มีคุณภาพ

2. กรณีการบังคับใช้กฎหมายตามประมวลกฎหมายยาเสพติด เป็นประเด็นหน่ึงท่ีควรติดตาม

อย่างใกล้ชิด เนื่องจากในทางปฏิบัติ อาจปรากฏกรณีผู้ถูกจับกุมเลือกเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมตามปกติ

เนื่องจากมีขั้นตอนกระบวนการท่ีสั้นกว่าการสมัครใจรักษา ทําให้ไม่สามารถดําเนินกระบวนการดังกล่าว

ให้เป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมายได้ จําเป็นต้องพัฒนาระบบกลไกมาตรการทางสาธารณสุข

และชุมชนมารองรับ ตลอดจนปรับเปลี่ยนทัศนคติของทุกฝ่ายต่อผู้เสพให้มากย่ิงข้ึน จึงจะปรากฏผลในการ

ลดทอนความเป็นอาชญากรรมของยาเสพติดสําหรับกลุ่มผู้เสพได้อย่างเป็นรูปธรรมมากยิ่งขึ้น

3. อาชญากรรมทางเทคโนโลยี เป็นประเด็นที่ ส่งผลกระทบต่อประชาชนอย่างเป็นวงกว้าง

และแม้ภาครัฐได้วางมาตรการเพ่ือรับมืออาชญากรรมออนไลน์อย่างเข้มข้นมากขึ้น แต่ก็ยังถือว่ายังคงเป็น

ประเด็นสําคัญที่มีปัจจัยภายนอกสนับสนุน เช่น การเติบโตของเครือข่ายอาชญากรรมข้ามชาติในพ้ืนท่ีชายแดน

ประเทศเพื่อนบ้าน จึงละเลยความเข้มงวดกวดขันในการป้องกันและปราบปรามมิได้ ควรต้องสนับสนุน

ความร่วมมือในการปฏิบัติงานด้านการสืบสวนระดับนานาชาติอย่างต่อเนื่อง ตลอดจนตรวจสอบเส้นทาง

การเงินเพื่ออายัดทรัพย์สินของกลุ่มอาชญากรให้มีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น ทั้งน้ี อาจพิจารณาทดลอง

นํามาตรการป้องกันการฉ้อโกงหลอกลวงออนไลน์ที่พบว่าประสบความสําเร็จในต่างประเทศมาใช้งาน

ในประเทศด้วย

4. ควรเพิ่มแนวคิดเชิงคุณค่าให้กระบวนการยุติรรม โดยยกระดับกระบวนการฟ้อง และกระบวนการ

พิจารณาคดีท่ีมีมาตรฐานในระดับหนึ่งแล้วนั้นให้ดียิ่งขึ้นไปอีก โดยคํานึงถึงการเพิ่มการให้บริการมิติออนไลน์

เพื่อรองรับการพัฒนาของสังคมเสมือน (Virtual Community) ในบริบทสังคมโลกและสังคมไทยร่วมสมัย

ให้มากยิ่งข้ึน นอกจากนี้ ควรคํานึงถึงการเพิ่มมิติการให้บริการแก่ทุกกลุ่มท่ีเข้ามาใช้บริการอย่างมีประสิทธิภาพ

เช่นกัน ท้ังกลุ่มเปราะบาง กลุ่มท่ีมีความหลากหลายทางเพศ กลุ่มท่ีมีปัญหาทางนิติจิตเวช กลุ่มผู้สูงอายุ ฯลฯ



8

ซึ่งเป็นการเพ่ิมคุณค่าให้กระบวนการยุติธรรม ตามแนวทางของหลักนิติธรรม หลักสิทธิมนุษยชน

และเป้าหมายการพัฒนาอย่างยั่งยืน (SDGs)

7.2 ข้อเสนอแนะเชิงวิชาการเพื่อประโยชน์ในการนําไปศึกษาต่อ

1. ศึกษาพิจารณากลไกการป้องกันและปราบปรามยาเสพติดของประเทศไทยว่ามีความพร้อม

ในการรองรับความเปลี่ยนแปลงของสถานการณ์ยาเสพติด ตลอดจนกลไกของผู้ปฏิบัติงานว่าพร้อม

ต่อการรับมือสถานการณ์ดังกล่าวอย่างไร การถอดบทเรียนท่ีประสบความสําเร็จในไทย และการกําหนด

แนวนโยบายท่ีมีความชัดเจนเป็นเอกภาพ อาจเป็นบทเรียนสําคัญเพ่ือขยายผลการรับมือเครือข่ายอาชญากรรม

ยาเสพติดข้ามชาติของประเทศในเขตเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ได้ต่อไป

2. ศึกษาผลกระทบของมาตรการ “ยาบ้าหนึ่งเม็ด” ว่ามีผลต่อกระบวนการบังคับใช้กฎหมาย

และความพยายามรับมือปัญหายาเสพติดในภาพรวมอย่างไร เช่น สามารถลดจํานวนผู้ใช้ยาเสพติด

หรือควบคุมอัตราการกระทําผิดซํ้าด้านยาเสพติดได้หรือไม่ ตลอดจนดําเนินการศึกษาเชิงคุณภาพถึงผลกระทบ

ต่อเครือข่ายผู้ใช้ยาเสพติดที่อยู่ระหว่างการบําบัด เพื่อประเมินมุมมองทางสังคม (social perception)

ของประชนชนต่อผู้ใช้ยาเสพติดว่ามีส่วนสนับสนุน หรือเป็นผลเชิงลบ ต่อความพยายามนําผู้เสพยาเสพติด

ให้เข้าสู่กระบวนการบําบัดอย่างปลอดภัยหรือไม่ อย่างไร

3. ศึกษารายละเอียดและสถิติเชิงลึก ตลอดจนการศึกษาเชิงประจักษ์เพื่อประเมินปัจจัยท่ีเอ้ือต่อการ

ก่ออาชญากรรมในกลุ่มเยาวชน ท้ังนี้ ควรประเมินผลลัพธ์ของมาตรการป้องกันและฟื้นฟูพฤติกรรม

เพื่อลดการกระทําผิดซ้ํา ซึ่งจะสามารถสนับสนุนการออกแบบนโยบายจัดการความรุนแรงของเยาวชน

และลดการก่ออาชญากรรมท่ีเก่ียวข้องในเยาวชนต่อไปได้

4. การเสนอสถิติเกี่ยวกับผู้ขอรับความช่วยเหลือทางการเงินของผู้เสียหายและจําเลยในคดีอาญา

ช่วยสะท้อนข้อมูลที่เป็นประโยชน์ต่อกระบวนการยุติธรรมทางอาญาในสองมิติ คือ มิติที่แสดงให้เห็น

กระบวนการนิติธรรม (due process of law) กับมิติที่แสดงให้เห็นภาระทางการเงินของรัฐที่ต้องชดใช้

เยียวยา ทดแทน ให้แก่เหยื่ออาชญากรรมและเหยื่อของกระบวนการยุติธรรม ดังน้ันควรจัดให้มีการศึกษา

เพื่อพิจารณาวิธีการจัดการกับภาระเหล่านี้ ซ่ึงในทางหน่ึง อาจเป็นแง่มุมการกํากับดูแลการบังคับใช้กฎหมาย

ให้ถูกต้องเหมาะสมยิ่งขึ้น และอาจศึกษาแนวทางการให้ความช่วยเหลือทางการเงิน ด้วยงบประมาณ

จากการบริหารกองทุน แทนการใช้งบประมาณแผ่นดิน

5. เม่ือพิจารณาสถิติจํานวนนักโทษเด็ดขาด กลุ่มผู้กระทําผิดซํ้า (recidivism) พบว่ามีจํานวนมาก

จึงเป็นเร่ืองสําคัญที่ควรนําไปศึกษาวิเคราะห์ถึงระบบการแก้ไขฟื้นฟูผู้กระทําผิด กําหนดทิศทางและ

แนวนโยบายอย่างหมาะสมกับสังคมไทย ในการน้ีควรให้ความสําคัญกับกระบวนการติดตามและส่งเสริม

การดํารงชีวิตสุจริตของผู้พ้นโทษ ท้ังที่พักอาศัย สังคมสภาพแวดล้อม รวมถึงการพิจารณาใช้กระบวนการ

ยุติธรรมทางเลือกหลายรูปแบบ ซึ่งในบางกรณีอาจมีความเหมาะสมมากกว่าการใช้โทษจําคุก โดยใช้

งบประมาณท่ีน้อยกว่า และอาจเกิดผลในการช่วยลดการกระทําผิดซํ้าลงได้
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7.3 ข้อเสนอแนะสําหรับนําไปปฏิบัติ

1. รายงานฉบับนี้ได้นําเสนอสถิติการไกล่เกลี่ยข้อพิพาทของหน่วยงานต่าง ๆ ท่ีสามารถเป็น

“นายทะเบียน” ตามพระราชบัญญัติการไกล่เกลี่ยข้อพิพาท พ.ศ. 2562 เพิ่มเติมจากรายการในรายงาน

สถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมในปีก่อนหน้า พบว่าโดยทั่วไปมีสถิติการไกล่เกลี่ยสําเร็จ

สูงพอสมควร อย่างไรก็ดี ยังมีสถิติจํานวนคดีท่ีเข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ยของหน่วยงานต่าง ๆ อยู่น้อย

เมื่อเทียบกับสถิติคดีอาญาท่ีเกิดขึ้น จึงสมควรพิจารณาส่งเสริมความตระหนักรู้ถึงกระบวนการยุติธรรม

ทางเลือก และกระบวนการไกล่เกล่ียข้อพิพาทในภาคประชาชนให้มีความทั่วถึง ให้เป็นหน่ึงในทางเลือกแรก

สําหรับการจัดการข้อพพิาท ซ่ึงนอกจากจะลดภาระค่าใชจ้่ายในการเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมของประชาชนแล้ว

จะยังมีส่วนลดต้นทุนการดําเนินการภาครัฐด้วย

2. ควรมีการพิจารณานําสถิติการดําเนินการไกล่เกล่ีย ตามกฎหมายฉบับอ่ืน ๆ ที่อยู่ในกลุ่มเดียวกันนี้

ไปพร้อมกันด้วย อาทิ สถิติคดีท่ีใช้ พ.ร.บ.การไกล่เกลี่ยข้อพิพาท พ.ศ. 2562 และ พ.ร.บ.คุ้มครองผู้ถูกกระทํา

ด้วยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ในช้ันพนักงานสอบสวน กฎกระทรวงว่าด้วยการไกล่เกลี่ยความผิด

ท่ีมีโทษทางอาญา พ.ศ. 2553 ในชั้นพนักงานฝ่ายปกครองของกระทรวงมหาดไทย และ พ.ร.บ.คุมประพฤติ

พ.ศ . 2559 (หมวด 5 การดํา เนินการเ พ่ือส ร้างความยุติ ธรรมเชิ งสมานฉันท์ ) ใน ช้ันคุมประพฤติ

ซึ่งล้วนเป็นกระบวนการยุติธรรมทางเลือกที่ผันคดีออกจากกระบวนการยุติธรรมกระแสหลัก การนําเสนอ

ข้อมูลดังกล่าวจะช่วยทําให้เห็นภาพการเบี่ยงเบนคดีเชิงระบบในสังคมไทยชัดเจนยิ่งขึ้นอีกทางหนึ่ง

3. ในกระบวนการสืบสวนผู้กระทําความผิดคดีฉ้อโกง หลอกลวง ซ้ือขายสินค้าผ่านแพลตฟอร์ม

สังคมออนไลน์ ซึ่งมีบริษัทผู้ให้บริการหลักจดทะเบียนในต่างประเทศนอกเขตอํานาจศาลไทย และอาจเป็นเหตุ

ให้การสืบสวนหาตัวผู้กระทําความผิดเป็นไปด้วยความลําบากนั้น ควรจัดให้มีการบันทึกลงนามข้อตกลง

ระหว่างหน่วยงานรับผิดชอบในไทยกับบริษัทผู้ให้บริการ เพื่อให้การประสานขอข้อมูลผู้ใช้งานที่มีหลักฐาน

ยืนยันแน่ชัดว่ามีส่วนในการกระทําความผิดฉ้อโกง เป็นไปด้วยความสะดวกรวดเร็ว สามารถนําตัวผู้กระทํา

ความผิดทั้งรายย่อยและรายใหญ่มาเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมได้
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-หน้านี้เว้นไว้สําหรับแสดง infographic-
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ส่วนที่ 1 สถานการณ์อาชญากรรม สถิติคดีอาญา และการดําเนินงานในช้ันตํารวจ

การนําเสนอสถานการณ์อาชญากรรมในส่วนนี้เป็นการรายงานสถิติคดีอาญาและการดําเนินงาน

ในชั้นตํารวจ ซึ่งกลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ

ผู้ประสานงานข้อมูลกับสํานักงานเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ได้รวบรวม

จัดเก็บ และจําแนกสถิติความผิดคดีอาญาออกเป็น 4 กลุ่ม ประกอบไปด้วย 1) กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับ

ชีวิต ร่างกาย และเพศ 2) กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ 3) กลุ่มข้อหาฐานความผิดพิเศษ และ

4) กลุ่มข้อหาฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย โดยกลุ่มความผิดที่กล่าวมานี้ กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงาน

ยุทธศาสตร์ตํารวจ ได้รวบรวมข้อมูลการรายงานสถิติท่ัวประเทศประจําปี พ.ศ. 2567 เก่ียวกับคดีท่ีได้รับแจง้ความ

คดีท่ีจับกุมผู้ต้องหาได้ และจํานวนผู้ต้องหา (คน) ท่ีถูกจับกุม อย่างไรก็ตาม การนําเสนอค่าทางสถิติวิเคราะห์

ในรูปแบบตัวเลขเชิงเปรียบเทียบ (relative number) ได้แก่ ร้อยละ/สัดส่วน โดยจําแนกตามฐานความผิด

คดีอาญาในแต่ละกลุ่ม ท้ังท่ีเป็นภาพรวมในระดับประเทศและแยกตามภูมิภาครายจังหวัด ดังนี้

1.1 ภาพรวมสถิติคดีอาญาในช้ันตํารวจ

สถิติคดีอาญาในชั้นตํารวจถูกจําแนกตามคดีอาญา 4 กลุ่มประเภทคดี โดยเน้ือหาในส่วนน้ีนําเสนอ

ภาพรวมสถิติจํานวนคดีท่ีรับแจ้ง คดีที่จับกุม และจํานวนคนที่จับกุมตามฐานความผิด เพื่อให้เห็นถึงภาพรวม

สถิติคดีอาญาท่ีเกิดข้ึน

ตารางท่ี 1.1 ภาพรวมจํานวนคดีรับแจ้งความ จํานวนคดีท่ีจับกุมผู้ต้องหา และจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม

ตามฐานความผิดคดีอาญา 4 กลุ่มข้อหา ประจําปี พ.ศ. 2567

กลุ่มข้อหา

จํานวนคดี

รับแจ้งตาม

ฐานความผิด

ร้อยละ

คดีรับแจ้ง

ความ

จํานวนคดี

ที่จับกุมตาม

ฐานความผิด

ร้อยละคดี

ที่จับกุม

จํานวนที่

จับกุม (คน)

ตามฐาน

ความผิด

ร้อยละ

ผู้ต้องหา

ที่ถูกจับกุม

1. ฐานความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ 33,910 3.31 39,333 3.69 74,735 4.70

2. ฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย์ 120,539 11.77 115,696 10.87 183,101 11.51

3. ฐานความผิดพิเศษ 41,472 4.05 31,566 2.96 77,799 4.89

4. คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย 828,016 80.87 878,747 82.48 1,255,354 78.90

รวมความผิด 4 ฐานท่ัวประเทศ 1,023,937 100.00 1,065,342 100.00 1,590,989 100.00

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

1.1.1 กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ตารางสถิติคดีกลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ มีรายละเอียดดังต่อไปนี้

(ตารางท่ี 1.2 - 1.4)
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ตารางท่ี 1.2 จํานวนคดีรับแจ้งความ จํานวนคดีท่ีจับกุมผู้ต้องหา และจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม ประจําปี

พ.ศ. 2567 จําแนกตามลักษณะความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาตารางที่ 1.2 พบว่าในปี พ.ศ. 2567 คดีรับแจ้งความตามลักษณะความผิดเก่ียวกับชีวิต

ร่างกาย และเพศ มีจํานวนท้ังหมด 33,910 คดี คดีที่จับกุมผู้ต้องหามีท้ังหมด 39,333 คดี และผู้ต้องหา

ที่ถูกจับกุมมีจํานวนท้ังสิ้น 74,735 คน คิดเป็นอัตราคดีที่มีการจับกุมเฉลี่ยร้อยละ 115.99 ของจํานวน

คดีรับแจ้งความ และจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมเฉล่ีย 1.90 คนต่อคดี

เม่ือพิจารณาจํานวนคดีรับแจ้งความท้ังหมด พบว่า ส่วนใหญ่เป็นคดีลักษณะการกระทําผิดฐานทําร้าย

ร่างกาย (สาหัส) คิดเป็นร้อยละ 55.15 รองลงมา คือ ฐานความผิดพยายามฆ่า คิดเป็นร้อยละ 13.65

และฐานความผิดอื่น ๆ เก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ คิดเป็นรอ้ยละ 11.67 ของจํานวนคดรีับแจ้งความท้ังหมด

เมื่อพิจารณาจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุม พบว่า มีผู้ท่ีถูกจับกุมตามฐานความผิดทําร้ายร่างกาย (สาหัส)

สูงที่สุด คิดเป็นร้อยละ 59.75 ของผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมทั้งหมดในลักษณะความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย

และเพศ รองลงมา คือ ผู้ต้องหาตามฐานความผิดพยายามฆ่า และฐานความผิดฆ่าผู้อื่น คิดเป็นร้อยละ 15.54

และ 7.67 ตามลําดับ

เม่ือคํานวณสัดส่วนร้อยละของคดีท่ีจับกุมต่อจํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด

ที่เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ พบว่า ในภาพรวมของปี พ.ศ. 2567 มีคดีท่ีถูกจับกุมคิดเป็นร้อยละ 115.99

ของคดีรับแจ้งความท้ังหมด อาจเป็นเพราะมีการจับกุมจากคดีรับแจ้งค้างมาจากปี พ.ศ. 2566 อย่างไรก็ตาม

เมื่อพิจารณาคดีต่าง ๆ โดยจําแนกตามลักษณะความผิด ปรากฏว่าในแต่ละความผิดมีร้อยละของคดีที่จับกุม

ลักษณะความผิด

จํานวนคดีรับแจ้ง

ตามลักษณะ

ความผิด

ร้อยละคดี

รับแจ้งความ

จํานวนคดี

ท่ีจับกุม

ตามลักษณะ

ความผิด

ร้อยละ

คดีท่ีจับกุม

จํานวนท่ีจับกุม

(คน)

ตามลักษณะ

ความผิด

ร้อยละ

ผู้ต้องหา

ท่ีถูกจับกุม

1.1 ฆ่าผู้อ่ืน 2,208 6.51 2,616 6.65 5,734 7.67

1.2 ทําร้ายผู้อ่ืนถึงแก่ความตาย 768 2.26 895 2.27 1,900 2.54

1.3 พยายามฆ่า 4,628 13.65 5,692 14.47 11,617 15.54

1.4 ทําร้ายร่างกาย (สาหัส) 18,702 55.15 22,127 56.26 44,654 59.75

1.5 ข่มขืนกระทําชําเรา 3,648 10.76 3,881 9.87 5,467 7.32

1.6 อ่ืน ๆ เก่ียวกับชีวิต ร่างกาย

และเพศ 3,956 11.67 4,122 10.48 5,363 7.18

รวมทุกลักษณะความผิด

กลุ่มข้อหาที่ 1
33,910 100.00 39,333 100.00 74,735 100.00
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แตกต่างกันเล็กน้อย ซึ่งคดีพยายามฆ่าเป็นลักษณะความผิดที่อัตราการจับกุมมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 122.99

ของคดีที่ได้รับแจ้งความท้ังหมด รองลงมา คือ ฆ่าผู้อื่น และทําร้ายร่างกาย (สาหัส) มีอัตราการจับกุม

ต่อจํานวนคดีแจ้งความคิดเป็นร้อยละ 118.48 และ 118.31 ตามลําดับ

ในขณะเดียวกัน เมื่อวิเคราะห์โดยคํานวณอัตราส่วนจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม ต่อจํานวนคดีที่จับกุม

100 คดี1 ผลวิเคราะห์จึงแสดงให้เห็นว่าลักษณะความผิดของคดีหน่ึง ๆ ที่ถูกจับกุมจะต้องมีผู้ต้องหาก่อคดี

หรือร่วมกันก่อคดีจํานวนก่ีราย ซึ่งผลจากการคํานวณพบว่าในภาพรวมถ้ามีคดีท่ีจับกุมตามข้อหา 100 คดี

ก็จะมีผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมตามข้อหาหลักจํานวน 190 คน หรือกล่าวอีกนัยได้ว่าใน 1 คดี มีแนวโน้มจํานวน

ผู้ท่ีถูกจับกุมเท่ากับ 1 ราย เป็นส่วนใหญ่ แต่อาจมีบางคดีที่มีผู้ถูกจับกุมมากกว่า 1 ราย

ทั้งนี้ เม่ือพิจารณาคดีต่าง ๆ ในแต่ละความผิด พบว่า ในลักษณะความผิด ฆ่าผู้อื่น เป็นคดีที่มีแนวโน้ม

ของจํานวนผู้ถูกจับกุมต่อคดีมากกว่าคดีในลักษณะความผิดอื่น ๆ สามารถกล่าวได้ว่าเป็นลักษณะความผิด

ที่มีแนวโน้มที่ผู้ต้องหาอาจร่วมมือกันกระทําผิดตั้งแต่ 2 คนขึ้นไป โดย 3 อันดับแรก ได้แก่ คดีฆ่าผู้อื่น คดีทําร้าย

ผู้อื่นถึงแก่ความตาย และคดีพยายามฆ่า ซ่ึงมีอัตราส่วนจํานวนผู้ต้องหาท่ีจับกุมต่อ 100 คดี คิดเป็นประมาณ

219 ราย 212 ราย และ 201 ราย ต่อคดีจับกุม 100 คดี ตามลําดับ

ตารางท่ี 1.3 จํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน2 พ.ศ. 2567 จําแนกตามลักษณะ

ความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ลักษณะความผิด

จํานวนผู้ต้องหาท่ีถูก

จับกุมต่อประชากร

100,000 คน

1.1 ฆ่าผู้อ่ืน 8.82

1.2 ทําร้ายผู้อ่ืนถึงแก่ความตาย 2.92

1.3 พยายามฆ่า 17.87

1.4 ทําร้ายร่างกาย (สาหัส) 68.69

1.5 ข่มขืนกระทําชําเรา 8.41

1.6 อ่ืน ๆ เก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ 8.25

รวมทุกลักษณะความผิด กลุ่มข้อหาที่ 1 114.96

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

1 คํานวณโดยการนําจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม มาหารด้วยจํานวนคดีที่จับกุมผู้ต้องหาและคูณด้วย 100
2 ข้อมูลจํานวนประชากรกลางปีของประเทศไทย พ.ศ. 2567 จํานวนเท่ากับ 65,007,426 คน (ข้อมูลประชากรตามประกาศฯ

ของสํานักบริหารการทะเบียน กรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย วิเคราะห์โดยกองยุทธศาสตร์และแผนงาน สํานักงาน

ปลัดกระทรวงสาธารณสุข เข้าถึงได้จาก https://spd.moph.go.th/mid-year-population/) จากน้ันจึงนํามาคํานวณ

โดยการนําจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุม มาหารด้วยจํานวนประชากร พ.ศ. 2567 และนําไปคูณด้วย 100,000



14

นอกจากน้ี เมื่อคํานวณจํานวนผู้กระทําความผิดในแต่ละฐานความผิดต่าง ๆ ที่เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย

และเพศ เปรียบเทียบกับประชากรทั้งหมดในประเทศไทย โดยแสดงจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อประชากร

100,000 คน ตามที่ปรากฏในตารางที่ 1.3 ผลการคํานวณ พบว่า ในกรณีที่เป็นการรวมทุกลักษณะความผิด

เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ในประเทศไทยมีผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมประมาณ 115 คน ต่อจํานวนประชากร

100,000 คน ทั้งน้ี ในจํานวนดังกล่าวเมื่อพิจารณาโดยจําแนกตามลักษณะความผิดยังพบอีกว่า ในแต่ละ

ความผิดมีจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมต่อจํานวนประชากร 100,000 คน ในปริมาณท่ีแตกต่างกัน ผู้ต้องหา

ที่ถูกจับกุมในคดีทําร้ายร่างกาย (สาหัส) มีปริมาณมากที่สุด ซ่ึงคิดเป็นจํานวนประมาณ 68 - 69 คน ต่อจํานวน

ประชากร 100,000 คน ในขณะท่ีอันดับรองลงมา ได้แก่ ความผิดพยายามฆ่า และการฆ่าผู้อ่ืน ตามลําดับ

ตารางที่ 1.4 จํานวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน3 พ.ศ. 2567 จําแนกตามลักษณะความผิด

เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ลักษณะความผิด

จํานวนคดีรับแจ้งความ

ต่อประชากร

100,000 คน

1.1 ฆ่าผู้อ่ืน 3.40

1.2 ทําร้ายผู้อ่ืนถึงแก่ความตาย 1.18

1.3 พยายามฆ่า 7.12

1.4 ทําร้ายร่างกาย (สาหัส) 28.77

1.5 ข่มขืนกระทําชําเรา 5.61

1.6 อ่ืน ๆ เก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ 6.09

รวมทุกลักษณะความผิด กลุ่มข้อหาที่ 1 52.17

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

ท้ั งนี้ เ ม่ือพิจารณาถึ งจํ านวนคดีรับแจ้ งความต่อประชากร 100,000 คน จากตารางท่ี 1.4

พบว่า ในภาพรวมของความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ มีอัตราคดีรับแจ้งความเกิดขึ้นประมาณ 52 คดี

ต่อประชากร 100,000 คน ซึ่งลักษณะความผิดที่รับแจ้งความมากที่สุด คือ ทําร้ายร่างกาย (สาหัส) รองลงมา

ไดแ้ก่ ความผิดพยายามฆ่า และความผิดอื่น ๆ เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ตามลําดับ

3 คํานวณโดยการนําจํานวนคดีรับแจ้งความ มาหารด้วยจํานวนประชากรกลางปี พ.ศ. 2567 และนําไปคูณด้วย 100,000
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1.1.2 กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ตารางสถิติเก่ียวกับกลุ่มข้อหาฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย์ มีรายละเอียดต่อไปนี้ (ตารางท่ี 1.5 – 1.7)

ตารางที่ 1.5 จํานวนคดีรับแจ้งความ จํานวนคดีที่ จับกุมผู้ต้องหา และจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม

ประจําปี พ.ศ. 2567 จําแนกตามลักษณะความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ลักษณะความผิด

จํานวนคดี

รับแจ้งตาม

ลักษณะ

ความผิด

ร้อยละคดี

รับแจ้งความ

จํานวน

คดีท่ีจับกุม

ตามลักษณะ

ความผิด

ร้อยละ

คดีท่ีจับกุม

จํานวนท่ี

จับกุม (คน)

ตามลักษณะ

ความผิด

ร้อยละ

ผู้ต้องหาท่ี

ถูกจับกุม

2.1 ปล้นทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ)์ 290 0.24 494 0.43 2,301 1.26

2.2 ชิงทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ)์ 828 0.69 912 0.79 1,286 0.70

2.3 ว่ิงราวทรัพย์ 1,150 0.95 1,207 1.04 1,429 0.78

2.4 ลักทรัพย์ 55,801 46.29 57,665 49.84 81,845 44.70

2.5 กรรโชกทรัพย์ 815 0.68 837 0.72 1,412 0.77

2.6 ฉ้อโกง 25,770 21.38 18,291 15.80 40,626 22.19

2.7 ยักยอกทรัพย์ 10,044 8.33 8,626 7.46 10,214 5.58

2.8 ทําให้เสียทรัพย์ 6,580 5.46 6,966 6.02 10,334 5.64

2.9 รับของโจร 3,375 2.80 3,794 3.28 7,355 4.02

2.10 ลักพาเรียกค่าไถ่ 17 0.01 22 0.02 81 0.04

2.11 วางเพลิง 976 0.81 1,013 0.88 1,073 0.59

2.12 ฐานความผิดโจรกรรมรถยนต์ 163 0.14 168 0.15 300 0.16

2.13 ฐานความผิดโจรกรรมรถจักรยานยนต์ 1,684 1.40 1,828 1.58 3,296 1.80

2.14 อ่ืน ๆ เก่ียวกับทรัพย์ 13,046 10.82 13,873 11.99 21,549 11.77

รวมทุกลักษณะความผิด กลุ่มข้อหาที่ 2 120,539 100.00 115,696 100.00 183,101 100.00

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เม่ือพิจารณาตารางท่ี 1.5 พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 คดีรับแจ้งความในลักษณะความผิดเก่ียวกับทรัพย์

มีจํานวนทั้งหมด 120,539 คดี คดีที่จับกุมมีจํานวนทั้งหมด 115,696 คดี และจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม

มีทั้งส้ิน 183,101 คน คิดเป็นอัตราคดีที่มีการจับกุมร้อยละ 95.98 ของจํานวนคดีรับแจ้งความ และจํานวน

ผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมเฉลี่ย 1.58 คนต่อคดี
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จากตารางที่ 1.5 เมื่อปรับฐานจํานวนคดีประเภทต่าง ๆ และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม ในรูปแบบร้อยละ

พบว่า ท้ังคดีรับแจ้งความ คดีจับกุมผู้ต้องหา และผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุม ในกลุ่มข้อหาท่ี 2 ส่วนใหญ่มีการกระทํา

ความผิดเกี่ยวกับการลักทรัพย์ ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 46.29 ของจํานวนคดีรับแจ้งความท้ังหมด ร้อยละคดีท่ีจับกุม

คิดเป็น 49.84 และมีผู้ ต้องหาตามฐานความผิดนี้คิดเป็นร้อยละ 44.70 ส่วนคดีในฐานความผิดอื่น ๆ

ท่ีมีสัดส่วนท่ีสูงรองลงมา คือ ลักษณะความผิดท่ีเก่ียวกับการฉ้อโกง และความผิดอื่น ๆ เกี่ยวกับทรัพย์

เม่ือพิจารณาสัดส่วนจํานวนคดีจับกุมต่อจํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละฐานความผิด พบว่า

ฐานความผิดที่มีอัตราการจับกุมสูงที่สุดคือ ความผิดฐานปล้นทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ์) มีอัตราการจับกุม

ร้อยละ 170.34 รองลงมา คือ ฐานความผิดลักพาเรียกค่าไถ่ และชิงทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ์) มีอัตราการจับกุม

ร้อยละ 129.41 และ 110.14 ตามลําดับ ส่วนคดีท่ีมีอัตราการจับกุมต่อจํานวนคดีรับแจ้งความน้อยท่ีสุด

3 ลําดับ ได้แก่ การฉ้อโกง การยักยอกทรัพย์ และฐานความผิดโจรกรรมรถยนต์ คิดเป็นร้อยละ 70.98 ร้อยละ 85.88

และร้อยละ 103.07 ตามลําดับ

เมื่ อวิ เคราะห์ เ พ่ือหาอัตราส่วนจํานวนผู้ ต้องหาที่ ถูกจับกุมต่อจํ านวนคดีที่ จับกุม 100 คดี

ผลการวิเคราะห์ พบว่าในภาพรวมถ้ามีคดีที่จับกุมจํานวน 100 คดี (เฉพาะความผิดเกี่ยวกับทรัพย์)

จะมีผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมจํานวนประมาณ 158 คน หรือกล่าวได้ว่า ใน 1 คดี มแีนวโน้มจํานวนผูต้้องหาที่ถูกจับกมุ

เพียง 1 คน เปน็ส่วนใหญ่ แต่ก็มีหลายคดีท่ีมีผู้ถูกจับกุมมากกว่า 1 ราย (กรณีร่วมมือกันกระทําความผิด)

เมื่อพิจารณาคดีต่าง ๆ ในแต่ละลักษณะความผิด พบว่ากรณีการกระทําผิดเกี่ยวกับทรัพย์

(ยกเว้นการปล้นทรัพย์ซึ่งกระทําการตั้งแต่สามคนขึ้นไป) คดีที่มีจํานวนผู้ต้องหาต่อจํานวนคดีจับกุมสูงที่สุด

คือ คดีปล้นทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ์) คดีลักพาเรียกค่าไถ่ และคดีฉ้อโกง ซ่ึงมีจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม

ต่อจํานวนคดีท่ีจับกุม 100 คดี เฉลี่ยโดยประมาณเท่ากับ 466 คน 368 คน และ 222 คน ตามลําดับ
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ตารางท่ี 1.6 จํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน พ.ศ. 2567 จําแนกตามลักษณะ

ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ลักษณะความผิด

จํานวนผู้ต้องหา

ท่ีถูกจับกุมต่อประชากร

100,000 คน

2.1 ปล้นทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ)์ 3.54

2.2 ชิงทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ)์ 1.98

2.3 ว่ิงราวทรัพย์ 2.20

2.4 ลักทรัพย์ 125.90

2.5 กรรโชกทรัพย์ 2.17

2.6 ฉ้อโกง 62.49

2.7 ยักยอกทรัพย์ 15.71

2.8 ทําให้เสียทรัพย์ 15.90

2.9 รับของโจร 11.31

2.10 ลักพาเรียกค่าไถ่ 0.12

2.11 วางเพลิง 1.65

2.12 ฐานความผิดโจรกรรมรถยนต์ 0.46

2.13 ฐานความผิดโจรกรรมรถจักรยานยนต์ 5.07

2.14 อ่ืน ๆ เก่ียวกับทรัพย์ 33.15

รวมทุกลักษณะความผิด กลุ่มข้อหาที่ 2 281.65

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

นอกจากนี้ หากพิจารณาถึงจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน ดังท่ีปรากฏ

ในตารางท่ี 1.6 ผลการวิเคราะห์ พบว่า กรณีท่ีเป็นการรวมทุกลักษณะความผิดเก่ียวกับทรัพย์ท่ัวประเทศ

มีผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมประมาณ 281 - 282 คน ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน ท้ังนี้ ในจํานวนดังกล่าว

เมื่อจําแนกตามลักษณะความผิด พบว่า ในแต่ละลักษณะความผิดมีจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อจํานวน

ประชากร 100,000 คน ในปริมาณที่แตกต่างกัน ผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมในคดีเก่ียวกับการลักทรัพย์มีจํานวน

มากท่ีสุด ซึ่งเท่ากับจํานวนประชากรประมาณ 126 คน ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน รองลงมา

คือ ผู้ต้องหาที่ทําความผิดเกี่ยวกับการฉ้อโกงซ่ึงมีจํานวนโดยประมาณ 62 - 63 คน และความผิดอื่น ๆ

เกี่ยวกับทรัพย์ จํานวนโดยประมาณ 33 คน ซ่ึงมีจํานวนลดหล่ันลงมาต่อจํานวนประชากร 100,000 คน

ตามลําดับ
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ตารางท่ี 1.7 จํานวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน พ.ศ. 2567 จําแนกตามลักษณะความผิด

เกี่ยวกับทรัพย์

ลักษณะความผิด

จํานวนคดีรับแจ้งความ

ต่อประชากร

100,000 คน

2.1 ปล้นทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ)์ 0.45

2.2 ชิงทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ์) 1.27

2.3 ว่ิงราวทรัพย์ 1.77

2.4 ลักทรัพย์ 85.84

2.5 กรรโชกทรัพย์ 1.25

2.6 ฉ้อโกง 39.64

2.7 ยักยอกทรัพย์ 15.45

2.8 ทําให้เสียทรัพย์ 10.12

2.9 รับของโจร 5.19

2.10 ลักพาเรียกค่าไถ่ 0.03

2.11 วางเพลิง 1.50

2.12 ฐานความผิดโจรกรรมรถยนต์ 0.25

2.13 ฐานความผิดโจรกรรมรถจักรยานยนต์ 2.59

2.14 อ่ืน ๆ เก่ียวกับทรัพย์ 20.07

รวมทุกลักษณะความผิด กลุ่มข้อหาที่ 2 185.42

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

ทั้ ง น้ี เ ม่ือพิจารณาถึงจํานวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน จากตารางที่ 1.7

พบว่า ในภาพรวมของความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ มีอัตราคดีรับแจ้งความเกิดขึ้นโดยประมาณ 185 คดี

ต่อประชากร 100,000 คน ซึ่งลักษณะความผิดที่เกิดขึ้นมากที่สุด คือ ความผิดที่เกี่ยวข้องกับการลักทรัพย์

มีอัตราคดีรับแจ้งความเกิดขึ้นโดยประมาณ 86 คดี ต่อประชากร 100,000 คน
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1.1.3 กลุ่มข้อหาฐานความผิดพิเศษ

ตารางสถิติเก่ียวกับกลุ่มข้อหาฐานความผิดพิเศษ มีรายละเอียดต่อไปนี้ (ตารางท่ี 1.8 – 1.10)

ตารางท่ี 1.8 จํานวนคดีรับแจ้งความ จํานวนคดีที่จับกุมผู้ต้องหา และจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม ประจําปี

พ.ศ. 2567 จําแนกตามฐานความผิดพิเศษ

ลักษณะความผิด

จํานวนคดี

รับแจ้งตาม

ลักษณะ

ความผิด

ร้อยละ

คดีท่ีรับ

แจ้งความ

จํานวน

คดีท่ีจับกุม

ตามลักษณะ

ความผิด

ร้อยละคดี

ท่ีจับกุม

จํานวนท่ี

จับกุม (คน)

ตามลักษณะ

ความผิด

ร้อยละ

ผู้ต้องหาท่ี

ถูกจับกุม

3.1 พระราชบัญญัตป้ิองกันและปราบปราม

การค้ามนุษย์ 521 1.26 445 1.41 699 0.90

3.2 พระราชบัญญัตคุ้ิมครองเด็ก 325 0.78 307 0.97 351 0.45

3.3 พระราชบัญญัตลิิขสิทธ์ิ 527 1.27 444 1.41 588 0.76

3.4 พระราชบัญญัตสิิทธิบัตร 9 0.02 9 0.03 15 0.02

3.5 พระราชบัญญัตเิคร่ืองหมายการค้า 674 1.63 651 2.06 710 0.91

3.6 พระราชบัญญัตว่ิาด้วยการกระทําผิด

เก่ียวกับคอมพิวเตอร์ 15,136 36.50 8,766 27.77 18,390 23.64

3.7 ความผิดเก่ียวกับบัตรอิเล็กทรอนิกส์

(ป.อาญา ม. 269/1-269/7) 566 1.36 489 1.55 758 0.97

3.8 พระราชบัญญัตป่ิาไม้ 1,962 4.73 1,877 5.95 4,483 5.76

3.9 พระราชบัญญัตป่ิาสงวนแห่งชาติ 1,034 2.49 989 3.13 2,175 2.8

3.10 พระราชบัญญัติอุทยานแห่งชาติ 288 0.69 295 0.94 497 0.64

3.11 พระราชบัญญัติสงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 716 1.73 563 1.78 968 1.24

3.12 พระราชบัญญัติส่ิงแวดล้อม 215 0.52 218 0.69 276 0.36

3.13 พระราชบัญญัติการขุดดินและถมดิน 221 0.53 225 0.71 351 0.45

3.14 พระราชบัญญัติศุลกากร 3,001 7.24 3,108 9.85 4,638 5.96

3.15 พระราชบัญญัติฟอกเงิน 1,681 4.05 2,473 7.83 16,978 21.82

3.16 พระราชบัญญัติห้ามเรียกดอกเบ้ีย

เกินอัตรา 4,576 11.04 4,732 14.99 6,643 8.54

3.17 พระราชบัญญัติทวงถามหน้ี 237 0.57 253 0.80 422 0.54

3.18 ฐานความผิดฉ้อโกงท่ีกระทําผ่าน

คอมพิวเตอร์ 9,783 23.59 5,722 18.13 18,857 24.24

รวมทุกลักษณะความผิด กลุ่มข้อหาที่ 3 41,472 100.00 31,566 100.00 77,799 100.00

ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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เม่ือพิจารณาตารางที่ 1.8 พบว่าในปี พ.ศ. 2567 คดีรับแจ้งกรณีฐานความผิดพิเศษ มีจํานวน

ท้ังหมด 41,472 คดี คดีท่ีจบักุมมีจํานวนท้ังหมด 31,566 คดี และผู้ตอ้งหาท่ีถูกจับกุมมีจํานวนท้ังสิ้น 77,799 คน

เมื่อพิจารณาจํานวนคดีรับแจ้งความ พบว่า ร้อยละ 36.50 เป็นคดีเกี่ยวกับพระราชบัญญัติว่าด้วย

การกระทําความผดิเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ รองลงมาเป็นคดีฐานความผดิฉ้อโกงท่ีกระทําผ่านคอมพวิเตอร์ คิดเป็น

รอ้ยละ 23.59 จะเห็นไดว่้า จํานวนคดีรบัแจ้งความสองฐานความผิดนีร้วมกันคิดเปน็สัดส่วนมากถึงร้อยละ 60.09

ของจํานวนคดีรับแจ้งความท้ังหมดในหมวดฐานความพิเศษของสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ลําดับต่อมา

คือฐานความผิดตามพระราชบัญญัติห้ามเรียกดอกเบ้ียเกินอัตรา คิดเป็นร้อยละ 11.04 ฐานความผิด

ตามพระราชบัญญัติศุลกากร คิดเป็นร้อยละ 7.24 และฐานความผิดตามพระราชบัญญัติป่าไม้คิดเป็น

ร้อยละ 4.73 ตามลําดับ

เมื่อคํานวณจํานวนคดี ท่ีจับกุมต่อจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มฐานความผิดพิ เศษนั้น

พบว่า มีอัตราการจับกุมในภาพรวมคิดเป็นร้อยละ 76.11 ของจํานวนคดีรับแจ้งความทั้งหมดในกลุ่ม

ฐานความผิดพิเศษ โดยฐานความผิดที่มีอัตราการจับกุมต่อคดีรับแจ้งความสูงที่สุด คือ ความผิดตาม

พระราชบัญญัติฟอกเงินคิดเป็นร้อยละ 147.11 รองลงมา คือ คดีตามพระราชบัญญัติทวงถามหนี้ คิดเป็น

ร้อยละ 106.75 และคดีตามพระราชบัญญัติศุลกากรคิดเป็นร้อยละ 103.57 ส่วนคดีที่มีอัตราการจับกุม

ต่อจํานวนคดีรับแจ้งความต่ําที่สุด 3 ลําดับ ได้แก่ ฐานความผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทําความผิด

เกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ ฐานความผิดฉ้อโกงที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์ และความผิดตามพระราชบัญญัติ

สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า ซึ่งมีอัตราการจับกุมคิดเป็นร้อยละ 57.91 ร้อยละ 58.49 และร้อยละ 78.63

ของจํานวนคดีรับแจ้งความในหมวดความผิดดังกล่าว ตามลําดับ

จะเห็นได้ว่า ถึงแม้คดีการกระทําความผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทําความผิดเกี่ยวกับ

คอมพิวเตอร์จะมีจํานวนคดีที่จับกุมสูงที่สุด คือ 8,766 คดี จากจํานวนคดีจับกุมทั้งหมดในหมวดความผิด

พิเศษนั้น แต่ถือว่ามีอัตราการจับกุมต่อคดีที่รับแจ้งความต่ําที่สุด เนื่องจากมีจํานวนคดีรับแจ้งความที่สูงมาก

เป็นแนวโน้มท่ีปรากฏต่อเนื่องมาจากปี พ.ศ. 2566 อย่างไรก็ดี ในภาพรวมถือว่ามีอัตราการจับกุมท่ีสูงข้ึน

จากปีก่อนหน้า โดยในปี พ.ศ. 2566 คดีตาม พ.ร.บ. คอมพิวเตอร์ฯ รับแจ้งความ 13,690 คดี จับกุมได้

5,841 คดี คิดเป็นอัตราการจับกุมร้อยละ 42.67 และคดีฉ้อโกงที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์ รับแจ้งความ

13,112 คดี จับกุมได้ 5,103 คดี คิดเป็นอัตราการจับกุมร้อยละ 38.92 ตามลําดับ4

เม่ือคํานวณอัตราส่วนจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมต่อจํานวนคดีท่ีจับกุม 100 คดี พบว่าในภาพรวม

ของฐานความผิดพิเศษสามารถจับกุมผู้กระทําความผิดได้ประมาณ 246 คน ต่อ 100 คดี โดยคดีตาม

พระราชบัญญัติฟอกเงิน มีอัตราการจับกุมผู้กระทําความผิดต่อคดีสูงที่สุดประมาณ 687 คน ต่อ 100 คดี

รองลงมา คือ คดีฉ้อโกงท่ีกระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์ คิดเป็นประมาณ 330 คน ต่อ 100 คดี และคดีตาม

พระราชบัญญัติป่าไม้ คิดเป็นประมาณ 240 คน ต่อ 100 คดี ตามลําดับ

4 สํานักงานกิจการยุติธรรม. (2567). รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจําปี พ.ศ. 2566.
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ตารางท่ี 1.9 จํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกมุต่อประชากร 100,000 คน พ.ศ. 2567 จําแนกตามฐานความผิดพิเศษ

ลักษณะความผิด
จํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมต่อ

ประชากร 100,000 คน

3.1 พระราชบัญญัตป้ิองกันและปราบปรามการค้ามนุษย์ 1.08

3.2 พระราชบัญญัตคุ้ิมครองเด็ก 0.54

3.3 พระราชบัญญัตลิิขสิทธ์ิ 0.90

3.4 พระราชบัญญัตสิิทธิบัตร 0.02

3.5 พระราชบัญญัตเิคร่ืองหมายการค้า 1.09

3.6 พระราชบัญญัตว่ิาด้วยการกระทําผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ 28.29

3.7 ความผิดเก่ียวกับบัตรอิเล็กทรอนิกส์

(ป.อาญา ม. 269/1-269/7) 1.17

3.8 พระราชบัญญัตป่ิาไม้ 6.90

3.9 พระราชบัญญัตป่ิาสงวนแห่งชาติ 3.35

3.10 พระราชบัญญัติอุทยานแห่งชาติ 0.76

3.11 พระราชบัญญัติสงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 1.49

3.12 พระราชบัญญัติส่ิงแวดล้อม 0.42

3.13 พระราชบัญญัติการขุดดินและถมดิน 0.54

3.14 พระราชบัญญัติศุลกากร 7.13

3.15 พระราชบัญญัติฟอกเงิน 26.12

3.16 พระราชบัญญัติห้ามเรียกดอกเบ้ียเกินอัตรา 10.22

3.17 พระราชบัญญัติทวงถามหน้ี 0.65

3.18 ฐานความผิดฉ้อโกงท่ีกระทําผ่านคอมพิวเตอร์ 29.01

รวมทุกลักษณะความผิด ในกลุ่มข้อหาท่ี 3 119.68

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

นอกจากนี้ เมื่อวิเคราะห์จํานวนผู้ต้องหาที่ ถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน ดังที่ปรากฏ

ในตารางที่ 1.9 พบว่า กรณีรวมทุกฐานความผิดพิเศษทั่วประเทศมีผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมโดยประมาณ 119 - 120 คน

ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน ทั้ง น้ี ในจํานวนดังกล่าวเมื่อพิจารณาแยกตามลักษณะความผิด

พบว่า ผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมตามฐานความผิดฉ้อโกงที่กระทําผ่านคอมพิวเตอร์มีจํานวนมากท่ีสุด คิดเป็น

ประมาณ 29 คน ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน รองลงมา คือ พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทําผิด

เก่ียวกับคอมพิวเตอร์ และพระราชบัญญัติฟอกเงิน มีอัตราผู้กระทําความผิดจํานวนประมาณ 28 คน

และ 26 คน ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน ตามลําดับ
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ตารางท่ี 1.10 จํานวนคดรีับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน พ.ศ. 2567 จําแนกตามฐานความผิดพิเศษ

ลักษณะความผิด
จํานวนคดีรับแจ้งความต่อ

ประชากร 100,000 คน

3.1 พระราชบัญญัตป้ิองกันและปราบปรามการค้ามนุษย์ 0.80

3.2 พระราชบัญญัตคุ้ิมครองเด็ก 0.50

3.3 พระราชบัญญัตลิิขสิทธ์ิ 0.81

3.4 พระราชบัญญัตสิิทธิบัตร 0.01

3.5 พระราชบัญญัตเิคร่ืองหมายการค้า 1.04

3.6 พระราชบัญญัตว่ิาด้วยการกระทําผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ 23.28

3.7 ความผิดเก่ียวกับบัตรอิเล็กทรอนิกส์

(ป.อาญา ม. 269/1-269/7) 0.87

3.8 พระราชบัญญัตป่ิาไม้ 3.02

3.9 พระราชบัญญัตป่ิาสงวนแห่งชาติ 1.59

3.10 พระราชบัญญัติอุทยานแห่งชาติ 0.44

3.11 พระราชบัญญัติสงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 1.10

3.12 พระราชบัญญัติส่ิงแวดล้อม 0.33

3.13 พระราชบัญญัติการขุดดินและถมดิน 0.34

3.14 พระราชบัญญัติศุลกากร 4.62

3.15 พระราชบัญญัติฟอกเงิน 2.59

3.16 พระราชบัญญัติห้ามเรียกดอกเบ้ียเกินอัตรา 7.04

3.17 พระราชบัญญัติทวงถามหน้ี 0.36

3.18 ฐานความผิดฉ้อโกงท่ีกระทําผ่านคอมพิวเตอร์ 15.05

รวมทุกลักษณะความผิด ในกลุ่มข้อหาท่ี 3 63.79

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่ อพิ จารณา ถึ งจํ านวนคดี รั บแ จ้ งความต่ อประชากร 100,000 คน จากตารางที่ 1.10

พบว่า ในภาพรวมของความผิดพิเศษ มีอัตราคดีรับแจ้งความเกิดขึ้นโดยประมาณ 63 - 64 คดี ต่อประชากร

100,000 คน ซ่ึงลักษณะความผิดท่ีมีอัตราการรับแจ้งความสูงท่ีสุด คือ คดีตามพระราชบัญญัติว่าด้วย

การกระทําผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ ฐานความผิดฉ้อโกงที่กระทําผ่านคอมพิวเตอร์ และความผิด

ตามพระราชบัญญัติห้ามเรียกดอกเบี้ยเกินอัตรา
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1.1.4 กลุ่มข้อหาคดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

กลุ่มข้อหาคดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย มีรายละเอียดต่อไปนี้ (ตารางท่ี 1.11 – 1.13)

ตารางท่ี 1.11 จํานวนคดีรับแจ้งความ จํานวนคดีท่ีจับกุมผู้ต้องหา และจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุม

ประจําปี พ.ศ. 2567 จําแนกตามลักษณะความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

ลักษณะความผิด

จํานวนคดี

รับแจ้งตาม

ลักษณะ

ความผิด

ร้อยละคดีท่ี

รับแจ้งความ

จํานวนคดี

ท่ีจับกุม

ตามลักษณะ

ความผิด

ร้อยละ

คดีท่ีจับกุม

จํานวนท่ี

จับกุม (คน)

ตามลักษณะ

ความผิด

ร้อยละ

ผู้ต้องหา

ท่ีถูกจับกุม

4.1.1 ยาเสพติด 547 0.06 616 0.07 1,317 0.10

4.1.2 ยาเสพติด (ผลิต) 17,522 2.12 18,069 2.06 39,226 3.12

4.1.3 ยาเสพติด (นําเข้า) 115 0.01 104 0.01 173 0.01

4.1.4 ยาเสพติด (ส่งออก) 127 0.02 96 0.01 126 0.01

4.1.5 ยาเสพติด (จําหน่าย) 78,069 9.43 82,785 9.42 120,728 9.62

4.1.6 ยาเสพติด (ครอบครอง) 139,167 16.81 145,854 16.60 175,063 13.95

4.1.7 ยาเสพติด (ครอบครองเพ่ือเสพ) 41,542 5.02 43,755 4.98 45,700 3.64

4.1.8 เสพยาเสพติด 357,201 43.14 377,592 42.97 413,782 32.96

4.1.9 ยาเสพติดอ่ืน ๆ 5,278 0.64 5,440 0.62 30,765 2.45

4.2.1 อาวุธปืนสงคราม

(ไม่สามารถออกใบอนุญาตได้) 728 0.09 791 0.09 1,111 0.09

4.2.2 อาวุธปืนธรรมดา (ไม่มีทะเบียน) 43,490 5.25 45,311 5.16 53,933 4.30

4.2.3 อาวุธปืนธรรมดา (มีทะเบียน) 9,570 1.16 10,494 1.20 15,507 1.24

4.2.4 วัตถุระเบิด 382 0.05 465 0.05 1,477 0.11

4.2.5 อาวุธอ่ืน ๆ 3,478 0.42 3,617 0.41 4,067 0.32

4.3.1 บ่อนการพนัน 736 0.09 2,316 0.26 65,134 5.19

4.3.2 สลากกินรวบ 20,047 2.42 21,348 2.43 23,133 1.84

4.3.3 ทายผลฟุตบอล/ออนไลน์ 6,993 0.84 7,364 0.84 10,927 0.87

4.3.4 การพนันอ่ืน ๆ 59,723 7.21 68,649 7.81 195,522 15.58

4.4 ความผิดเก่ียวกับวัสดุ ส่ือ ส่ิงพิมพ์ลามก

อนาจาร 292 0.04 283 0.03 364 0.03

4.5 ความผิดเก่ียวกับ พ.ร.บ. คนเข้าเมือง 35,035 4.23 35,608 4.06 47,375 3.77

4.6 ความผิดเก่ียวกับการป้องกันและ

ปราบปรามการค้าประเวณี 937 0.11 963 0.11 1,353 0.11

4.7 ความผิดเก่ียวกับสถานบริการ 1,941 0.23 1,970 0.22 2,096 0.17
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ลักษณะความผิด

จํานวนคดี

รับแจ้งตาม

ลักษณะ

ความผิด

ร้อยละคดีท่ี

รับแจ้งความ

จํานวนคดี

ท่ีจับกุม

ตามลักษณะ

ความผิด

ร้อยละ

คดีท่ีจับกุม

จํานวนท่ี

จับกุม (คน)

ตามลักษณะ

ความผิด

ร้อยละ

ผู้ต้องหา

ท่ีถูกจับกุม

4.8 พ.ร.บ.ควบคุมเคร่ืองดื่มแอลกอฮอล์

พ.ศ. 2551 3,725 0.45 3,822 0.43 3,981 0.32

4.9 พ.ร.บ.สุรา พ.ศ. 2493 80 0.01 81 0.01 81 0.01

4.10 พรก.การบริหารราชการ

ในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ. 2548 15 0.00 16 0.00 26 0.00

4.11 ฐานความผิดการพนันท่ีกระทํา

ผ่านระบบคอมพิวเตอร์ 1,276 0.15 1,338 0.15 2,387 0.19

รวมทุกลักษณะความผิด กลุ่มข้อหาที่ 4 828,016 100.00 878,747 100.00 1,255,354 100.00

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เม่ือพิจารณาตารางท่ี 1.11 พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 คดีรับแจ้งความในภาพรวมของความผิด

ที่รัฐเป็นผู้เสียหาย มีจํานวนทั้งหมด 828,016 คดี คดีที่จับกุมมีจํานวนทั้งหมด 878,747 คดี และผู้ต้องหา

ท่ีถูกจับกุมมีจํานวนท้ังสิ้น 1,255,354 คน

หากพิจารณาจํ านวนคดีรับแจ้ งความในกลุ่ มข้อหานี้ พบว่ า มีจํ านวนคดีรับแจ้ งความ

ตามฐานความผิดที่ เกี่ยวข้องกับยาเสพติด (4.1.1 – 4.1.9) รวมทั้งหมดสูงที่ สุดถึง 639,568 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 77.24 ของจํานวนคดีที่รับแจ้งความทั้งหมดในกลุ่มข้อหานี้ หรือร้อยละ 62.46 ของจํานวนคดี

รับแจ้งความรวมทุกลักษณะความผิดทั่วทั้งประเทศ ซึ่งในจํานวนนี้ พบว่าคดีเสพยาเสพติดมากที่สุดถึง

จํานวน 357,201 คดี รองลงมา คือ กลุ่มฐานความผิดเกี่ยวกับการพนัน รวมทุกลักษณะความผิดจํานวน

87,499 คดี คิดเป็นร้อยละ 10.57 และกลุ่มฐานความผิดเกี่ยวกับอาวุธ รวมทุกลักษณะความผิดจํานวน

57,648 คดี คิดเป็นร้อยละ 6.96 ของจํานวนคดีรับแจ้งความทั้งหมดในกลุ่มข้อหาที่ 4 ในปี พ.ศ. 2567

เม่ือคํานวณอัตราจํานวนคดีจับกุมต่อจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาที่ 4 นั้น ในภาพรวม

มีอัตราการจับกุมร้อยละ 106.13 ของจํานวนคดีรับแจ้งความ ฐานความผิดที่มีจํานวนคดีจับกุมต่อจํานวน

คดีรับแจ้งความสูงที่สุด คือ ฐานความผิดเกี่ยวกับบ่อนการพนัน คิดเป็นอัตราการจับกุมร้อยละ 314.67

รองลงมา คือ ความผิดเก่ียวกับวัตถุระเบิด การพนันอื่น ๆ และยาเสพติด (ฐานความผิด 4.1.1) คิดเป็น

อัตราการจับกุมร้อยละ 121.73 ร้อยละ 114.95 และร้อยละ 112.61 ตามลําดับ ในทางกลับกันฐานความผิด

ที่มีอัตราการจับกุมต่อจํานวนคดีแจ้งความต่ําที่สุด 3 อันดับ ได้แก่ ยาเสพติด (ส่งออก) มีอัตราการจับกุม

ร้อยละ 75.59 ของจํานวนคดีรับแจ้งความ รองลงมา คือ ยาเสพติด (นําเข้า) มีอัตราการจับกุมร้อยละ 90.43

และความผิดเกี่ยวกับวัสดุ สื่อ สิ่งพิมพ์ลามกอนาจาร มีอัตราการจับกุมร้อยละ 96.92 ของจํานวนคดีรับแจ้งความ

ตามลําดับ
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ตารางท่ี 1.12 จํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน พ.ศ. 2567 จําแนกตามลักษณะ

ความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

ลักษณะความผิด
จํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุม

ต่อประชากร 100,000 คน

4.1.1 ยาเสพติด 2.03

4.1.2 ยาเสพติด (ผลิต) 60.34

4.1.3 ยาเสพติด (นําเข้า) 0.27

4.1.4 ยาเสพติด (ส่งออก) 0.19

4.1.5 ยาเสพติด (จําหน่าย) 185.71

4.1.6 ยาเสพติด (ครอบครอง) 269.3

4.1.7 ยาเสพติด (ครอบครองเพื่อเสพ) 70.3

4.1.8 เสพยาเสพติด 636.51

4.1.9 ยาเสพติดอ่ืน ๆ 47.33

4.2.1 อาวุธปืนสงคราม (ไม่สามารถออกใบอนุญาตได้) 1.71

4.2.2 อาวุธปืนธรรมดา (ไม่มีทะเบียน) 82.96

4.2.3 อาวุธปืนธรรมดา (มีทะเบียน) 23.85

4.2.4 วัตถุระเบิด 2.27

4.2.5 อาวุธอื่น ๆ 6.26

4.3.1 บ่อนการพนัน 100.19

4.3.2 สลากกินรวบ 35.59

4.3.3 ทายผลฟุตบอล/ออนไลน์ 16.81

4.3.4 การพนันอื่น ๆ 300.77

4.4 ความผิดเก่ียวกับวัสดุ สื่อ สิ่งพิมพ์ลามกอนาจาร 0.56

4.5 ความผิดเก่ียวกับพระราชบัญญัติคนเข้าเมือง 72.88

4.6 ความผิดเก่ียวกับการป้องกันและปราบปรามการค้าประเวณี 2.08

4.7 ความผิดเก่ียวกับสถานบริการ 3.22

4.8 พระราชบัญญัติควบคุมเครื่องดื่มแอลกอฮอล์ พ.ศ. 2551 6.12

4.9 พระราชบัญญัติสุรา พ.ศ. 2493 0.12

4.10 พระราชกําหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ. 2548 0.04

4.11 ฐานความผิดการพนันที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์ 3.67

รวมทุกลักษณะความผิด กลุ่มข้อหาท่ี 4 1,931.08
ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ข้อมูล ณ วันที่ 19 พฤษภาคม 2568
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เมื่อพิจารณาถึงจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน ตามที่ปรากฏในตารางท่ี 1.12

พบว่า กรณีรวมทุกลักษณะความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย มีผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมประมาณ 1,931 คน ต่อจํานวน

ประชากร 100,000 คน ทั้งน้ี ในจํานวนดังกล่าว พบว่าเป็นผู้กระทําความผิดฐานเสพยาเสพติดสูงที่สุด คิดเป็น

ประมาณ 636 - 637 คน ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน รองลงมา คือ ความผิดเกี่ยวกับการพนันอื่น ๆ

คิดเป็นประมาณ 300 - 301 คน ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน และความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด (จําหน่าย)

คิดเป็นประมาณ 185 - 186 คน ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน

ตารางท่ี 1.13 จํานวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน พ.ศ. 2567 จําแนกตามลักษณะความผดิ

ท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

ลักษณะความผิด
จํานวนคดีรับแจ้งความ

ต่อประชากร 100,000 คน

4.1.1 ยาเสพติด 0.84

4.1.2 ยาเสพติด (ผลิต) 26.95

4.1.3 ยาเสพติด (นําเข้า) 0.18

4.1.4 ยาเสพติด (ส่งออก) 0.2

4.1.5 ยาเสพติด (จําหน่าย) 120.09

4.1.6 ยาเสพติด (ครอบครอง) 214.08

4.1.7 ยาเสพติด (ครอบครองเพื่อเสพ) 63.9

4.1.8 เสพยาเสพติด 549.48

4.1.9 ยาเสพติดอ่ืน ๆ 8.12

4.2.1 อาวุธปืนสงคราม (ไม่สามารถออกใบอนุญาตได้) 1.12

4.2.2 อาวุธปืนธรรมดา (ไม่มีทะเบียน) 66.9

4.2.3 อาวุธปืนธรรมดา (มีทะเบียน) 14.72

4.2.4 วัตถุระเบิด 0.59

4.2.5 อาวุธอื่น ๆ 5.35

4.3.1 บ่อนการพนัน 1.13

4.3.2 สลากกินรวบ 30.84

4.3.3 ทายผลฟุตบอล/ออนไลน์ 10.76

4.3.4 การพนันอื่น ๆ 91.87

4.4 ความผิดเก่ียวกับวัสดุ สื่อ สิ่งพิมพ์ลามกอนาจาร 0.45

4.5 ความผิดเก่ียวกับพระราชบัญญัติคนเข้าเมือง 53.89

4.6 ความผิดเก่ียวกับการปอ้งกันและปราบปรามการค้าประเวณี 1.44
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ลักษณะความผิด
จํานวนคดีรับแจ้งความ

ต่อประชากร 100,000 คน

4.7 ความผิดเก่ียวกับสถานบริการ 2.99

4.8 พระราชบัญญัติควบคุมเครื่องดื่มแอลกอฮอล์ พ.ศ. 2551 5.73

4.9 พระราชบัญญัติสุรา พ.ศ. 2493 0.12

4.10 พระราชกําหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน

พ.ศ. 2548 0.02

4.11 ฐานความผิดการพนันที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์ 1.96

รวมทุกลักษณะความผิด กลุ่มข้อหาท่ี 4 1,273.72

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

ทั้ง น้ี เมื่อพิจารณาถึงจํานวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน จากตารางที่ 1.13

พบว่า ในภาพรวมของความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย มีอัตราคดีรับแจ้งความประมาณ 1,274 คดี ต่อประชากร

100,000 คน ซึ่งลักษณะความผิดที่ เกิดขึ้นมากที่สุด คือ การเสพยาเสพติด ประมาณ 549 – 550 คดี

ต่อประชากร 100,000 คน รองลงมา คือ ยาเสพติด (ครอบครอง) และยาเสพติด (จําหน่าย) คิดเป็นประมาณ

214 คดี และ 120 คดี ต่อประชากร 100,000 คน ตามลําดับ

1.1.5 สถิติจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมตามฐานความผิดคดีอาญา 4 กลุ่มข้อหา ประจําปี พ.ศ. 2567

จําแนกตามช่วงอายุ

ตามข้อมูลสถิติอาชญากรรมทั่วประเทศ จําแนกตามฐานความผิดคดีอาญา 4 กลุ่มข้อหา ประจําปี

พ.ศ. 2567 ซึ่งรายงานโดยสํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ได้เสนอรายละเอียดเก่ียวกับ

ช่วงอายุของผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมจําแนกตามฐานความผิดต่าง ๆ ไว้เพิ่มเติม จึงได้เพิ่มการรายงานสถิติดังกล่าวไว้

ในรายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจําปี พ.ศ. 2567 เป็นปีแรก

อน่ึง การจําแนกช่วงอายุท่ีปรากฏในรายงานน้ี เป็นการจําแนกของสํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ

ซึ่งปรากฏว่าเป็นการแบ่งกลุ่มช่วงอายุแบบไม่เท่ากัน (unequal-width age grouping) โดยในช่วงอายุผู้ใหญ่

(21-70 ปี) แบ่งแต่ละกลุ่มด้วยช่วงอายุ 5 ปี แบบสมํ่าเสมอ ในขณะท่ีช่วงอายุเด็กและเยาวชนมีการแบ่ง

ด้วยช่วงอายุที่ละเอียดกว่า (16-18 ปี และ 19-20 ปี) ทําให้สามารถพิจารณาสถิติจําแนกกลุ่มบุคคลตามนิยาม

หรือความรับผิดตามกฎหมายที่เกี่ยวข้องได้โดยละเอียดย่ิงขึ้น นอกจากน้ีมีการขยายช่วงอายุสําหรับสถิติ

ผู้ถูกจับกุมกลุ่มเด็กถึงวัยรุ่นตอนต้น (ช่วงอายุ 1-15 ปี) และช่วงผู้สูงวัย (ช่วงอายุ 71 ปีข้ึนไป) ซึ่งอาจเป็นไป

เพ่ือความสะดวกของการวิเคราะห์ข้อมูลตามภารกิจของสํานักงานยทุธศาสตรต์ํารวจ หรือเพ่ือประโยชน์ในการ

แสดงผลข้อมูล เนื่องจากเป็นกลุ่มท่ีมีสถิติจํานวนน้อย โดยมีรายละเอียดดังปรากฏต่อไปนี้
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ภาพที่ 1.1 จํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม รวมทุกฐานความผิดคดีอาญา 4 กลุ่มข้อหา ประจําปี พ.ศ. 2567

จําแนกตามช่วงอายุ

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เม่ือพิจารณาภาพที่ 1.1 แผนภูมิแท่งแบบซ้อน (stacked bar chart) แสดงจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม

ในแต่ละช่วงอายุ รวมจํานวน 14 กลุ่ม ตามแกนแนวนอน และสัดส่วนฐานความผิดทางอาญาที่ถูกจับกุม

ของแต่ละช่วงอายุจําแนกด้วยสีต่าง ๆ จะเห็นได้ว่า ผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมส่วนมากอยู่ในช่วงอายุ 21-60 ปี

โดยกลุ่มอายุที่มีจํานวนผู้ต้องหาถูกจับกุมสูงท่ีสุด คือ กลุ่มช่วงอายุ 31-35 ปี ช่วงอายุ 51-55 ปี และช่วงอายุ

26-30 ปี เป็นจํานวน 215,989 คน จํานวน 210,546 คน และจํานวน 204,827 คน ตามลําดับ คิดเป็น

ร้อยละ 13.58 ร้อยละ 13.23 และร้อยละ 12.87 ของจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมท้ังหมด ในปี พ.ศ. 2567

รวม 1,590,989 คน

เมื่อพิจารณาภาพรวมการกระจายตัวของสถิติจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมในแต่ละช่วงอายุ

จําแนกตามฐานความผิดต่าง ๆ ตามภาพที่ 1.2 พบว่ามีการกระจายตัวในลักษณะที่คล้ายกัน กล่าวคือผู้ต้องหา

ท่ีถูกจับกุมส่วนมากเป็นผู้ใหญ่ในช่วงอายุ 21-60 ปี โดยเฉาะอย่างยิ่งช่วงอายุ 21-45 ปี ดังสังเกตได้จาก

ภาพแสดงจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมตามกลุ่มข้อหาท่ี 2 และ กลุ่มข้อหาที่ 3 ในขณะที่กลุ่มข้อหาท่ี 4

ซึ่งมีสัดส่วนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมสูงท่ีสุดนั้น พบว่ามีสถิติผู้ถูกจับกุมอยู่ในช่วงอายุ 51-55 ปี มากท่ีสุด ซึ่งสูงกว่า

ช่วงอายุอื่นอย่างเห็นได้ชัด
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อย่างไรก็ตาม สําหรับสถิติจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมในกลุ่มข้อหาท่ี 1 ฐานความผิดเก่ียวกับชีวิต

ร่างกาย และเพศ พบว่าสถิติผู้ถูกจับกุมอยู่ในช่วงวัยเด็กถึงวัยรุ่นมากท่ีสุด (ช่วงอายุ 1 – 18 ปี) ซึ่งแตกต่างจาก

ฐานความผิดอื่น ๆ อย่างเห็นได้ชัด

ภาพที่ 1.2 จํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม ปี พ.ศ. 2567 จําแนกตามช่วงอายุ และฐานความผิดคดีอาญา

4 กลุ่มข้อหา

ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ข้อมูล ณ วันที่ 19 พฤษภาคม 2568
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สถิติคดีอาญาในช้ันตํารวจในเขตกรุงเทพมหานคร

สถิติคดีอาญาในชั้นตํารวจในเขตกรุงเทพมหานครจําแนกตามคดีอาญา 4 กลุ่มประเภทคดี โดยเนื้อหา

ในส่วนน้ีนําเสนอภาพรวมสถิติจํานวนคดีที่รับแจ้ง คดีที่จับกุม และจํานวนคนท่ีจับกุมตามฐานความผิด

ในรูปแบบท่ีเป็นภาพรวมท้ังหมดของเขตกรุงเทพมหานครและแบ่งตามกองบังคับการตํารวจนครบาล (บก.น.) ต่าง ๆ

ในกองบัญชาการตํารวจนครบาล

ตารางท่ี 1.14 สถิติรวมคดีรับแจ้งความแบ่งตามฐานความผิด

รวมกองบังคับการตํารวจนครบาล (บก.น. 1-9) รวม

ทุกหน่วยกลุ่มข้อหา บก.น. 15 บก.น. 26 บก.น. 37 บก.น. 48 บก.น. 59 บก.น. 610 บก.น. 711 บก.น. 812 บก.น. 913

กลุ่มข้อหาท่ี 1

ฐานความผิด

เกี่ยวกับชีวิต

ร่างกาย และเพศ

346 599 507 508 585 255 287 346 538 3,971

กลุ่มขอ้หาท่ี 2

ฐานความผิดเกี่ยวกับ

ทรัพย์

1,099 2,502 1,667 2,083 2,312 1,145 1,238 991 2,054 15,091

กลุ่มข้อหาท่ี 3

ฐานความผิดพิเศษ
706 814 432 670 514 170 200 237 620 4,363

5 กองบังคับการตํารวจนครบาล 1 ประกอบไปด้วย สถานีตํารวจนครบาล (สน.) 9 แห่ง ได้แก่ สน.ชนะสงคราม สน.บางโพ สน.ห้วยขวาง

สน.พญาไท สน.มักกะสัน สน.ดินแดง สน.นางเล้ิง สน.ดุสิต และ สน.สามเสน
6 กองบังคับการตํารวจนครบาล 2 ประกอบไปด้วย สถานีตํารวจนครบาล (สน.) 11 แห่ง ได้แก่ สน.เตาปูน สน.คันนายาว สน.บางซื่อ

สน.ดอนเมือง สน.โคกคราม สน.ประชาช่ืน สน.บางเขน สน.สายไหม สน.พหลโยธิน สน.ทุ่งสองห้อง และ สน.สุทธิสาร
7 กองบังคับการตํารวจนครบาล 3 ประกอบไปด้วย สถานีตํารวจนครบาล (สน.) 11 แห่ง ได้แก่ สน.จรเข้น้อย สน.ฉลองกรุง สน.นิมิตใหม่

สน.ประชาสําราญ สน.มีนบุรี สน.ร่มเกล้า สน.ลาดกระบัง สน.ลําผักชี สน.ลําหิน สน.สุวินทวงศ์ และ สน.หนองจอก
8 กองบังคับการตํารวจนครบาล 4 ประกอบไปด้วย สถานีตํารวจนครบาล (สน.) 8 แห่ง ได้แก่ สน.หัวหมาก สน.โชคชัย สน.บางชัน

สน.บึงกุ่ม สน.ประเวศ สน.ลาดพร้าว สน.วังทองหลาง และ สน.อุดมสุข
9 กองบังคับการตํารวจนครบาล 5 ประกอบไปด้วย สถานีตํารวจนครบาลนครบาล (สน.) 9 แห่ง ได้แก่ สน.วัดพระยาไกร

สน.บางโพงพาง สน.ทุ่งมหาเมฆ สน.ลุมพินี สน.ทองหล่อ สน.คลองตัน สน.พระโขนง สน.บางนา และ สน.ท่าเรือ
10 กองบังคับการตํารวจนครบาล 6 ประกอบไปด้วย สถานีตํารวจนครบาลนครบาล (สน.) 8 แห่ง ได้แก่ สน.พระราชวัง สน.จักรวรรดิ

สน.สําราญราษฎร์ สน.พลับพลาไชย 1 สน.พลับพลาไชย 2 สน.ปทุมวัน สน.บางรัก และ สน. ยานวา
11 กองบังคับการตํารวจนครบาล 7 ประกอบไปด้วย สถานีตํารวจนครบาลนครบาล (สน.) 11 แห่ง ได้แก่ สน.บางพลัด สน.บางย่ีขัน

สน.ตลิ่งชัน สน.บางขุนนนท์ สน.บางกอกน้อย สน.บางกอกใหญ่ สน.บางเสาธง สน.ท่าพระ สน.ธรรมศาลา สน.ศาลาแดง

และ สน.บวรมงคล
12 กองบังคับการตํารวจนครบาล 8 ประกอบไปด้วย สถานีตํารวจนครบาล (สน.) 11 แห่ง ได้แก่ สน.บางยี่เรือ สน.ตลาดภู สน.บุปผาราม

สน.บุคคโล สน.สําเหร่ สน.สมเด็จเจ้าพระยา สน.ราษฎร์บูรณะ สน.บางมด สน.ทุ่งครุ สน.ปากคลองสาน และ สน.บางคอแหลม
13 กองบังคับการตํารวจนครบาล 9 ประกอบไปด้วย สถานีตํารวจนครบาล (สน.) 10 แห่ง ได้แก่ สน.ท่าข้าม สน.แสมดํา สน.เทียนทะเล

สน.บางขุนเทียน สน.ภาษีเจริญ สน.หลักสอง สน.เพชรเกษม สน.หนองแขม สน.หนองค้างพลู และ สน.บางบอน
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รวมกองบังคับการตํารวจนครบาล (บก.น. 1-9) รวม

ทุกหน่วยกลุ่มข้อหา บก.น. 15 บก.น. 26 บก.น. 37 บก.น. 48 บก.น. 59 บก.น. 610 บก.น. 711 บก.น. 812 บก.น. 913

กลุ่มข้อหาท่ี 4

คดีความผิดท่ีรัฐ

เป็นผู้เสียหาย

1,980 4,752 5,267 8,429 4,205 1,068 2,864 3,466 6,622 38,653

รวมทุกฐาน

ความผิด
4,131 8,667 7,873 11,690 7,616 2,638 4,589 5,040 9,834 62,078

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

จากสถิติ พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 พื้นที่เขตกรุงเทพมหานคร ในความรับผิดชอบของกองบัญชาการ

ตํารวจนครบาล มีคดีรับแจ้งความทั้งหมดจํานวน 62,078 คดี คดีที่ถูกจับกุมจํานวนทั้งหมด 61,515 คดี

และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมทั้ง ส้ิน 196,897 คน คิดเป็นอัตราการจับกุมต่อจํานวนคดีรับแจ้งความเฉลี่ย

ร้อยละ 99.09 และจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมเฉล่ีย 320 คน ต่อจํานวนคดีจับกุม 100 คดี

เม่ือพิจารณาฐานความผิดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความมากท่ีสุด รวมกองบัญชาการตํารวจนครบาล

(บช.น.) พื้นท่ี บก.น.1 - 9 คือคดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย มีจํานวนคดีรับแจ้งความทั้งสิ้น 38,653 คดี

รองลงมา คือ กลุ่มฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย์ มีจํานวนคดีรับแจ้งความท้ังสิ้น 15,091 คดี

นอกจากน้ีหากพิจารณาตามตารางที่ 1.14 ซึ่งจําแนกเฉพาะกลุ่ม บก.น.1 - 9 พบว่า หากรวม

คดีรับแจ้งความในทุกลักษณะความผิด พบว่า พื้นที่ บก.น.4 มีจํานวนคดีรับแจ้งความมากท่ีสุด คือ จํานวน

11,690 คดี หรือคิดเป็นร้อยละ 18.83 ของคดีรับแจ้งความทั้งหมด รองลงมา คือ บก.น.9 และ บก.น.2

ตามลําดับ ทั้งน้ี พื้นที่ที่พบว่ามีคดีรับแจ้งความน้อยที่สุด คือ บก.น.6 ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 4.25 ของคดีรับแจ้งความ

ท้ังหมด

เม่ือพิจารณาฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ พบว่า บก.น.2 มีจํานวนคดีรับแจ้งความ

มากที่สุด ซึ่งมีจํานวน 599 คดี รองลงมา คือ บก.น. 5 และ บก.น.9 ตามลําดับ และเมื่อพิจารณาภาพรวม

ในทุกพื้นท่ี พบว่า สถิติคดีรับแจ้งความในฐานความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ มีจํานวนท้ังหมด 3,971 คดี

คิดเป็นร้อยละ 6.40 ของจํานวนคดีรับแจ้งความในเขตพื้นท่ีกรุงเทพมหานคร

เม่ือพิจารณาฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ พบว่า บก.น.2 มีจํานวนคดีรับแจ้งความมากที่สุด

ซ่ึงมีจํานวน 2,502 คดี รองลงมา คือ บก.น.5 และ บก.น.4 ตามลําดับ เม่ือพิจารณาภาพรวมในทุกพ้ืนที่

พบว่า สถิติคดีรับแจ้งความในฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย์ มีจํานวนทั้งหมด 15,091 คดี คิดเป็นร้อยละ 24.31

ของจํานวนคดีรับแจ้งความในเขตพื้นท่ีกรุงเทพมหานคร

เ ม่ื อพิ จ า รณาฐานความผิ ดพิ เ ศษ พบ ว่ า บก .น .2 มี จํ าน วนคดี รั บ แจ้ ง ค ว ามมาก ท่ี สุ ด

ซ่ึงมีจํานวน 814 คดี รองลงมา คือ บก.น.1 และ บก.น.4 ตามลําดับ เมื่อพิจารณาภาพรวมในทุกพื้นท่ี

พบว่า สถิติคดีรับแจ้งความในฐานความผิดพิเศษ มีจํานวน4,363 คดี คิดเป็นร้อยละ 7.03 ของจํานวน

คดีรับแจ้งความในเขตพื้นท่ีกรุงเทพมหานคร
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เมื่อพิจารณาฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย พบว่า บก.น.4 มีจํานวนคดีรับแจ้งความมากที่สุด

ซ่ึงมีจํานวน 8,429 คดี รองลงมา คือ บก.น.9 มีจํานวนท้ังสิ้น 6,622 คดี และ บก.น.3 จํานวนท้ังสิ้น 5,267 คดี

ตามลําดับ เมื่อพิจารณาภาพรวมในทุกพ้ืนที่ พบว่า สถิติคดีรับแจ้งความในฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย

มีจํานวนท้ังหมด 38,653 คดี คิดเป็นร้อยละ 62.27 ของจํานวนคดีรับแจ้งความในเขตพื้นท่ีกรุงเทพมหานคร

ภาพท่ี 1.3 สถิติรวมคดีรับแจ้งความแบ่งตามฐานความผิดกองบังคับการตํารวจนครบาล 1 - 9 (บก.น. 1 - 9)

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

ภาพที่ 1.3 รายงานสถิติคดีรับแจ้งความในลักษณะแผนภาพโมเซอิก (Mosaic) แสดงแผนภูมิลักษณะ

แนวต้ังตามกลุ่มข้อหา กลุ่มข้อหาที่ 1 ความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ กลุ่มข้อหาที่ 2 ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

กลุ่มข้อหาที่ 3 ความผิดพิเศษ และกลุ่มข้อหาที่ 4 ความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ซึ่งแสดงจํานวนคดีรับแจ้งความ

ทั้งหมดในแต่ละ บก.น.1 - 9 (แสดงเลขจํานวนคดีด้านบนสุดของแถว) ภายในแผนภูมิแท่งแสดงสัดส่วน

คดีรับแจ้งความจําแนกความผิดในแต่ละกลุ่มข้อหาความผิด

จากภาพที่ 1.3 จะเห็นได้ว่า พื้นที่ บก.น.6 เป็นพื้นที่ที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความน้อยท่ีสุดไปจนถึง

พ้ืนที่คดีรับแจ้งความมากที่สุดตามลําดับจากซ้ายไปขวา ซึ่งจะพบว่าพ้ืนที่ บก.น. 4 มีจํานวนคดีรับแจ้งความ

มากท่ีสุด
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1.2 สถิติแบ่งตามกองบัญชาการตํารวจนครบาล (ในเขตกรุงเทพมหานคร)

ตารางและภาพเก่ียวกับสถิติแบ่งตามกองบัญชาการตํารวจนครบาล ซ่ึงแยกออกเป็นกองบังคับการ

ตํารวจนครบาล 1 - 9 (บก.น. 1 - 9) มีรายละเอียดดังต่อไปนี้

1.2.1 กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ตารางที่ 1.15 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ในแต่ละลักษณะ

ความผิด แบ่งตาม บก.น.1 - บก.น.9

กลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ลักษณะความผิด บก.น.1 บก.น.2 บก.น.3 บก.น.4 บก.น.5 บก.น.6 บก.น.7 บก.น.8 บก.น.9 รวม

1.1 ฆ่าผู้อ่ืน 7 33 29 27 25 5 11 12 34 183

1.2 ทําร้ายผู้อ่ืนถึงแก่

ความตาย
11 6 0 10 13 2 4 6 9 61

1.3 พยายามฆ่า 21 44 64 40 28 15 17 24 31 284

1.4 ทําร้ายร่างกาย

(สาหัส)
236 394 284 344 363 205 178 242 362 2,608

1.5 ข่มขืนกระทํา

ชําเรา
29 59 53 48 53 8 34 22 57 363

1.6 อ่ืน ๆ เกี่ยวกับ

ชีวิต ร่างกาย และเพศ
42 63 77 39 103 20 43 40 45 472

รวมทุกลักษณะ

ความผิด
346 599 507 508 585 255 287 346 538 3,971

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

จากตารางที่ 1.15 เม่ือพิจารณาฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ โดยแยกตามลักษณะ

ความผิดในแต่ละพื้นท่ี บก.น. พบว่า บก.น.2 เป็นพ้ืนท่ีที่มีคดีรับแจ้งความมากที่สุดจํานวนท้ังสิ้น 599 คดี

รองลงมา คือ บก.น.4 และ บก.น.9 ตามลําดับ พื้นท่ีที่มีคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย

และเพศ น้อยท่ีสุด คือ พื้นท่ี บก.น.6 ซ่ึงมีจํานวนเพียง 255 คดี

ขณะเดียวกันหากพิจารณาภาพรวมลักษณะความผิดของทุกพื้นท่ีในเขตกรุงเทพมหานคร กลุ่มความผิด

เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ มีจํานวนทั้งส้ิน 3,971 คดี โดยความผิดเกี่ยวกับการทําร้ายร่างกายสาหัส

มีเหตุรับแจ้งความมากท่ีสุดถึง 2,608 คดี ซึ่งพื้นที่ที่พบเหตุทําร้ายร่างกาย (สาหัส) มากที่สุดในกลุ่มนี้

คือ บก.น.2 จํานวน 394 คดี รองลงมา คือ พื้นท่ี บก.น.5 และ บก.น.9 จํานวน 363 คดี และ 362 คดี

ตามลําดับ
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ภาพท่ี 1.4 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกบัชีวติ รา่งกาย และเพศ ในแต่ละลักษณะความผิด

แบ่งตาม บก.น.1 - บก.น.9

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

หมายเหตุ : แผนภาพนี้แสดงแผนท่ีความร้อน (Heat Map ซ่ึงสะท้อนปริมาณมาก/น้อยของคดีรับแจ้งความ โดยนําเสนอผ่าน

ระดับสีความเข้ม/อ่อนที่แสดงในตาราง สําหรับพ้ืนท่ีที่มีปริมาณคดีรับแจ้งความในจํานวนที่สูงจะมีสีเข้มกว่าพ้ืนท่ีท่ีมีปริมาณ

คดีรับแจ้งความท่ีตํ่ากว่า

1.2.2 กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ตารางท่ี 1.16 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ในแต่ละลักษณะความผิด แบ่งตาม

บก.น.1 - บก.น.9

กลุ่มข้อหาที่ 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ลักษณะความผิด บก.น.1 บก.น.2 บก.น.3 บก.น.4 บก.น.5 บก.น.6 บก.น.7 บก.น.8 บก.น.9 รวม

2.1 ปล้นทรัพย์

(คดีอุกฉกรรจ์)
0 15 10 9 9 6 11 8 5 73

2.2 ชิงทรัพย์

(คดีอุกฉกรรจ์)
5 27 34 22 16 7 9 15 12 147

2.3 ว่ิงราวทรัพย์ 15 19 25 33 27 14 17 14 24 188

2.4 ลักทรัพย์ 509 913 756 815 965 524 459 482 780 6,203

2.5 กรรโชกทรัพย์ 21 8 7 5 20 8 8 7 1 85

2.6 ฉ้อโกง 285 867 356 544 758 342 442 233 759 4,586

2.7 ยักยอกทรัพย์ 91 341 129 293 229 113 115 89 202 1,602

2.8 ทําให้

เสยีทรัพย์
30 83 39 92 83 55 61 43 89 575

2.9 รับของโจร 33 43 76 90 44 27 25 21 30 389

2.10 ลักพาเรียก

ค่าไถ่
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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กลุ่มข้อหาที่ 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ลักษณะความผิด บก.น.1 บก.น.2 บก.น.3 บก.น.4 บก.น.5 บก.น.6 บก.น.7 บก.น.8 บก.น.9 รวม

2.11 วางเพลิง 5 4 7 3 4 2 0 2 2 29

2.12 ฐาน

ความผิดโจรกรรม

รถยนต์

0 0 11 4 4 0 2 5 2 28

2.13 ฐาน

ความผิดโจรกรรม

รถจักรยานยนต์

22 26 55 38 28 13 15 5 24 226

2.14 อ่ืน ๆ

เกี่ยวกับทรัพย์
83 156 162 135 125 34 74 67 124 960

รวมทุกลักษณะ

ความผิด
1,099 2,502 1,667 2,083 2,312 1,145 1,238 991 2,054 15,091

ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ข้อมูล ณ วันที่ 19 พฤษภาคม 2568

จากตารางท่ี 1.16 เมื่อพิจารณาฐานความผิดเ ก่ียวกับทรัพย์ โดยแยกตามลักษณะความผิด

ในแต่ละพื้นท่ี พบว่า บก.น.2 เป็นพ้ืนที่ท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความมากท่ีสุด โดยมีจํานวนทั้งสิ้น 2,502 คดี

รองลงมา คือ บก.น.5 และ บก.น.4 มีจํานวนคดีรับแจ้งความ 2,312 คดี และ 2,083 คดี ตามลําดับ

นอกจากนี้ หากพิจารณาตามแต่ละลักษณะความผิด พบว่า ภาพรวมความผิดที่เ ก่ียวข้องกับ

การลักทรัพย์มีจํานวนคดีแจ้งความมากที่สุดในทุก ๆ พื้นท่ี รวมแล้วจํานวน 6,203 คดี คิดเป็นร้อยละ 41.10

รองลงมา คือ คดีฉ้อโกง 4,586 คดี คิดเป็นร้อยละ 30.39 และยักยอกทรัพย์ 1,602 คดี คิดเป็นร้อยละ 10.62

ของจํานวนคดีรับแจ้งความในเขตพื้นท่ีกรุงเทพมหานครท้ังหมด ตามลําดับ

ภาพท่ี 1.5 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ในแต่ละลักษณะความผิด แบ่งตาม

บก.น.1 - บก.น.9

ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ข้อมูล ณ วันที่ 19 พฤษภาคม 2568
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1.2.3 กลุ่มข้อหาฐานความผิดพิเศษ

ตารางที่ 1.17 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดพิเศษ ในแต่ละลักษณะความผิด แบ่งตาม

บก.น.1 - บก.น.9

กลุ่มข้อหาที่ 3 ฐานความผิดพิเศษ

ลักษณะความผิด บก.น.1 บก.น.2 บก.น.3 บก.น.4 บก.น.5 บก.น.6 บก.น.7 บก.น.8 บก.น.9 รวม

3.1 พระราชบัญญัติป้องกัน

และปราบปราม

การค้ามนุษย์

5 4 1 0 5 4 8 3 3 33

3.2 พระราชบัญญัติ

คุ้มครองเด็ก
0 5 0 1 6 2 4 1 0 19

3.3 พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ 66 48 1 33 4 1 2 0 8 163

3.4 พระราชบัญญัติสิทธบัิตร 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1

3.5 พระราชบัญญัติ

เครื่องหมายการค้า
44 9 0 1 5 6 0 0 2 67

3.6 พระราชบัญญัติว่าด้วย

การกระทําผิดเกี่ยวกับ

คอมพิวเตอร์

85 258 154 204 272 122 120 54 285 1,554

3.7 ความผิดเกี่ยวกับ

บัตรอิเล็กทรอนิกส์

(ป.อาญา ม. 269/1-269/7)

16 11 5 12 17 5 8 12 10 96

3.8 พระราชบัญญัติป่าไม้ 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

3.9 พระราชบัญญัติ

ป่าสงวนแห่งชาติ
0 0 0 1 0 0 0 0 0 1

3.10 พระราชบัญญัติ

อุทยานแห่งชาติ
0 0 0 0 0 1 2 0 0 3

3.11 พระราชบัญญัติ

สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า
0 5 1 1 0 0 0 0 1 8

3.12 พระราชบัญญัติ

สิ่งแวดล้อม
0 0 4 0 0 0 0 0 0 4

3.13 พระราชบัญญัติ

การขุดดินและถมดิน
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

3.14 พระราชบัญญัติ

ศุลกากร
17 7 7 13 11 8 7 12 21 103

3.15 พระราชบัญญัติ

ฟอกเงิน
43 9 3 9 32 10 0 5 18 129
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กลุ่มข้อหาที่ 3 ฐานความผิดพิเศษ

ลักษณะความผิด บก.น.1 บก.น.2 บก.น.3 บก.น.4 บก.น.5 บก.น.6 บก.น.7 บก.น.8 บก.น.9 รวม

3.16 พระราชบัญญัติ

ห้ามเรียกดอกเบ้ียเกินอัตรา
15 32 43 16 29 10 15 43 25 228

3.17 พระราชบัญญัติ

ทวงถามหน้ี
1 0 12 5 1 0 0 0 5 24

3.18 ฐานความผิดฉ้อโกง

ท่ีกระทําผ่านระบบ

คอมพิวเตอร์

414 426 201 374 132 0 34 107 242 1,930

รวมทุกลักษณะความผิด 706 814 432 670 514 170 200 237 620 4,363

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

จากตารางท่ี 1.17 เมื่อพิจารณาฐานความผิดพิเศษ โดยแยกตามลักษณะความผิดในแต่ละพื้นท่ี

พบว่า บก.น 2 มีจํานวนคดีรับแจ้งความมากที่สุด โดยมีทั้งหมด 814 คดี รองลงมา คือ บก.น.1 จํานวน

คดีรับแจ้งความ 706 คดี และ บก.น.4 จํานวนคดีรับแจ้งความ 670 คดี ตามลําดับ

นอกจากนี้ หากพิจารณาตามแต่ละลักษณะความผิด ภาพรวม บก.น.1-9 พบว่า ลักษณะความผิด

ที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความทุกพื้นที่มากที่สุด คือ ฐานความผิดฉ้อโกงที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์

ซึ่งมีจํานวนสูงถึง 1,930 คดี คิดเป็นร้อยละ 44.24 รองลงมา คือ ฐานความผิดตาม พ.ร.บ.ว่าด้วยการกระทําผิด

เกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ มีจํานวน 1,554 คดี คิดเป็นร้อยละ 35.62

ภาพท่ี 1.6 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดพิเศษในแต่ละลักษณะความผิด แบ่งตาม

บก.น.1 - บก.น.9

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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1.2.4 กลุ่มข้อหาฐานความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

ตารางที่ 1.18 จํานวนคดีรับแจ้งความฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ในแต่ละลักษณะความผิด แบ่งตาม

บก.น.1 - บก.น.9

กลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

ลักษณะความผิด บก.น.1 บก.น.2 บก.น.3 บก.น.4 บก.น.5 บก.น.6 บก.น.7 บก.น.8 บก.น.9 รวม

4.1 ความผิดเกี่ยวกับ

ยาเสพติด
1,285 3,635 3,317 3,172 2,691 736 1,492 2,276 3,067 21,671

4.2 ความผิดเกี่ยวกับ

พระราชบัญญัติอาวุธปืนฯ
47 264 301 212 127 54 109 102 202 1,418

4.3 ความผิดเกี่ยวกับ

การพนัน
352 348 272 602 559 201 252 331 399 3,316

4.4 ความผิดเกี่ยวกับวัสดุ

สื่อ สิ่งพิมพ์ลามกอนาจาร
10 5 3 5 2 4 4 0 1 34

4.5 ความผิดเกี่ยวกับ

พระราชบัญญัติ

คนเข้าเมือง

249 290 1,340 4,411 356 62 972 734 2,495 10,909

4.6 ความผิดเกี่ยวกับ

การป้องกนัและปราบปราม

การค้าประเวณี

16 144 31 17 20 10 7 8 19 272

4.7 ความผิดเกี่ยวกับ

สถานบริการ
18 59 2 7 435 0 28 13 437 999

4.8 พระราชบัญญัติ

ควบคุมเคร่ืองด่ืม

แอลกอฮอล์ พ.ศ. 2551

2 5 0 0 13 1 0 2 2 25

4.9 พระราชบัญญัติสุรา

พ.ศ. 2493
1 2 1 3 2 0 0 0 0 9

4.10 พระราชกําหนด

การบริหารราชการ

ในสถานการณ์ฉุกเฉิน

พ.ศ. 2548

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

4.11 ฐานความผิด

การพนันที่กระทําผ่าน

ระบบคอมพิวเตอร์

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

รวม 1,980 4,752 5,267 8,429 4,205 1,068 2,864 3,466 6,622 38,653

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568



39

จากตารางที่ 1.18 เมื่อพิจารณาฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย โดยแยกตามลักษณะความผิด

ในแต่ละพื้นท่ี พบว่า บก.น.4 มีจํานวนคดีรับแจ้งความมากที่สุด จํานวน 8,429 คดี รองลงมา คือ บก.น.9

จํานวนคดีรับแจ้งความ 6,622 คดี และ บก.น.3 จํานวนคดีรับแจ้งความ 5,267 คดี ตามลําดับ

นอกจากนี้ภาพรวมลักษณะความผิดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งสูงที่สุด คือ ความผิดเก่ียวกับยาเสพติด

รวมทุกพื้นท่ีจํานวน 21,671 คดี คิดเป็นร้อยละ 56.07 ของจํานวนคดีรับแจ้งความฐานความผิดที่ รัฐ

เป็นผู้ เสียหายในพื้นท่ีกรุงเทพมหานคร รองลงมา คือ ความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติคนเข้าเมือง

จํานวน 10,909 คดี คิดเป็นร้อยละ 28.22

ภาพที่ 1.7 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดที่ รัฐเป็นผู้เสียหาย ในแต่ละลักษณะความผิด

แบ่งตาม บก.น.1 - บก.น.9

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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ภาพรวมสถิติคดีอาญาในช้ันตํารวจจําแนกรายภูธรภาค

เน้ือหาส่วนนี้เป็นการรายงานสถิติที่เกิดขึ้นของคดีส่วนภูมิภาคประจําปี พ.ศ. 2567 ซึ่งเป็นการ

รายงานสถิติจํานวนคดีรับแจ้งความในความผิดฐานต่าง ๆ จําแนกตามพื้นท่ีตํารวจภูธรภาคทั้ง 9 ภาค

พร้อมนําเสนอข้อมูลด้วยภาพในลักษณะโมเซอิก (Mosaic) แสดงแผนภูมิลักษณะแนวต้ังตามกลุ่มข้อหา

โดยนําเสนอจํานวนคดีรับแจ้งความท้ังหมดในแต่ละภูธรภาค พร้อมทั้งมีช่องแสดงกลุ่มสีแทนสัดส่วนคดี

ตามกลุ่มฐานความผิดคดีอาญา 4 กลุ่ม สัดส่วนของความผิดแสดงบนแกนตั้งฝ่ังซ้ายและจํานวนผลรวม

อยู่ด้านบนของตาราง และการรายงานข้อมูลด้วยแผนท่ีความร้อน (Heat Map) โดยนําเสนอผ่านกลุ่มสีความเข้ม

ความอ่อนของระดับคดีรับแจ้งความในแต่ละเขตพื้นที่ สําหรับพื้นที่ที่มีปริมาณคดีรับแจ้งความในจํานวนที่สูง

จะมีสีเข้มกว่าพ้ืนที่ท่ีมีปริมาณคดีรับแจ้งความท่ีต่ํากว่า

ตารางท่ี 1.19 สถิติคดีรับแจ้งความ รวมภูธรภาค 1 - 9 ตามฐานความผิดแต่ละกลุ่ม

รวมสถานีตํารวจภูธรภาค 1 - 9

ลักษณะความผิด
ภูธรภาค

ท่ี 1

ภูธรภาค

ท่ี 2

ภูธรภาค

ท่ี 3

ภูธรภาค

ท่ี 4

ภูธรภาค

ท่ี 5

ภูธรภาค

ท่ี 6

ภูธรภาค

ท่ี 7

ภูธรภาค

ท่ี 8

ภูธรภาค

ท่ี 9
รวม

กลุ่มข้อหาท่ี 1

ฐานความผิดเกี่ยวกับ

ชีวิต ร่างกาย และเพศ

3,887 2,732 3,961 4,668 2,217 3,370 2,908 3,237 2,867 29,847

กลุ่มข้อหาที่ 2

ฐานความผิดเกี่ยวกับ

ทรัพย์

14,537 8,788 11,754 17,960 8,595 9,308 11,407 10,148 9,781 102,278

กลุ่มข้อหาที่ 3

ฐานความผิดพิเศษ
2,888 3,253 2,897 5,458 4,435 3,626 3,975 4,384 2,262 33,178

กลุ่มข้อหาที่ 4

คดีความผิดท่ีรัฐ

เป็นผู้เสียหาย

81,921 90,933 113,258 160,761 71,915 65,475 61,856 81,659 58,249 786,027

รวม 103,233 105,706 131,870 188,847 87,162 81,779 80,146 99,428 73,159 951,330

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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ภาพท่ี 1.8 สถิติคดีรับแจ้งความ รวมสถานีตํารวจภูธรภาค 1- 9 ตามฐานความผิดแต่ละกลุ่มแสดงจํานวน

คดีรับแจ้งความตามฐานความผิดจากน้อยไปหามาก

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

ภาพท่ี 1.9 แผนท่ีแสดงจํานวนคดีรับแจ้งความรวมทุกฐานความผิด ในแต่ละเขตพ้ืนท่ีสถานีตํารวจภูธรภาค

และพ้ืนที่กรุงเทพมหานคร

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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เมื่อพิจารณาสถิติจํานวนคดีรับแจ้งความในพื้นที่ที่รับผิดชอบของสถานีตํารวจภูธรแต่ละภาค

และพื้นท่ีกรุงเทพมหานคร จําแนกตามกลุ่มข้อหาทั้ง 4 ประเภท ดังที่ปรากฏในตารางที่ 1.19 ภาพที่ 1.8

และภาพที่ 1.9 พบว่า พื้นทีส่ถานีตํารวจที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงทีสุ่ด 3 อันดับแรก คือ ภูธรภาคที่ 4 ภาคที่ 3

และภาคท่ี 2 ตามลําดับ โดยในทุกพื้นท่ีพบว่าคดีกลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย มีจํานวน

คดีรับแจ้งความเป็นสัดส่วนสูงท่ีสุด รองลงมา คือ กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ทั้งนี้ เมื่อแยกพิจารณาจํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละพื้นที่สถานีตํารวจภูธรภาคและกองบังคับการ

ตํารวจนครบาลพื้นที่กรุงเทพมหานคร จําแนกตามฐานความผิดแต่ละกลุ่ม ตามภาพที่ 1.10 พบว่า กลุ่มข้อหาที่ 1

ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ พ้ืนที่ที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงที่สุด คือ พ้ืนที่ภูธรภาคที่ 4

จํานวน 4,668 คดี กลุ่มข้อหาที่ 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ พื้นท่ีท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงที่สุด

คือ พ้ืนที่ภูธรภาค 4 จํานวน 17,960 คดี กลุ่มข้อหาที่ 3 ฐานความผิดพิเศษ พ้ืนที่ที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความ

สูงที่สุด คือ พื้นท่ีภูธรภาค 4 จํานวน 5,458 คดี และกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้ เสียหาย

พื้นท่ีท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงท่ีสุด คือ พื้นท่ีภูธรภาค 4 จํานวน 160,761 คดี
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ภาพที่ 1.10 แผนที่แสดงจํานวนคดีรบัแจง้ความในแตล่ะพื้นที่สถานีตํารวจภูธรภาคและพื้นที่กรุงเทพมหานคร

จําแนกตามฐานความผิดแต่ละกลุ่มข้อหา

กลุ่มข้อหาท่ี 1 ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

พื้นท่ีท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ ภูธรภาค 4 จํานวน 4,668 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ ภูธรภาค 5 จํานวน 2,217 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

พื้นท่ีท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ ภูธรภาค 4 จํานวน 17,960 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ ภูธรภาค 5 จํานวน 8,595 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ

พื้นท่ีท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ ภูธรภาค 4 จํานวน 5,458 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ ภูธรภาค 9 จํานวน 2,262 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

พื้นท่ีท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ ภูธรภาค 4 จํานวน 160,761 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ กรุงเทพมหานคร จํานวน 38,653 คดี
ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ข้อมูล ณ วันที่ 19 พฤษภาคม 2568
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ตารางท่ี 1.20 สถิติรวมสถานีตํารวจภูธรภาค 1 - 9 ตามฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

กลุ่มข้อหาท่ี 1 ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ลักษณะความผิด
ภูธร

ภาค 1

ภูธร

ภาค 2

ภูธร

ภาค 3

ภูธร

ภาค 4

ภูธร

ภาค 5

ภูธร

ภาค 6

ภูธร

ภาค 7

ภูธร

ภาค 8

ภูธร

ภาค 9
รวม

1.1 ฆ่าผู้อ่ืน 207 188 193 313 149 191 146 281 344 2,012

1.2 ทําร้ายผู้อ่ืนถึงแก่

ความตาย

64 86 131 138 52 51 56 92 37 707

1.3 พยายามฆ่า 429 314 536 798 232 410 353 581 691 4,344

1.4 ทําร้ายร่างกาย

(สาหัส)

2,309 1,414 2,101 2,500 1,198 1,832 1,704 1,741 1,294 16,093

1.5 ข่มขืนกระทําชําเรา 443 378 516 414 298 460 311 241 194 3,255

1.6 อ่ืน ๆ เกี่ยวกับชีวิต

ร่างกาย และเพศ

435 352 484 505 288 426 338 301 307 3,436

รวม 3,887 2,732 3,961 4,668 2,217 3,370 2,908 3,237 2,867 29,847

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

ภาพท่ี 1.11 สถิติรวมสถานีตํารวจภูธรภาค 1- 9 ตามฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ดังที่ปรากฏในตารางที่ 1.20 และภาพท่ี 1.11 พบว่า พื้นที่ภูธรท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าว

สูงที่สุด 3 อันดับแรก คือ ภูธรภาค 4 ภูธรภาคที่ 3 และภูธรภาค 1 ตามลําดับ โดยในทุกพ้ืนที่มีการรับแจ้งความ

คดีทําร้ายร่างกาย (สาหัส) เป็นจํานวนสูงท่ีสุดคิดเป็นร้อยละ 53.92

ท้ังนี้หากพิจารณาสถิติการรับแจ้งความในพื้นท่ีกรุงเทพมหานคร เปรียบเทียบประกอบกับพื้นท่ี

ภูธรต่าง ๆ จะพบว่ากรุงเทพมหานครมีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงเป็นลําดับท่ี 2 รองจากจํานวนคดีรับแจ้งความ

ในพื้นท่ีภูธรภาค 4
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ตารางท่ี 1.21 สถิติรวมสถานีตํารวจภูธรภาค 1 - 9 ตามฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ลักษณะความผิด
ภูธรภาค

1

ภูธรภาค

2

ภูธรภาค

3

ภูธรภาค

4

ภูธรภาค

5

ภูธรภาค

6

ภูธรภาค

7

ภูธรภาค

8

ภูธรภาค

9
รวม

2.1 ปล้นทรัพย์

(คดีอุกฉกรรจ์)
25 49 10 17 20 5 10 35 46 217

2.2 ชิงทรัพย์

(คดีอุกฉกรรจ์)
109 64 73 113 53 35 88 62 84 681

2.3 ว่ิงราวทรัพย์ 126 95 98 168 55 82 111 96 131 962

2.4 ลักทรัพย์ 7,543 4,958 5,676 7,720 3,141 4,027 4,918 5,391 5,458 48,832

2.5 กรรโชกทรัพย์ 45 15 74 432 18 40 9 18 55 706

2.6 ฉ้อโกง 2,826 1,083 1,579 3,249 2,208 1,809 3,191 1,688 1,326 18,959

2.7 ยักยอกทรัพย์ 1,172 620 1,003 1,336 1,211 895 883 688 581 8,389

2.8 ทําให้เสียทรัพย์ 620 412 751 1,341 475 651 512 635 593 5,990

2.9 รับของโจร 325 366 438 547 214 250 290 143 361 2,934

2.10 ลักพาเรียกค่าไถ่ 0 0 0 4 7 0 0 0 6 17

2.11 วางเพลิง 76 55 118 328 83 83 41 72 91 947

2.12 ฐานความผิด

โจรกรรมรถยนต์
43 13 8 17 3 3 20 17 11 135

2.13 ฐานความผิด

โจรกรรม

รถจักรยานยนต์

286 160 106 175 68 156 244 126 137 1,458

2.14 อ่ืน ๆ เกี่ยวกับ

ทรัพย์
1,341 898 1,820 2,513 1,039 1,272 1,090 1,177 901 12,051

รวม 14,537 8,788 11,754 17,960 8,595 9,308 11,407 10,148 9,781 102,278

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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ภาพท่ี 1.12 สถิติรวมสถานีตํารวจภูธรภาค 1 - 9 ตามฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมือ่พจิารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มขอ้หาที่ 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ดังที่ปรากฏในตารางที่ 1.21

และภาพที่ 1.12 พบว่า พืน้ที่สถานีตํารวจภธูรทีม่จํีานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงทีสุ่ด 3 อันดับแรก

คือ ภูธรภาค 4 ภูธรภาค 1 และภูธรภาค 3 ตามลําดับ โดยในทุกพื้นที่มีการรับแจ้งความคดีลักทรัพย์มากที่สุด

คิดเป็นร้อยละ 47.74 เม่ือเปรียบเทียบกับฐานความผิดในกลุ่มเดียวกัน ซ่ึงปรากฏแสดงในช่องสีแดงเข้ม

ทั้งนี้ หากพิจารณาสถิติการรับแจ้งความในพื้นที่กรุงเทพมหานคร เปรียบเทียบประกอบกับพื้นที่

ภูธรภาคต่าง ๆ จะพบว่ากรุงเทพมหานครมีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงเป็นลําดับที่ 2 รองจากจํานวนคดีรับแจ้งความ

ในพื้นท่ีภูธรภาค 4

ตารางท่ี 1.22 สถิติรวมสถานีตํารวจภูธรภาค 1 - 9 ตามฐานความผิดพิเศษ

กลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ

ลักษณะความผิด
ภูธร

ภาค 1

ภูธร

ภาค 2

ภูธร

ภาค 3

ภูธร

ภาค 4

ภูธร

ภาค 5

ภูธร

ภาค 6

ภูธร

ภาค 7

ภูธร

ภาค 8

ภูธร

ภาค 9
รวม

3.1 พระราชบัญญัติ

ป้องกันและปราบปราม

การค้ามนุษย์

13 42 40 31 31 58 13 21 8 257

3.2 พระราชบัญญัติ

คุ้มครองเด็ก
29 34 103 21 20 33 1 33 8 282

3.3 พระราชบัญญัติ

ลิขสิทธ์ิ
31 57 97 45 20 12 34 19 9 324

3.4 พระราชบัญญัติ

สิทธิบัตร
1 2 0 0 0 0 2 0 0 5

3.5 พระราชบัญญัติ 2 21 23 20 19 11 3 27 5 131
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กลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ

ลักษณะความผิด
ภูธร

ภาค 1

ภูธร

ภาค 2

ภูธร

ภาค 3

ภูธร

ภาค 4

ภูธร

ภาค 5

ภูธร

ภาค 6

ภูธร

ภาค 7

ภูธร

ภาค 8

ภูธร

ภาค 9
รวม

เครื่องหมายการค้า

3.6 พระราชบัญญัติ

ว่าด้วยการกระทําผิด

เกี่ยวกับคอมพิวเตอร์

1,102 936 477 2,403 2,104 1,049 1,875 1,146 593 11,685

3.7 ความผิดเกี่ยวกับ

บัตรอิเล็กโทรนิกส์

(ป.อาญา ม. 269/1-269/7)

53 41 35 52 34 51 20 29 29 344

3.8 พระราชบัญญัติป่าไม้ 21 146 255 247 489 240 216 209 116 1,939

3.9 พระราชบัญญัติ

ป่าสงวนแห่งชาติ
5 62 148 188 220 145 140 104 21 1,033

3.10 พระราชบัญญัติ

อุทยานแห่งชาติ
6 23 47 31 11 17 45 96 9 285

3.11 พระราชบัญญัติ

สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า
40 24 44 31 48 51 54 90 116 498

3.12 พระราชบัญญัติ

สิ่งแวดล้อม
30 70 13 23 43 5 3 19 5 211

3.13 พระราชบัญญัติ

การขุดดินและถมดิน
5 9 16 20 28 17 27 74 14 210

3.14 พระราชบัญญัติ

ศุลกากร
254 493 227 212 152 582 179 374 375 2,848

3.15 พระราชบัญญัติ

ฟอกเงิน
112 124 74 83 58 145 65 187 53 901

3.16 พระราชบัญญัติห้าม

เรียกดอกเบ้ียเกินอัตรา
453 541 370 537 350 413 457 966 204 4,291

3.17 พระราชบัญญัติ

ทวงถามหน้ี
22 22 21 19 45 22 10 25 14 200

3.18 ฐานความผิดฉ้อโกง

ท่ีกระทําผ่านระบบ

คอมพิวเตอร์

709 606 907 1,495 763 775 831 965 683 7,734

รวม 2,888 3,253 2,897 5,458 4,435 3,626 3,975 4,384 2,262 33,178

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 256
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ภาพท่ี 1.13 สถิติรวมสถานีตํารวจภูธรภาค 1- 9 ตามฐานความผิดพิเศษ

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 3 ฐานความผิดพิเศษ ดังที่ปรากฏในตารางที่ 1.22

และภาพที่ 1.13 พบว่า พื้นที่ที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่สุด 3 อันดับแรก คือ พื้นท่ี

ภูธรภาค 4 ภูธรภาค 5 และภูธรภาค 8 ตามลําดบั โดยในทุกพื้นที่มีการรับแจ้งความคดีเกี่ยวกับพระราชบัญญัติ

ว่าด้วยการกระทําผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์มากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 35.22 รองลงมา คือ ฐานความผิดฉ้อโกง

ที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์ คิดเป็นร้อยละ 23.31 และพระราชบัญญัติห้ามเรียกดอกเบ้ียเกินอัตรา

คิดเป็นร้อยละ 12.93 ตามลําดับ

ตารางท่ี 1.23 สถิติรวมสถานีตํารวจภูธรภาค 1 - 9 ตามฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย

กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

ลักษณะความผิด
ภูธร

ภาค 1

ภูธร

ภาค 2

ภูธร

ภาค 3

ภูธร

ภาค 4

ภูธร

ภาค 5

ภูธร

ภาค 6

ภูธร

ภาค 7

ภูธร

ภาค 8

ภูธร

ภาค 9
รวม

4.1 ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 67,307 54,682 82,844 141,491 59,538 49,056 44,098 65,611 50,896 615,523

4.2 ความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ.

อาวุธปืนฯ
4,044 3,842 8,693 9,295 5,996 6,443 5,133 8,117 4,616 56,179

4.3 ความผิดเกี่ยวกับการพนัน 6,703 25,879 18,235 9,054 3,738 4,920 8,296 5,195 1,668 83,688

4.4 ความผิดเกี่ยวกับวัสดุ สื่อ

สิ่งพิมพ์ลามกอนาจาร
26 37 25 16 26 17 30 16 13 206

4.5 ความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ.

คนเข้าเมือง
3,522 4,713 387 561 2,391 4,959 4,045 2,194 998 23,770

4.6 ความผิดเกี่ยวกับการป้องกัน

และปราบปรามการค้าประเวณี
103 344 13 22 13 16 49 92 5 657
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กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

ลักษณะความผิด
ภูธร

ภาค 1

ภูธร

ภาค 2

ภูธร

ภาค 3

ภูธร

ภาค 4

ภูธร

ภาค 5

ภูธร

ภาค 6

ภูธร

ภาค 7

ภูธร

ภาค 8

ภูธร

ภาค 9
รวม

4.7 ความผิดเกีย่วกบัสถานบริการ 130 246 49 158 134 8 23 179 15 942

4.8 พ.ร.บ. ควบคุมเคร่ืองด่ืม

แอลกอฮอล์ พ.ศ. 2551
70 274 2,929 114 66 21 146 45 35 3,700

4.9 พ.ร.บ. สุรา พ.ศ. 2493 8 47 2 1 9 0 1 2 1 71

4.10 พ.ร.ก. การบริหารราชการ

ในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ. 2548
6 0 1 0 4 0 2 0 2 15

4.11 ฐานความผิดการพนัน

ท่ีกระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์
2 869 80 49 0 35 33 208 0 1,276

รวม 81,921 90,933 113,258 160,761 71,915 65,475 61,856 81,659 58,249 786,027
ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ข้อมูล ณ วันที่ 19 พฤษภาคม 2568

ภาพท่ี 1.14 สถิติรวมสถานีตํารวจภูธรภาค 1 - 9 ตามฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย

ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ข้อมูล ณ วันที่ 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ดังที่ปรากฏ

ในตารางที่ 1.23 และภาพที่ 1.14 ซ่ึงคิดเป็นสัดส่วนคดีท่ีมีการรับแจ้งความมากที่สุดน้ัน พบว่า พื้นที่ท่ีมีจํานวน

คดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่สุด 3 อันดับแรก คือ พ้ืนที่ภูธรภาค 4 ภูธรภาค 3 และภูธรภาค 2

ตามลําดับ
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1.3 สถิติคดีอาญาจําแนกสถานีตํารวจภูธรภาค (รายจังหวัด)

ในส่วนน้ีเป็นการรายงานสถิติจํานวนคดีรับแจ้งความในความผิดฐานต่าง ๆ จําแนกตามจังหวัด

ในแต่ละพื้นที่รับผิดชอบของสถานีตํารวจภูธรภาค ทั้ง 9 ภาค ทั่วประเทศไทย พร้อมทั้งนําเสนอภาพแผนภูมิ

ประกอบ โดยนําเสนอรายงานจํานวนคดีรับแจ้งความแต่ละฐานความผิดด้วยแผนภูมิเส้นบนแกนปฐมภูมิ

ระดับสัดส่วนของฐานความผิดแสดงบนแกนแนวต้ังฝั่งซ้าย และรายงานจํานวนรวมคดีรับแจ้งความ

แสดงอยู่ด้านบนของแผนภูมิในแต่ละจังหวัด จําแนกตามกลุ่มข้อหาด้วยแผนภูมิแท่งบนแกนทุติยภูมิ

แสดงบนแกนแนวตั้งฝั่งขวา

1.3.1 สถิติคดีอาญาของสถานีตํารวจภูธรภาค 1

ตารางท่ี 1.24 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิดของสถานีตํารวจภูธรภาค 1

รวม 9 จังหวัด

รวม สถานีตํารวจภูธรภาค 1 (ภ.1) 9 จังหวัด

ลักษณะความผิด ชัยนาท นนทบุรี ปทุมธานี พระนครศรีอยุธยา ลพบุรี สมุทรปราการ สระบุรี สิงห์บุรี อ่างทอง

กลุ่มข้อหาที่ 1

ฐานความผิดเกี่ยวกับ

ชีวิต ร่างกาย และเพศ

176 527 888 555 409 658 268 172 234

กลุ่มข้อหาที่ 2

ฐานความผิด

เกี่ยวกับทรัพย์

430 2,246 3,182 2,144 1,367 2,282 1,372 579 935

กลุ่มข้อหาที่ 3

ฐานความผิดพิเศษ
115 484 665 364 185 607 172 149 147

กลุ่มข้อหาที่ 4

คดีความผิดท่ีรัฐ

เป็นผู้เสียหาย

6,605 8,772 8,377 11,816 11,270 20,411 6,555 4,485 3,630

รวม 7,326 12,029 13,112 14,879 13,231 23,958 8,367 5,385 4,946

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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ภาพท่ี 1.15 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิดของสถานีตํารวจภูธรภาค 1 รวม 9 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติจํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละจังหวัดของพ้ืนที่ภูธรภาค 1 ซึ่งประกอบด้วย

9 จังหวัด ได้แก่ จังหวัดชัยนาท นนทบุรี ปทุมธานี พระนครศรีอยุธยา ลพบุรี สมุทรปราการ สระบุรี สิงห์บุรี

และอ่างทอง โดยจําแนกตามกลุ่มข้อหาทั้ง 4 ประเภท ดังที่ปรากฏในตารางที่ 1.24 และภาพที่ 1.15

พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงที่สุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดสมุทรปราการ พระนครศรีอยุธยา

และลพบรุี ตามลําดับ โดยในทุกพ้ืนที่คดีในกลุม่ขอ้หาที่ 4 คดีความผดิที่รฐัเป็นผู้เสยีหาย มจีํานวนคดีรับแจ้งความ

เป็นสัดส่วนสูงท่ีสุด รองลงมา คือ กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ แสดงผลในพื้นท่ีสีแดง
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ภาพท่ี 1.16 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ในแต่ละลักษณะ

ความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 1 รวม 9 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ดังที่ปรากฏในภาพที่ 1.16 พบว่า สถานีตํารวจภูธรภาค 1 จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหา

ดังกล่าวสูงที่สุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดปทุมธานี สมุทรปราการ และพระนครศรีอยุธยา ตามลําดับ

โดยในทุกพื้นที่มีการรับแจ้งความคดีทําร้ายร่างกาย (สาหัส) เป็นจํานวนสูงที่สุดคิดเป็นร้อยละ 59.40

เมื่อเปรียบเทียบกับข้อหาฐานความผิดอ่ืนในกลุ่มเดียวกัน โดยจังหวัดปทุมธานีมีการรับแจ้งคดีดังกล่าวสูงที่สุด

เป็นจํานวน 514 คดี

ภาพที่ 1.17 จํานวนคดี รับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 1 รวม 9 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ดังที่ปรากฏ

ในภาพที่ 1.17 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่ สุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดปทุมธานี สมุทรปราการ และนนทบุรี ตามลําดับ โดยในทุกพื้นที่มีการรับแจ้งความคดีลักทรัพย์

มากที่สุด รวมสถิติคดีลักทรัพย์ทุกจังหวัดของสถานีตํารวจภูธรภาค 1 จํานวน 7,543 คดี และคิดเป็น

ร้อยละ 51.89 รองลงมา คือ คดีฉ้อโกงจํานวน 2,826 คดี คิดเป็นร้อยละ 19.44
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ภาพที่ 1.18 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดพิเศษในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจ

ภูธรภาค 1 รวม 9 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 3 ฐานความผิดพิเศษ ดังที่ปรากฏในภาพที่ 1.18

พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่สุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดปทุมธานี

สมุทรปราการ และนนทบุรี ตามลําดับ คิดเป็นร้อยละ 23.02 ร้อยละ 21.02 และร้อยละ 16.76 ของจํานวน

คดีรับแจ้งความในฐานความผิดพิเศษในพ้ืนที่ภูธรภาค 1

เมื่อพิจารณาจํานวนคดีตามลักษณะความผิดต่าง ๆ พบว่า มีการการรับแจ้งความคดีตาม

พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทําผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์สูงที่สุด คิดเป็นร้อยละ 38.16 โดยจังหวัดนนทบุรี

มีการรับแจ้งคดีดังกล่าวสูงท่ีสุด 248 คดี รองลงมา คือ จังหวัดสมุทรปราการ 227 คดี และปทุมธานี 163 คดี

ตามลําดับ

สําหรับฐานความผิดฉ้อโกงที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์ พบว่า มีจํานวนคดีรับแจ้งความ 709 คดี

คิดเป็นร้อยละ 24.55 ของจํานวนคดีรับแจ้งความในฐานความผิดพิเศษในพื้นท่ีภูธรภาค 1 โดยจังหวัดปทุมธานี

มีการรับแจ้งคดีดังกล่าวสูงที่สุด จํานวน 330 คดี
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ภาพที่ 1.19 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 1 รวม 9 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ดังที่ปรากฏ

ในภาพท่ี 1.19 ซ่ึงคิดเป็นสัดส่วนคดีท่ีมีการรับแจ้งความมากที่สุด ในพ้ืนท่ีรับผิดชอบของสถานีตํารวจ

ภูธรภาค 1 น้ัน พบว่า จังหวัดที่ มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่สุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดสมุทรปราการ พระนครศรีอยุธยา และลพบุรี ตามลําดับ โดยความผิดส่วนใหญ่เป็นกลุ่มคดี

ท่ีเ ก่ียวข้องกับยาเสพติดคิดเป็นร้อยละ 82.16 และ รองลงมา เป็นความผิดเกี่ยวกับการพนันคิดเป็น

ร้อยละ 8.18

สังเกตได้ว่าในกลุ่มข้อหาความผิดอ่ืน ๆ ก่อนหน้านี้มีคดีการแจ้งความเกิดขึ้นสูงสุดในจังหวัดปทุมธานี

อย่างไรก็ดี จังหวัดสมุทรปราการมีการรับแจ้งความคดีตามฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายสูงมากที่สุด

โดยเฉพาะฐานความผิดเก่ียวกับการเสพยาเสพติด ซ่ึงมีจํานวนสูงถึง 10,054 คดี
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ภาพที่ 1.20 แผนที่แสดงจํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละจังหวัดในเขตพ้ืนที่สถานีตํารวจภูธรภาค 1

ตามฐานความผิดกลุ่มต่าง ๆ

กลุ่มข้อหาท่ี 1 ฐานความผดิเก่ียวกับชวีิต ร่างกาย

และเพศ จงัหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจง้ในฐานความผดินี้

สูงท่ีสุด คือ ปทุมธานี จํานวน 888 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ สิงห์บุรี จํานวน 172 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ ปทุมธานี จํานวน 3,182 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ ชัยนาท จํานวน 430 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ ปทุมธานี จํานวน 665 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ ชัยนาท จํานวน 115 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ สมุทรปราการ จํานวน 20,411 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ อ่างทอง จํานวน 3,630 คดี

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568



56

1.3.2 สถิติคดีอาญาของสถานีตํารวจภูธรภาค 2

ตารางท่ี 1.25 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 2

รวม 8 จังหวัด

รวม สถานีตํารวจภูธรภาค 2 (ภ.2) 8 จังหวัด

ลักษณะความผิด จันทบุรี ฉะเชิงเทรา ชลบุรี ตราด นครนายก ปราจีนบุรี ระยอง สระแก้ว

กลุ่มข้อหาที่ 1

ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต

ร่างกาย และเพศ

282 332 827 124 164 245 449 309

กลุม่ข้อหาท่ี 2

ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์
848 987 2,641 308 451 847 1,883 823

กลุ่มข้อหาที่ 3

ฐานความผิดพิเศษ
472 352 986 154 241 264 473 311

กลุ่มข้อหาที่ 4

คดีความผิดท่ีรัฐเป็น

ผู้เสียหาย

8,827 17,212 24,771 3,173 5,546 5,588 16,582 9,234

รวม 10,429 18,883 29,225 3,759 6,402 6,944 19,387 10,677

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

ภาพท่ี 1.21 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 2 รวม 8 จังหวัด

ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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เม่ือพิจารณาสถิติจํานวนคดีรับแจ้งความในทุกจังหวัดของพ้ืนท่ีภูธรภาค 2 ซึ่งประกอบไปด้วย

จังหวัดจันทบุรี ฉะเชิงเทรา ชลบุรี ตราด นครนายก ปราจีนบุรี ระยอง และสระแก้ว จําแนกตามกลุ่มข้อหา

ท้ัง 4 ประเภท ดังท่ีปรากฏในตารางท่ี 1.25 และภาพท่ี 1.21 พบว่า จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงท่ีสุด

3 อันดับแรก คือ จังหวัดชลบุรี ระยอง และฉะเชิงเทรา ตามลําดับ โดยเมื่อเปรียบเทียบทุกจังหวัด

ที่อยู่ในพื้นที่สถานีตํารวจภูธรภาค 2 จํานวนคดีรับแจ้งความที่มีสัดส่วนสูงท่ีสุดอยู่ในกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิด

ที่รัฐเป็นผู้เสียหายคิดเป็นร้อยละ 86.02 ดังแสดงด้วยพื้นที่สีเขียว รองลงมา คือ กลุ่มข้อหาที่ 2 ฐานความผิด

เกี่ยวกับทรัพย์แสดงด้วยพ้ืนที่สีแดง

ภาพที่ 1.22 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ในแต่ละลักษณะ

ความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 2 รวม 8 จังหวัด

ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ข้อมูล ณ วันที่ 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ในพื้นท่ีภูธรภาค 2 ดังท่ีปรากฏในภาพท่ี 1.22 พบว่า จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าว

สูงท่ีสุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดชลบุรี ระยอง และฉะเชิงเทรา ตามลําดับ โดยจังหวัดชลบุรีมีการรับแจ้งความ

คดีทําร้ายร่างกาย (สาหัส) เป็นจํานวนสูงท่ีสุด 425 คดี เม่ือเปรียบเทียบกับจังหวัดอื่นในกลุ่มข้อหาเดียวกัน

ในพื้นท่ีภูธรภาค 2

ภาพที่ 1.23 จํานวนคดี รับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 2 รวม 8 จังหวัด

ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ข้อมูล ณ วันที่ 19 พฤษภาคม 2568
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เม่ือพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย์ ในพื้นท่ีภูธรภาค 2

ดังปรากฏในภาพท่ี 1.23 พบว่า จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่สุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดชลบุรี ระยอง และฉะเชิงเทรา ตามลําดับ ในทุกพื้นที่มีการรับแจ้งความคดีลักทรัพย์มากที่สุด

รวมทุกจังหวัดในพ้ืนท่ีสถานีตํารวจภูธรภาคท่ี 2 มีการแจ้งความคดีลักทรัพย์ 4,958 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 56.42 โดยจังหวัดชลบุรีมีการรับแจ้งคดีดังกล่าวสูงที่สุด เป็นจํานวน 1,580 คดี

ภาพที่ 1.24 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดพิเศษในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจ

ภูธรภาค 2 รวม 8 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 3 ฐานความผิดพิเศษ ในพื้นที่ภูธรภาค 2 ดังที่ปรากฏ

ในภาพที่ 1.24 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่ สุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดชลบุรี ระยอง และจันทบุรี ตามลําดับ โดยภาพรวมสถานีตํารวจภูธรภาค 2 ในหลายจังหวัด

มีจํานวนคดีรับแจ้งความตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทําความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ และคดีตาม

ฐานความผิดฉ้อโกงท่ีกระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์เป็นสัดส่วนที่สูง รวมคดีรับแจ้งความตามฐานความผิด

ทั้งสองประเภทน้ี มีจํานวนมากถึง 1,542 คดี คิดเป็นร้อยละ 47.40 ของจํานวนคดีรับแจ้งความตาม

ฐานความผิดพิเศษท้ังหมดในพื้นท่ีภูธรภาค 2
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ภาพที่ 1.25 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 2 รวม 8 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เม่ือพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ในพ้ืนที่ภูธรภาค 2

ดังที่ปรากฏในภาพที่ 1.25 ซึ่งคิดเป็นสัดส่วนคดีที่มีการรับแจ้งความมากที่สุดนั้น พบว่า จังหวัดที่มีจํานวน

คดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงท่ีสุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดชลบุรี ฉะเชิงเทรา และระยอง

ตามลําดับ โดยในภาพรวมพ้ืนที่ภูธรภาค 2 มีการรับแจ้งความคดีเสพยาเสพติดสูงที่สุด คิดเป็นสัดส่วน

ร้อยละ 39.88 รองลงมา คือ คดีความผิดเกี่ยวกับการพนันรูปแบบสลากกินรวบคิดเป็นร้อยละ 15.27

ความผิดเก่ียวกับการพนันอ่ืน ๆ คิดเป็นร้อยละ 12.30 ของจํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดพิเศษ

ในพื้นท่ีนี้ ตามลําดับ

สําหรับจังหวัดชลบุรีที่มีการรับแจ้งความสูงที่สุดอันดับแรกในพื้นที่ภูธรภาค 2 ความผิดที่เกิดขึ้น

สูงท่ีสุดของจังหวัดนี้ คือ ความผิดเก่ียวกับการเสพยาเสพติดคิดเป็นร้อยละ 37.54 รองลงมา คือ ความผิด

เกี่ยวกับการพนันฐานสลากกินรวบ คิดเป็นร้อยละ 18.51 ของจํานวนคดีรับแจ้งความเปรียบเทียบในกลุ่ม

ข้อหาความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหายในจังหวัดชลบุรี ตามลําดับ
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ภาพท่ี 1.26 แผนท่ีแสดงจํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละจังหวัดในเขตพ้ืนท่ีสถานีตํารวจภูธรภาค 2

ตามฐานความผิดกลุ่มต่าง ๆ

กลุ่มข้อหาท่ี 1 ฐานความผดิเก่ียวกับชวีิต ร่างกาย

และเพศ จงัหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจง้ในฐานความผดินี้

สูงท่ีสุด คือ ชลบุรี จํานวน 827 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ ตราด จํานวน 124 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ ชลบุรี จํานวน 2,641 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ ตราด จํานวน 308 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ ชลบุรี จํานวน 986 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ ตราด จํานวน 154 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ ชลบุรี จํานวน 24,771 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ ตราด จํานวน 3,173 คดี

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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1.3.3 สถิติคดีอาญาของสถานีตํารวจภูธรภาค 3

ตารางท่ี 1.26 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 3 รวม 8 จังหวัด

รวม สถานีตํารวจภูธรภาค 3 (ภ.3) 8 จังหวัด

ลักษณะความผิด ชัยภูมิ นครราชสีมา บุรีรัมย์ ยโสธร ศรีสะเกษ สุรินทร์ อํานาจเจริญ อุบลราชธานี

กลุ่มข้อหาที่ 1

ฐานความผิดเกี่ยวกับ

ชีวิต ร่างกาย และเพศ

487 953 545 147 528 508 130 663

กลุ่มข้อหาที่ 2

ฐานความผิดเกี่ยวกับ

ทรัพย์

1,340 2,965 1,325 452 1,981 1,270 391 2,030

กลุ่มข้อหาที่ 3

ฐานความผิดพิเศษ
253 912 259 100 517 273 136 447

กลุ่มข้อหาที่ 4

คดีความผิดท่ีรัฐ

เป็นผู้เสียหาย

13,393 21,377 15,214 8,064 19,313 12,864 6,523 16,510

รวม 15,473 26,207 17,343 8,763 22,339 14,915 7,180 19,650

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

ภาพท่ี 1.27 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 3 รวม 8 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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เม่ือพิจารณาสถิติจํานวนคดีรับแจ้งความในพื้นท่ีภูธรภาค 3 ซ่ึงประกอบไปด้วย จังหวัดชัยภูมิ

นครราชสีมา บุรีรัมย์ ยโสธร ศรีสะเกษ สุรินทร์ อํานาจเจริญ และอุบลราชธานี จําแนกตามกลุ่มข้อหา

ท้ัง 4 ประเภท ดังท่ีปรากฏในตารางท่ี 1.26 และภาพท่ี 1.27 พบว่า จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงท่ีสุด

3 อันดับแรก คือ จังหวัดนครราชสีมา ศรีสะเกษ และอุบลราชธานี ตามลําดับ โดยพบว่าทุกจังหวัดมีจํานวน

คดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายเป็นสัดส่วนสูงที่สุดคิดเป็นร้อยละ 85.89

ซ่ึงแสดงด้วยพ้ืนที่สีเขียว รองลงมา คือ กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ แสดงด้วยพื้นท่ีสีแดง

ภาพที่ 1.28 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ในแต่ละลักษณะ

ความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 3 รวม 8 จังหวัด

ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ข้อมูล ณ วันที่ 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาท่ี 1 ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ในพื้นท่ี

ภูธรภาค 3 ดังที่ปรากฏในภาพที่ 1.28 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่สุด

3 อันดับแรก คือ จังหวัดนครราชสีมา อุบลราชธานี และบุรีรัมย์ ตามลําดับ โดยในทุกพ้ืนที่มีการรับแจ้งความ

คดีทําร้ายร่างกาย (สาหัส) เป็นจํานวนสูงที่สุดในกลุ่มข้อหานี้ คิดเป็นร้อยละ 53.04 โดยจังหวัดนครราชสีมา

มีการรับแจ้งคดีดังกล่าวสูงที่สุด 486 คดี

ภาพที่ 1.29 จํานวนคดี รับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 3 รวม 8 จังหวัด

ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ข้อมูล ณ วันที่ 19 พฤษภาคม 2568
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เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ในพื้นที่ภูธรภาค 3

ดังท่ีปรากฏในภาพท่ี 1.29 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงท่ีสุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดนครราชสีมา อุบลราชธานี และศรีสะเกษ ตามลําดับ โดยในทุกพื้นที่มีการรับแจ้งความคดีลักทรัพย์

มากที่สุด ภาพรวมทุกจังหวัดในพ้ืนที่ ภูธรภาคที่ 3 มีการแจ้งความคดีลักทรัพย์ 5,676 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 48.29 ของจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มความผิดน้ี โดยจังหวัดนครราชสีมามีการรับแจ้งคดีดังกล่าว

สูงท่ีสุด จํานวน 1,478 คดี คิดเป็นร้อยละ 26.04 ของคดีในลักษณะความผิดนี้ของพื้นท่ีภูธรภาคท่ี 3

ภาพที่ 1.30 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดพิเศษในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจ

ภูธรภาค 3 รวม 8 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 3 ฐานความผิดพิเศษ ดังที่ปรากฏในภาพที่ 1.30

พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่สุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดนครราชสีมา

ศรีสะเกษ และอุบลราชธานี ตามลําดับ โดยภาพรวมพื้นที่ภูธรภาคที่ 3 มีจํานวนคดีท่ีเกี่ยวข้องกับฐานความผิด

ฉ้อโกงที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์มากที่สุดรวม 907 คดี คิดเป็นร้อยละ 31.31 ของจํานวนคดีรับแจ้งความ

ในกลุ่มความผิดนี้ในพื้นท่ีภูธรภาคท่ี 3 รองลงมา คือ ความผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทําผิด

เกี่ยวกับคอมพิวเตอร์จํานวน 477 คดี และความผิดตามพระราชบัญญัติห้ามเรียกดอกเบี้ยเกินอัตรา

รวม 370 คดี ตามลําดับ
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ภาพที่ 1.31 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 3 รวม 8 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ในพ้ืนที่ภูธรภาค 3

ดังที่ปรากฏในภาพที่ 1.31 ซึ่งคิดเป็นสัดส่วนคดีที่มีการรับแจ้งความมากที่สุดนั้น พบว่า ภาพรวมจังหวัด

ที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่สุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดนครราชสีมา ศรีสะเกษ

และอุบลราชธานี ตามลําดับ

ภาพรวมของทุกจังหวัดมีจํานวนคดีที่เกี่ยวข้องกับยาเสพติดสูงที่สุด มีจํานวนรวมทั้งสิ้น 82,844 คดี

คิดเป็นร้อยละ 73.15 ของจํานวนคดี รับแจ้งความในกลุ่มความผิดน้ีในพื้นท่ีภูธรภาคที่ 3 รองลงมา

คือ ความผิดที่เกี่ยวกับการพนัน รวมทุกจังหวัด 18,235 คดี คิดเป็นร้อยละ 16.10 ของจํานวนคดีรับแจ้งความ

ในพื้นท่ีภูธรภาคท่ี 3

สําหรับจังหวัดนครราชสีมาซ่ึงมีจํานวนคดีรับแจ้งความรวมสูงท่ีสุดนั้น พบว่ามีการรับแจ้งความ

ในข้อหาเสพยาเสพติดมากที่สุดจํานวน 7,357 คดี อย่างไรก็ดี จังหวัดที่มีจํานวนคดีเสพยาเสพติดมากที่สุด

คือ จังหวัดศรีสะเกษ มีจํานวนคดีเสพยาเสพติด 8,273 คดี



65

ภาพท่ี 1.32 แผนท่ีแสดงจํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละจังหวัดในเขตพ้ืนท่ีสถานีตํารวจภูธรภาค 3

ตามฐานความผิดกลุ่มต่าง ๆ

กลุ่มข้อหาท่ี 1 ฐานความผดิเก่ียวกับชวีิต ร่างกาย

และเพศ จงัหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจง้ในฐานความผดินี้

สูงท่ีสุด คือ นครราชสีมา จํานวน 953 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ อํานาจเจริญ จํานวน 130 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ นครราชสีมา จํานวน 2,965 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ อํานาจเจริญ จํานวน 391 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ นครราชสีมา จํานวน 912 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ ยโสธร จํานวน 100 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ นครราชสีมา จํานวน 21,377 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ อํานาจเจริญ จํานวน 6,523 คดี

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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1.3.4 สถิติคดีอาญาของสถานีตํารวจภูธรภาค 4

ตารางท่ี 1.27 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 4 รวม 12 จังหวัด

รวม สถานีตํารวจภูธรภาค 4 (ภ.4) 12 จังหวัด

ลักษณะความผิด กาฬสินธุ์ ขอนแก่น นครพนม บึงกาฬ มหาสารคาม มุกดาหาร ร้อยเอ็ด เลย สกลนคร หนองคาย หนองบัวลําภู อุดรธานี

กลุ่มข้อหาท่ี 1

ฐานความผิด

เกี่ยวกับชีวิต

ร่างกาย และเพศ

373 795 291 196 529 128 534 338 397 198 302 587

กลุ่มข้อหาท่ี 2

ฐานความผิด

เกี่ยวกับทรัพย์

2,388 3,635 777 547 1,696 485 2,021 1,192 1,461 640 684 2,434

กลุ่มข้อหาท่ี 3

ฐานความผิดพิเศษ
428 1,130 400 79 885 237 352 634 541 123 349 300

กลุ่มข้อหาท่ี 4

คดีความผิดท่ีรัฐ

เป็นผู้เสียหาย

15,023 27,097 9,825 6,649 13,307 3,768 26,068 11,904 17,054 5,716 5,633 18,717

รวม 18,212 32,657 11,293 7,471 16,417 4,618 28,975 14,068 19,453 6,677 6,968 22,038

ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568



67

ภาพท่ี 1.33 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 4 รวม 12 จังหวัด

ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ข้อมูล ณ วันที่ 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติจํานวนคดีรับแจ้งความ จําแนกรายจังหวัดของพ้ืนที่ภูธรภาค 4 ซึ่งประกอบด้วย

จังหวัดเลย กาฬสินธุ์ ขอนแก่น นครพนม บึงกาฬ มหาสารคาม มุกดาหาร ร้อยเอ็ด สกลนคร หนองคาย

หนองบัวลําภู และอุดรธานี จําแนกตามกลุ่มข้อหาทั้ง 4 ประเภท ดังที่ปรากฏในตารางที่ 1.27 และภาพที่ 1.33

พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงที่สุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดขอนแก่น ร้อยเอ็ด และอุดรธานี

ตามลําดับ โดยพบว่าทุกจังหวัดในพ้ืนที่สถานีตํารวจภูธรภาค 4 มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาที่ 4

คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย เป็นสัดส่วนสูงที่สุดคิดเป็นร้อยละ 85.13 ดังแสดงด้วยพื้นที่สีเขียว รองลงมา

คือ กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ แสดงด้วยพื้นท่ีสีแดง

ภาพที่ 1.34 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ในแต่ละลักษณะ

ความผิดของสถานีตํารวจภูธรภาค 4 รวม 12 จังหวัด

ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ข้อมูล ณ วันที่ 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ในพื้นที่ภูธรภาค 4 ดังท่ีปรากฏในภาพที่ 1.34 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าว

สูงท่ีสุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดขอนแก่น อุดรธานี และร้อยเอ็ด ตามลําดับ โดยทุกจังหวัดในพื้นท่ีสถานี

ตํารวจภูธรภาค 4 มกีารรับแจ้งความคดีทําร้ายร่างกาย (สาหัส) เป็นจํานวนสูงที่สุด รวมจํานวน 2,500 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 53.56 โดยจังหวัดขอนแก่นมีการรับแจ้งคดีดังกล่าวสูงท่ีสุด 450 คดี
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ภาพที่ 1.35 จํานวนคดี รับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 4 รวม 12 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ในพื้นที่ภูธรภาค 4

ดังท่ีปรากฏในภาพท่ี 1.35 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงท่ีสุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดขอนแก่น อุดรธานี และกาฬสินธุ์ ตามลําดับ โดยในทุกพื้นท่ีภูธรภาคท่ี 4 มีการรับแจ้งความ

คดีลักทรัพย์มากที่สุดรวมทุกจังหวัด 7,720 คดี คิดเป็นร้อยละ 42.98 โดยจังหวัดขอนแก่นมีการรับแจ้งคดี

ดังกล่าวสูงที่สุด 1,790 คดี
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ภาพท่ี 1.36 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดพิเศษในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธร

ภาค 4 รวม 12 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เม่ือพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ ในพื้นท่ีภูธรภาค 4 ดังท่ีปรากฏ

ในภาพที่ 1.36 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่ สุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดขอนแก่น มหาสารคาม และเลย ตามลําดับ โดยภาพรวมทุกจังหวัดในพื้นท่ีสถานีตํารวจภูธรภาคท่ี 4

มีจํานวนคดีที่เก่ียวข้องกับพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทําความผิดคอมพิวเตอร์มากที่สุดรวม 2,403 คดี

คิดเป็นร้อยละ 44.03 รองลงมา คือ ฐานความผิดฉ้อโกงท่ีกระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์ ในทุกพ้ืนท่ีมีจํานวน

คดีรับแจ้งความทั้งสิ้น 1,495 คดี คิดเป็นร้อยละ 27.39

สําหรับจังหวัดขอนแก่นซึ่งมีจํานวนคดีรับแจ้งความในฐานความผิดนี้สูงท่ีสุดในพ้ืนที่ภูธรภาค 4 นั้น

พบว่า ส่วนมากเป็นคดีตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทําผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ มีจํานวน 499 คดี

รองลงมาเป็นคดีตามฐานความผิดฉ้อโกงท่ีกระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์ มีจํานวน 389 คดี อย่างไรก็ดี

จังหวัดที่มีจํานวนคดีตามฐานความผิดฉ้อโกงท่ีกระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์สูงที่สุดในพื้นท่ีภูธรภาค 4

คือ จังหวัดมหาสารคาม มีจํานวนคดีตามฐานความผิดดังกล่าว 565 คดี



70

ภาพที่ 1.37 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 4 รวม 12 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ในพ้ืนที่ภูธรภาค 4

ดัง ท่ีปรากฏในภาพท่ี 1.37 ซึ่ ง คิดเป็นสัดส่วนคดี ท่ีมีการรับแจ้งความมากท่ีสุดนั้น พบว่า จังหวัด

ท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงท่ีสุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดขอนแก่น ร้อยเอ็ด

และอุดรธานี ตามลําดับ ในภาพรวมส่วนมากเป็นคดีที่เกี่ยวข้องกับยาเสพติดสูงถึงร้อยละ 88.01 รองลงมา

คือ กลุ่มคดีเกี่ยว กับอาวุธ คิดเป็นร้อยละ 5.78 ของจํานวนคดีในฐานความผิดที่ รัฐเ ป็น ผู้เ สียหาย

ในพื้นท่ีภูธรภาค 4

สําหรับคดีที่ เกี่ยวข้องกับยาเสพติดนั้น พบว่าเป็นความผิดเสพยาเสพติดมากที่สุด มีจํานวน

คดีรับแจ้งความในพื้นท่ีภูธรภาค 4 รวม 85,197 คดี โดยจังหวัดร้อยเอ็ดมีการรับแจ้งคดีดังกล่าวสูงท่ีสุด

15,753 คดี
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ภาพที่ 1.38 แผนที่แสดงจํานวนคดีรับแจ้งความแต่ละจังหวัดในเขตพื้นที่สถานีตํารวจภูธรภาค 4

ตามฐานความผิดกลุ่มต่าง ๆ

กลุ่มข้อหาท่ี 1 ฐานความผดิเก่ียวกับชวีิต ร่างกาย

และเพศ จงัหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจง้ในฐานความผดินี้

สูงท่ีสุด คือ ขอนแก่น จํานวน 795 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ มุกดาหาร จํานวน 128 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ ขอนแก่น จํานวน 3,635 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ มุกดาหาร จํานวน 485 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ ขอนแก่น จํานวน 1,130 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ บึงกาฬ จํานวน 79 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ ขอนแก่น จํานวน 27,097 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ มุกดาหาร จํานวน 3,768 คดี

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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1.3.5 สถิติคดีอาญาของสถานีตํารวจภูธรภาค 5

ตารางท่ี 1.28 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 5 รวม 8 จังหวัด

รวม สถานีตํารวจภูธรภาค 5 (ภ.5) 8 จังหวัด

ลักษณะความผิด เชียงราย เชียงใหม่ น่าน พะเยา แพร่ แม่ฮ่องสอน ลําปาง ลําพูน

กลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิด

เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ
361 712 196 202 204 110 249 183

กลุ่มข้อหาที่ 2 ฐานความผิด

เกี่ยวกับทรัพย์
1,270 3,655 615 701 570 293 763 728

กลุ่มข้อหาที่ 3 ฐานความผิดพิเศษ 419 1,801 705 287 310 230 463 220

กลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดท่ีรัฐ

เป็นผู้เสียหาย
12,516 17,224 6,779 7,263 9,205 2,219 8,521 8,188

รวม 14,566 23,392 8,295 8,453 10,289 2,852 9,996 9,319

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

ภาพท่ี 1.39 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 5 รวม 8 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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เมื่อพิจารณาสถิติจํานวนคดีรับแจ้งความในพื้นที่จังหวัดของพื้นที่ภูธรภาค 5 ซึ่งประกอบด้วยจังหวัด

เชียงราย เชียงใหม่ น่าน พะเยา แพร่ แม่ฮ่องสอน ลําปาง และลําพูน จําแนกตามกลุ่มข้อหาท้ัง 4 ประเภท

ดังที่ปรากฏในตารางที่ 1.28 และภาพที่ 1.39 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงที่สุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดเชียงใหม่ เชียงราย และแพร่ ตามลําดับ โดยพบว่าภาพรวมของทุกจังหวัดของกลุ่มข้อหาท่ี 4

คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย มีจํานวนคดีรับแจ้งความเป็นสัดส่วนสูงที่สุดถึงร้อยละ 82.51 ดังแสดงด้วยพ้ืนท่ี

สีเขียว รองลงมา คือ กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย์ แสดงด้วยพื้นท่ีสีแดง โดยสังเกตได้ว่า

จังหวัดเชียงใหม่นั้น มีสัดส่วนคดีในกลุ่มข้อหาที่ 2 สูงกว่าจังหวัดอื่น ๆ ในพื้นท่ีภูธรภาค 5

ภาพที่ 1.40 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ในแต่ละลักษณะ

ความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 5 รวม 8 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ในพ้ืนที่ภูธรภาค 5 ดังที่ปรากฏในภาพที่ 1.40 พบว่าจังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าว

สูงที่สุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดเชียงใหม่ เชียงราย และลําปาง ตามลําดับ โดยพบว่าจังหวัดเชียงใหม่

มีคดีรับแจ้งความตามกลุ่มข้อหานี้ 712 คดี จากภาพรวมคดีทั้งหมด 2,217 คดี ซ่ึงคิดเป็นร้อยละ 32.12

เมื่อพิจารณาแยกตามข้อหาต่าง ๆ พบว่า ในพ้ืนที่ภูธรภาค 5 นั้น มีการแจ้งความคดีทําร้ายร่างกาย

กรณี (สาหัส) มากท่ีสุด เป็นจํานวน 1,198 คดี คิดเป็นร้อยละ 54.04 โดยจังหวัดเชียงใหม่มีการรับแจ้งคดี

ดังกล่าวสูงที่สุด จํานวน 411 คดี
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ภาพที่ 1.41 จํานวนคดี รับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 5 รวม 8 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ในพื้นที่ภูธรภาค 5

ดังท่ีปรากฏในภาพท่ี 1.41 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงท่ีสุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดเชียงใหม่ เชียงราย และลําปาง ตามลําดับ โดยพบว่าจังหวัดเชียงใหม่มีคดีรับแจ้งความ

ตามกลุ่มข้อหานี้ 3,655 คดี จาก 8,595 คดี คิดเป็นร้อยละ 42.52

รวมทุกจังหวัดในพ้ืนที่ภูธรภาคที่ 5 มีการแจ้งความคดีลักทรัพย์มากท่ีสุด รวม 3,141 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 36.54 รองลงมา คือ คดีฉ้อโกงรวม 2,208 คดี คิดเป็นร้อยละ 25.69 และคดียักยอกทรัพย์ 1,211 คดี

คิดเป็นร้อยละ 14.09 ตามลําดับ
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ภาพที่ 1.42 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดพิเศษในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจ

ภูธรภาค 5 รวม 8 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เม่ือพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ ในพื้นท่ีภูธรภาค 5 ดังท่ีปรากฏ

ในภาพที่ 1.42 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่ สุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดเชียงใหม่ น่าน และลําปาง ตามลําดับ โดยภาพรวมพื้นท่ีสถานีตํารวจภูธรภาคท่ี 5 มีจํานวน

คดีความผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทําผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์มากท่ีสุด รวม 2,104 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 47.44 โดยจังหวัดเชียงใหม่มีการรับแจ้งคดีดังกล่าวสูงที่สุด 980 คดี

รองลงมา คือ คดีตามฐานความผิดฉ้อโกงที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์ รวมทุกจังหวัด 763 คดี

คิดเป็นร้อยละ 17.20 โดยจังหวัดเชียงใหม่มีการรับแจ้งคดีดังกล่าวสูงที่สุด จํานวน 335 คดี
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ภาพที่ 1.43 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 5 รวม 8 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ในพ้ืนที่ภูธรภาค 5

ดังท่ีปรากฏในภาพที่ 1.43 พบว่าจังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงท่ีสุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดเชียงใหม่ เชียงราย และแพร่ ตามลําดับ ซ่ึงมีจํานวนคดีท่ีเกี่ยวข้องกับกลุ่มยาเสพติดสูงท่ีสุด

59,538 คดี คิดเป็นร้อยละ 82.79 ในจํานวนน้ีส่วนมากเป็นความผิดเก่ียวกับการเสพยาเสพติด เฉล่ียแล้ว

มีการรับแจ้งความคดีเสพยาเสพติดคิดเป็นร้อยละ 45.73 ของจํานวนคดีรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 4 ทั้งหมด

ในพ้ืนที่ภูธรภาค 5 ในขณะที่กลุ่มความผิดเกี่ยวกับอาวุธปืนและวัตถุระเบิดนั้น มีจํานวนคดีรวม 5,996 คดี

คิดเป็นร้อยละ 8.34 และกลุ่มความผิดเกี่ยวกับการพนันมีจํานวนคดี 3,738 คดี คิดเป็นร้อยละ 5.20

ของจํานวนคดีรับแจ้งความกลุ่มข้อหาท่ี 4 ท้ังหมด ในพื้นท่ีภูธรภาค 5 ตามลําดับ
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ภาพที่ 1.44 แผนที่แสดงจํานวนคดีรับแจ้งความแต่ละจังหวัดในเขตพื้นที่สถานีตํารวจภูธรภาค 5

ตามฐานความผิดกลุ่มต่าง ๆ

กลุ่มข้อหาท่ี 1 ฐานความผดิเก่ียวกับชวีิต ร่างกาย

และเพศ จงัหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจง้ในฐานความผดินี้

สูงท่ีสุด คือ เชียงใหม่ จํานวน 712 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ แม่ฮ่องสอน จํานวน 110 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ เชียงใหม่ จํานวน 3,655 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ แม่ฮ่องสอน จํานวน 293 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ เชียงใหม่ จํานวน 1,801 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ ลําพูน จํานวน 220 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ เชียงใหม่ จํานวน 17,224 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ แม่ฮ่องสอน จํานวน 2,219 คดี

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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1.3.6 สถิติคดีอาญาของสถานีตํารวจภูธรภาค 6

ตารางท่ี 1.29 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 6 รวม 9 จังหวัด

รวม สถานีตํารวจภูธรภาค 6 (ภ.6) 9 จังหวัด

ลักษณะความผิด กําแพงเพชร ตาก นครสวรรค์ พิจิตร พิษณุโลก เพชรบูรณ์ สุโขทัย อุตรดิตถ์ อุทัยธานี

กลุ่มข้อหาที่ 1

ฐานความผิด

เกี่ยวกับชีวิต

ร่างกาย และเพศ

314 302 765 307 470 506 301 221 184

กลุ่มข้อหาที่ 2

ฐานความผิด

เกี่ยวกับทรัพย์

800 728 1,875 723 1,519 1,617 1,075 521 450

กลุ่มข้อหาที่ 3

ฐานความผิดพิเศษ
361 528 693 144 688 405 321 247 239

กลุ่มข้อหาที่ 4

คดีความผิดท่ีรัฐ

เป็นผู้เสียหาย

5,958 11,033 8,870 4,221 5,618 13,635 5,199 7,387 3,554

รวม 7,433 12,591 12,203 5,395 8,295 16,163 6,896 8,376 4,427

ที่ มา : กลุ่ มงาน วิ เคราะห์และประเ มินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํ านักงานยุทธศาสตร์ตํ ารวจ สํ านักงานตํ ารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

ภาพท่ี 1.45 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 6 รวม 9 จังหวัด

ที่ มา : กลุ่ มงาน วิ เคราะห์และประเ มินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํ านักงานยุทธศาสตร์ตํ ารวจ สํ านักงานตํ ารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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เมื่อพิจารณาสถิติจํานวนคดีรับแจ้งความของพ้ืนที่ภูธรภาค 6 ซ่ึงประกอบไปด้วยจังหวัดกําแพงเพชร

ตาก นครสวรรค์ พิจิตร พิษณุโลก เพชรบูรณ์ สุโขทัย อุตรดิตถ์ และอุทัยธานี จําแนกตามกลุ่มข้อหา

ทั้ง 4 ประเภท ดังที่ปรากฏในตารางที่ 1.29 และภาพที่ 1.45 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงที่สุด

3 อันดับแรก คือ จังหวัดเพชรบูรณ์ ตาก และนครสวรรค์ ตามลําดับ โดยพบว่าคดีในกลุ่มข้อหาที่ 4

คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายภาพรวมทุกจังหวัดมีจํานวนคดีรับแจ้งความเป็นสัดส่วนสูงที่ สุดคิดเป็น

ร้อยละ 80.06 ดังแสดงด้วยพ้ืนท่ีสีเขียว รองลงมา คือ กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ภาพที่ 1.46 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ในแต่ละลักษณะ

ความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 6 รวม 9 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ในพื้นที่ภูธรภาค 6 ดังท่ีปรากฏในภาพที่ 1.46 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าว

สูงที่สุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดนครสวรรค์ เพชรบูรณ์ และพิษณุโลก ตามลําดับ ในภาพรวมพื้นที่ภูธรภาค 6

มีการแจ้งความคดีทําร้ายร่างกาย (สาหัส) มากที่สุดจํานวน 1,832 คดี คิดเป็นร้อยละ 54.36 ของจํานวน

คดีรับแจ้งความกลุ่มข้อหาท่ี 1 โดยจังหวัดนครสวรรค์มีการรับแจ้งคดีดังกล่าวสูงที่สุด 458 คดี
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ภาพที่ 1.47 จํานวนคดี รับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 6 รวม 9 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ในพื้นที่ภูธรภาค 6

ดังที่ปรากฏในภาพที่ 1.47 พบว่าจังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในฐานความผิดดังกล่าวสูงท่ีสุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดนครสวรรค์ เพชรบูรณ์ และพิษณุโลก ตามลําดับ รวมทุกจังหวัดในพ้ืนที่ภูธรภาค 6 มีการแจ้งความ

คดีลักทรัพย์มากที่สุดรวม 4,027 คดี คิดเป็นร้อยละ 43.26 รองลงมา คือ คดีฉ้อโกง 1,809 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 19.43 ของจํานวนคดีรับแจ้งความตามกลุ่มข้อหาท่ี 2 ในพื้นท่ีภูธรภาค 6
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ภาพที่ 1.48 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดพิเศษในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจ

ภูธรภาค 6 รวม 9 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เม่ือพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ ในพื้นที่ภูธรภาค 6 ดังท่ีปรากฏ

ในภาพที่ 1.48 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่ สุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดนครสวรรค์ พิษณุโลก และตาก ตามลําดับ คดีที่มีการรับแจ้งมากที่สุด คือ พระราชบัญญัติ

ว่าด้วยการกระทําผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ 1,049 คดี คิดเป็นร้อยละ 28.93 รองลงมา คือฐานความผิดฉ้อโกง

ที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์ 775 คดี คิดเป็นร้อยละ 21.37 และความผิดตามพระราชบัญญัติศุลกากร

582 คดี คิดเป็นร้อยละ 16.05 ตามลําดับ
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ภาพที่ 1.49 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 6 รวม 9 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ในพ้ืนที่ภูธรภาค 6

ดังท่ีปรากฏในภาพที่ 1.49 พบว่าจังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงท่ีสุด 3 อันดับแรก

คือ จั งห วัดเพชรบูรณ์ ตาก และนครสวรรค์ ตามลําดับ เ ม่ือรวมทุก จังหวัดใน พ้ืน ท่ีภูธรภาค 6

พบว่า ส่วนใหญ่เป็นสถิติรับแจ้งความคดีเกี่ยวกับยาเสพติดมีจํานวน 49,056 คิดเป็นร้อยละ 74.92

การกระทําผิดส่วนมากเป็นคดีเสพยาเสพติดซึ่งมีจํานวนรวม 25,135 คดี คิดเป็นร้อยละ 38.39 ของจํานวนคดี

กลุ่มข้อหาท่ี 4 ทั้งหมดของพ้ืนท่ีภูธรภาค 6 อีกทั้ง ยังพบว่ามีการรับแจ้งความข้อหาเสพยาเสพติดมากที่สุด

ในจังหวัดเพชรบูรณ์ถึง 5,646 คดี

นอกจากน้ี เป็นที่น่าสังเกตว่าจังหวัดตากมีจํานวนคดีความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติคนเข้าเมือง

สูงกว่าจังหวัดอื่น ๆ อย่างเห็นได้ชัด โดยมีจํานวนคดีรับแจ้งความรวม 4,592 คดี คิดเป็นร้อยละ 92.60

ของจํานวนคดีรับแจ้งความในข้อหาเดียวกันของพื้นท่ีภูธรภาค 6
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ภาพที่ 1.50 แผนที่แสดงจํานวนคดีรับแจ้งความแต่ละจังหวัดในเขตพื้นที่สถานีตํารวจภูธรภาค 6

ตามฐานความผิดกลุ่มต่าง ๆ

กลุ่มข้อหาท่ี 1 ฐานความผดิเก่ียวกับชวีิต ร่างกาย

และเพศ จงัหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจง้ในฐานความผดินี้

สูงท่ีสุด คือ นครสวรรค์ จํานวน 765 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ อุทัยธานี จํานวน 184 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ นครสวรรค์ จํานวน 1,875 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ อุทัยธานี จํานวน 450 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ นครสวรรค์ จํานวน 693 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ พิจิตร จํานวน 144 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ เพชรบูรณ์ จํานวน 13,635 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ อุทัยธานี จํานวน 3,554 คดี

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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1.3.7 สถิติคดีอาญาของสถานีตํารวจภูธรภาค 7

ตารางท่ี 1.30 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 7 รวม 8 จังหวัด

รวม สถานีตํารวจภูธรภาค 7 (ภ.7) 8 จังหวัด

ลักษณะความผิด กาญจนบุรี นครปฐม ประจวบคีรีขันธ์ เพชรบุรี ราชบุรี สมุทรสงคราม สมุทรสาคร สุพรรณบุรี

กลุ่มข้อหาที่ 1

ฐานความผิดเกี่ยวกับ

ชีวิต ร่างกาย และ

เพศ

397 570 337 374 554 127 286 263

กลุ่มข้อหาที่ 2

ฐานความผิดเกี่ยวกับ

ทรัพย์

1,779 2,913 921 1,417 1,510 484 1,074 1,309

กลุ่มข้อหาที่ 3

ฐานความผิดพิเศษ
624 1,520 323 483 495 73 264 193

กลุ่มข้อหาที่ 4

คดีความผิดท่ีรัฐ

เป็นผู้เสียหาย

12,330 10,021 8,308 8,596 9,523 1,377 4,809 6,892

รวม 15,130 15,024 9,889 10,870 12,082 2,061 6,433 8,657

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

ภาพท่ี 1.51 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 7 รวม 8 จังหวัด

ที่ มา : กลุ่ มงาน วิ เคราะห์และประเ มินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํ านักงานยุทธศาสตร์ตํ ารวจ สํ านักงานตํ ารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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เมื่อพิจารณาสถิติจํานวนคดีรับแจ้งความพื้นท่ีภูธรภาค 7 ซึ่งประกอบไปด้วยจังหวัดกาญจนบุรี

นครปฐม ประจวบคีรีขันธ์ เพชรบุรี ราชบุรี สมุทรสงคราม สมุทรสาคร และสุพรรณบุรี จําแนกตามกลุ่มข้อหา

ท้ัง 4 ประเภท ดังท่ีปรากฏในตารางท่ี 1.30 และภาพท่ี 1.51 พบว่า จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงท่ีสุด

3 อันดับแรก คือ จังหวัดกาญจนบุรี นครปฐม ราชบุรี ตามลําดับ โดยพบว่าคดีในกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิด

ท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย มีจํานวนคดีรับแจ้งความเป็นสัดส่วนสูงท่ีสุดคิดเป็นร้อยละ 77.18 ดังแสดงด้วยพ้ืนท่ีสีเขียว

รองลงมา คือ กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ภาพที่ 1.52 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ในแต่ละลักษณะ

ความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 7 รวม 8 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ในพ้ืนที่ภูธรภาค 7 ดังที่ปรากฏในภาพที่ 1.52 พบว่าจังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าว

สูงที่สุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดนครปฐม ราชบุรี และกาญจนบุรี ตามลําดับ โดยในทุกพื้นภาพรวม

ทุกจังหวัดในพื้นที่ภูธรภาค 7 มีการรับแจ้งความคดีทําร้ายร่างกาย (สาหัส) เป็นจํานวนสูงที่สุด มีจํานวน

1,704 คดี คิดเป็น ร้อยละ 58.60 ของจํานวนคดี รับแจ้งความกลุ่ม ข้อหาที่ 1 โดยจังหวัดนครปฐม

มีการรับแจ้งความคดีดังกล่าวสูงท่ีสุด 304 คดี
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ภาพที่ 1.53 จํานวนคดี รับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 7 รวม 8 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ในพื้นที่ภูธรภาค 7

ดังที่ปรากฏในภาพที่ 1.53 พบว่าจังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่สุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดนครปฐม กาญจนบุรี และราชบุรี ตามลําดับ โดยภาพรวมทุกจังหวัดในพื้นที่ภูธรภาคที่ 7

มีการรับแจ้งความคดีลักทรัพย์มากท่ีสุดถึง 4,918 คดี คิดเป็นร้อยละ 43.11 รองลงมา ภาพรวมคดีรับแจ้งความ

ท้ังหมดในลําดับรองลงมา คือ คดีฉ้อโกง รวมจํานวน 3,191 คดี คิดเป็นร้อยละ 27.97 ตามลําดับ
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ภาพที่ 1.54 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดพิเศษในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจ

ภูธรภาค 7 รวม 8 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 3 ฐานความผิดพิ เศษ ในพ้ืนท่ีภูธรภาค 7

ดังที่ปรากฏในภาพที่ 1.54 พบว่า จังหวัดที่มี จํานวนคดีรับแจ้งความในฐานความผิดดังกล่าวสูงที่ สุด

3 อันดับแรก คือ จังหวัดนครปฐม กาญจนบุรี และราชบุรี ตามลําดับ รวมทุกจังหวัดในพื้นท่ีภูธรภาค 7

มีการแจ้งความคดีที่ เกี่ยวข้องกับพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทําผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์มากที่สุด

รวม 1,875 คดี คิดเป็นร้อยละ 47.17 ซ่ึงพบว่านครปฐมมีการรับแจ้งความคดีดังกล่าวมากท่ีสุด จํานวน 964 คดี

ภาพรวมคดีรับแจ้งความท้ังหมดในลําดับรองลงมา คือ ฐานความผิดฉ้อโกงท่ีกระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์

จํานวน 831 คดี คิดเป็นร้อยละ 20.91 โดยจังหวัดนครปฐมมีการรับแจ้งความคดีดังกล่าวมากท่ีสุดเช่นกัน

เป็นจํานวน 405 คดี และมากกว่าจังหวัดอ่ืนอย่างเห็นได้ชัด
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ภาพที่ 1.55 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 7 รวม 8 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ในพื้นที่ภูธรภาค 7

ดังท่ีปรากฏในภาพที่ 1.55 ซ่ึงคิดเป็นสัดส่วนคดีท่ีมีการรับแจ้งความมากที่สุดน้ัน พบว่าจังหวัดท่ีมีจํานวน

คดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่สุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดกาญจนบุรี นครปฐม และ ราชบุรี

ตามลําดับ โดยทุกจังหวัดในพื้นที่ภูธรภาค 7 มีจํานวนคดีที่เกี่ยวข้องกับยาเสพติดสูงที่สุด รวมจํานวนคดี

ท่ี เกี่ ยว ข้อง กับยาเสพติด ท้ังหมด 44,098 คดี คิด เป็นร้อยละ 71.29 ของจํ านวนคดีรับแจ้ งความ

กลุ่มข้อหาท่ี 4 ท้ังหมดในพื้นท่ีภูธรภาค 7 ในจํานวนนี้ส่วนมากเป็นคดีเสพยาเสพติด โดยจังหวัดนครปฐม

มีการรับแจ้งความคดีดังกล่าวมากท่ีสุด จํานวน 4,821 คดี
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ภาพที่ 1.56 แผนที่แสดงจํานวนคดีรับแจ้งความแต่ละจังหวัดในเขตพื้นที่สถานีตํารวจภูธรภาค 7

ตามฐานความผิดกลุ่มต่าง ๆ

กลุ่มข้อหาท่ี 1 ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย

และเพศ จงัหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจง้ในฐานความผดินี้

สูงท่ีสุด คือ นครปฐม จํานวน 570 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ สมุทรสงคราม จํานวน 127 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ นครปฐม จํานวน 2,913 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ สมุทรสงคราม จํานวน 484 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ นครปฐม จํานวน 1,520 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ สมุทรสงคราม จํานวน 73 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ กาญจนบุรี จํานวน 12,330 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ สมุทรสงคราม จํานวน 1,377 คดี

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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1.3.8 สถิติคดีอาญาของสถานีตํารวจภูธรภาค 8

ตารางท่ี 1.31 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 8 รวม 7 จังหวัด

รวม สถานีตํารวจภูธรภาค 8 (ภ.8) 7 จังหวัด

ลักษณะความผิด กระบ่ี ชุมพร นครศรีธรรมราช พังงา ภูเก็ต ระนอง สุราษฎร์ธานี

กลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิด

เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ
335 342 1,028 214 477 111 730

กลุ่มข้อหาที่ 2 ฐานความผิด

เกี่ยวกับทรัพย์
1,353 1,129 3,151 646 1,578 285 2,006

กลุ่มข้อหาที่ 3 ฐานความผิด

พิเศษ
536 651 1,114 199 481 307 1,096

กลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดท่ีรัฐ

เป็นผู้เสียหาย
5,045 10,590 28,474 5,233 5,875 6,743 19,699

รวม 7,269 12,712 33,767 6,292 8,411 7,446 23,531

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

ภาพท่ี 1.57 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 8 รวม 7 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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เมื่อพิจารณาสถิติจํานวนคดีรับแจ้งความของพื้นที่ภูธรภาค 8 ซึ่งประกอบไปด้วยจังหวัดกระบี่

ชุมพร นครศรีธรรมราช พังงา ภูเก็ต ระนอง และสุราษฎร์ธานี จําแนกตามกลุ่มข้อหาท้ัง 4 ประเภท

ดังที่ปรากฏในตารางที่ 1.31 และภาพที่ 1.57 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงที่สุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดนครศรีธรรมราช สุราษฎร์ธานี และชุมพร ตามลําดับ โดยภาพรวมทุกจังหวัดในพื้นท่ีภูธรภาค 8

พบว่า ในกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย มีจํานวนคดีรับแจ้งความเป็นสัดส่วนสูงท่ีสุดคิดเป็น

ร้อยละ 82.13 ดังแสดงด้วยพื้นที่ สีเขียว โดยมีข้อสังเกตเพิ่มเติมว่าในจังหวัดภูเก็ตและจังหวัดกระบี่

ซึ่งเป็นแหล่งท่องเที่ยวนั้น มีสัดส่วนการรับแจ้งความของคดีในกลุ่มข้อหาที่ 2 ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

สงูเป็นอันดับต้น ๆ ในพื้นท่ีภธูรภาค 8 ด้วยเช่นเดียวกัน

ภาพที่ 1.58 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ในแต่ละลักษณะ

ความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 8 รวม 7 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ในพื้นที่ภูธรภาค 8 ดังปรากฏในภาพที่ 1.58 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าว

สูงท่ีสุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดนครศรีธรรมราช สุราษฎร์ธานี และภูเก็ต ตามลําดับ รวมทุกจังหวัด

ในพื้นที่ภูธรภาค 8 มีการแจ้งความคดีทําร้ายร่างกาย (สาหัส) มากที่สุดรวม 1,741 คดี คิดเป็นร้อยละ 53.78

ของจํานวนคดีรับแจ้งความทั้งหมดในกลุ่มข้อหาที่ 1 โดยจังหวัดนครศรีธรรมราชมีการรับแจ้งความคดีดังกล่าว

มากท่ีสุด จํานวน 483 คดี
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ภาพที่ 1.59 จํานวนคดี รับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 8 รวม 7 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 2 ฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย์ ในพ้ืนที่ภูธรภาค 8

ดังที่ปรากฏในภาพที่ 1.59 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่สุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดนครศรีธรรมราช สุราษฎร์ธานี และภูเก็ต ตามลําดับ โดยภาพรวมทุกจังหวัดในพื้นที่ภูธรภาคที่ 8

มีการรับแจ้งความคดีลักทรัพย์มากที่สุดจํานวน 5,391 คดี คิดเป็นร้อยละ 53.12 ของจํานวนรวมข้อหาทั้งหมด

ในพ้ืนท่ีภูธรภาค 8 โดยจังหวัดนครศรีธรรมราชมีการรับแจ้งความคดีดังกล่าวมากท่ีสุด เป็นจํานวน 1,745 คดี

คิดเป็นร้อยละ 32.37 ของจํานวนคดีลักทรัพย์ท้ังหมดในพ้ืนที่ภูธรภาค 8
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ภาพที่ 1.60 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดพิเศษในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจ

ภูธรภาค 8 รวม 7 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เ ม่ือพิจารณาสถิ ติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 3 ฐานความผิดพิ เศษ ในพื้นที่ภู ธรภาค 8

ดังที่ปรากฏในภาพท่ี 1.60 พบว่า สถานีตํารวจภูธรภาค 8 จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหา

ดงักล่าวสูงที่สุด 3 อันดบัแรก คือ จังหวัดนครศรีธรรมราช สุราษฎร์ธานี และชุมพร ตามลําดับ ภาพรวมทุกจังหวัด

ในพ้ืนที่ภูธรภาคที่ 8 มีการแจ้งความคดีความผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทําความผิดเก่ียวกับ

คอมพิวเตอร์มากที่ สุด รวม 1,146 คดี คิดเป็นร้อยละ 26.14 ของจํานวนคดีกลุ่มข้อหาที่ 3 ท้ังหมด

ในพื้นท่ีภูธรภาค 8 โดยจังหวัดสุราษฎร์ธานีมีการรับแจ้งความคดีดังกล่าวมากท่ีสุด จํานวน 359 คดี

ภาพรวมคดีรับแจ้งความทุกจังหวัดมี่มีจํานวนมากรองลงมา คือ ความผิดตาม พ.ร.บ.ห้ามเรียก

ดอกเบี้ยเกินอัตรา จํานวน 966 คดี คิดเป็นร้อยละ 22.03 ซ่ึงใกล้เคียงกับจํานวนคดีฐานความผิดฉ้อโกง

ที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์รวม จํานวน 965 คดี คิดเป็นร้อยละ 22.01 ของจํานวนคดีกลุ่มข้อหาที่ 3

ในพื้นท่ีภูธรภาค 8
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ภาพที่ 1.61 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 8 รวม 7 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ในพ้ืนที่ภูธรภาค 8

ดังท่ีปรากฏในภาพที่ 1.61 ซ่ึงคิดเป็นสัดส่วนคดีท่ีมีการรับแจ้งความมากที่สุดน้ัน พบว่าจังหวัดท่ีมีจํานวน

คดีรับแจ้งความในฐานความผิดดังกล่าวสูงที่สุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดนครศรีธรรมราช สุราษฎร์ธานี

และชุมพร ตามลําดับ ภาพรวมทุกจังหวัดในพื้นที่ภูธรภาค 8 พบว่า มีจํานวนคดีรับแจ้งความคดีที่เกี่ยวกับ

ยาเสพติดสูงท่ีสุด รวม 65,611 คดี คิดเป็นร้อยละ 80.35 ของจํานวนคดีกลุ่มข้อหาที่ 4 ทั้งหมดในพื้นท่ี

ภูธรภาค 8 ในจํานวนน้ีส่วนมากเป็นคดีเสพยาเสพติด โดยจังหวัดนครศรีธรรมราชมีการรับแจ้งความ

คดีดังกล่าวมากท่ีสุด จํานวน 13,350 คดี
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ภาพที่ 1.62 แผนที่แสดงจํานวนคดีรับแจ้งความแต่ละจังหวัดในเขตพื้นที่สถานีตํารวจภูธรภาค 8

ตามฐานความผิดกลุ่มต่าง ๆ

กลุ่มข้อหาท่ี 1 ฐานความผดิเก่ียวกับชวีิต ร่างกาย

และเพศ จงัหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจง้ในฐานความผดินี้

สูงท่ีสุด คือ นครศรีธรรมราช จํานวน 1,028 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ ระนอง จํานวน 111 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ นครศรีธรรมราช จํานวน 3,151 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ ระนอง จํานวน 285 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ นครศรีธรรมราช จํานวน 1,114 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ พังงา จํานวน 199 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ นครศรีธรรมราช จํานวน 28,474 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ กระบี่ จํานวน 5,045 คดี

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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1.3.9 สถิติคดีอาญาของสถานีตํารวจภูธรภาค 9

ตารางท่ี 1.32 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 9 รวม 7 จังหวัด

รวม สถานีตํารวจภูธรภาค 9 (ภ.9) 7 จังหวัด

ลักษณะความผิด ตรัง นราธิวาส ปัตตานี พัทลุง ยะลา สงขลา สตูล

กลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิดเกี่ยวกับ

ชีวิต ร่างกาย และเพศ
496 400 300 379 205 921 166

กลุ่มข้อหาที่ 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับ

ทรัพย์
1,342 1,304 859 1,138 739 3,633 766

กลุ่มข้อหาที่ 3 ฐานความผิดพิเศษ 381 260 149 175 253 938 106

กลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดท่ีรัฐ

เป็นผู้เสียหาย
6,263 6,907 6,202 9,817 6,058 19,171 3,831

รวม 8,482 8,871 7,510 11,509 7,255 24,663 4,869

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

ภาพท่ี 1.63 จํานวนคดีรับแจ้งความในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 9 รวม 7 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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เมื่อพิจารณาสถิติจํานวนคดีรับแจ้งความของพื้นที่ภูธรภาค 9 ซ่ึงประกอบไปด้วยจังหวัดตรัง นราธิวาส

ปัตตานี พัทลุง ยะลา สงขลา และสตูล จําแนกตามกลุ่มข้อหาท้ัง 4 ประเภท ดังท่ีปรากฏในตารางท่ี 1.32

และภาพท่ี 1.63 พบว่า สถานีตํารวจภูธรภาค 9 จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงที่สุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดสงขลา พัทลุง และนราธิวาส ตามลําดับ คดีที่พบโดยส่วนมากเป็นคดีในกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิด

ท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย คิดเป็นร้อยละ 79.62 รองลงมา คือ กลุ่มข้อหาที่ 2 คดีความผิดเก่ียวกับทรัพย์ คิดเป็น

ร้อยละ 13.37 นอกจากนี้ สังเกตได้ว่าจํานวนคดีรับแจ้งในพ้ืนที่จังหวัดสงขลาน้ัน สูงกว่าจํานวนคดีรับแจ้ง

ในจังหวัดอื่นทุกกลุ่มข้อหาอย่างเห็นได้ชัด และคิดเป็นสัดส่วนถึงร้อยละ 33.71 ของจํานวนคดีรับแจ้งท้ังหมด

ในพื้นท่ีภูธรภาค 9

ภาพที่ 1.64 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ในแต่ละลักษณะ

ความผิด สถานีตํารวจภูธรภาค 9 รวม 7 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ในพื้นที่ภูธรภาค 9 ดังที่ปรากฏในภาพที่ 1.64 พบว่า จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าว

สูงท่ีสุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดสงขลา ตรัง และนราธิวาส ตามลําดับ ภาพรวมทุกจังหวัดในพื้นท่ี

ภูธรภาคที่ 9 มีการแจ้งความคดีทําร้ายร่างกาย (สาหัส) มากที่สุดรวม 1,294 คดี คิดเป็นร้อยละ 45.13

ภาพรวมคดีทุกจังหวัดอันดับรองลงมา คือ คดีพยายามฆ่าจํานวน 691 คดี คิดเป็นร้อยละ 24.10 ตามลําดับ
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ภาพที่ 1.65 จํานวนคดี รับแจ้งความตามฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 9 รวม 7 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 2 ฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย์ ในพ้ืนที่ภูธรภาค 9

ดังท่ีปรากฏในภาพท่ี 1.65 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่สุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดสงขลา ตรัง และนราธิวาส ตามลําดับ ในภาพรวมพื้นท่ีภูธรภาค 9 มีการรับแจ้งความคดีลักทรัพย์

มากที่สุด โดยรวมทุกจังหวัดคิดเป็น 5,458 คดี หรือคิดเป็นร้อยละ 55.80 โดยจังหวัดสงขลามีการรับแจ้งความ

คดีดังกล่าวมากที่สุด 2,074 คดี คิดเป็นร้อยละ 38.00 ของจํานวนคดีลักทรัพย์ทั้งหมดในพื้นท่ีภูธรภาค 9

ภาพรวมคดีในทุกพื้นที่อันดับรองลงมา คือ ความผิดฉ้อโกง มีจํานวนคดีรับแจ้งความ 1,326 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 13.56 ของจํานวนคดีรับแจง้ความกลุ่มข้อหาท่ี 2 ในพืน้ท่ีภูธรภาค 9
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ภาพที่ 1.66 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดพิเศษในแต่ละลักษณะความผิด สถานีตํารวจ

ภูธรภาค 9 รวม 7 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เ ม่ือพิจารณาสถิ ติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 3 ฐานความผิดพิ เศษ ในพื้นที่ภู ธรภาค 9

ดังที่ปรากฏในภาพที่ 1.66 พบว่า จังหวัดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่สุด 3 อันดับแรก

คือ จังหวัดสงขลา ตรัง และนราธิวาส ตามลําดับ ภาพรวมทุกจังหวัดในพื้นที่ภูธรภาค 9 มีการแจ้งความ

คดีตามฐานความผิดฉ้อโกงที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์สูงที่ สุด รวมเป็นจํานวน 683 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 30.19 รองลงมา คือ คดีตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทําความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์

จํานวน 593 คดี คิดเป็นร้อยละ 26.22 และคดีความผิดตามพระราชบัญญัติศุลกากร รวม 375 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 16.58 ของจํานวนคดีที่รับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 3 ในพื้นท่ีภูธรภาค 9 ตามลําดับ
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ภาพที่ 1.67 จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายในแต่ละลักษณะความผิด

สถานีตํารวจภูธรภาค 9 รวม 7 จังหวัด

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาสถิติการรับแจ้งความกลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ในพ้ืนที่ภูธรภาค 9

ดังท่ีปรากฏในภาพท่ี 1.67 ซึ่งคิดเป็นสัดส่วนคดีท่ีมีการรับแจ้งความมากท่ีสุดน้ัน พบว่า จังหวัดท่ีมีจํานวน

คดีรับแจ้งความในกลุ่มข้อหาดังกล่าวสูงที่สุด 3 อันดับแรก คือ จังหวัดสงขลา พัทลุง และนราธิวาส ตามลําดับ

ภาพรวมทุกจังหวัดในพื้นที่ภูธรภาค 9 พบว่า มีสถิติคดีรับแจ้งเกี่ยวกับด้านยาเสพติดสูงที่ สุดคิดเป็น

ร้อยละ 87.38 โดยพบว่าเป็นข้อหาเสพยาเสพติดมากที่ สุด จํานวน 26,011 คดี คิดเป็นร้อยละ 44.65

ของจํานวนคดรัีบแจ้งความกลุ่มคดีความผิดที่รัฐเปน็ผู้เสียหายทั้งหมดในพื้นที่ภูธรภาค 9 นอกจากนี้ ยงัสังเกตได้ว่า

จังหวัดสงขลามีสถิติรับแจ้งความคดีที่มีผู้เสพยาเสพติดสูงที่สุด เป็นจํานวน 10,875 คดี คิดเป็นร้อยละ 41.81

ของกลุ่มลักษณะความผิดข้อหาเสพยาเสพติดทั้งหมดในพ้ืนท่ีภูธรภาค 9
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ภาพที่ 1.68 แผนที่แสดงจํานวนคดีรับแจ้งความแต่ละจังหวัดในเขตพื้นที่สถานีตํารวจภูธรภาค 9

ตามฐานความผิดกลุ่มต่าง ๆ

กลุ่มข้อหาท่ี 1 ฐานความผดิเก่ียวกับชวีิต ร่างกาย

และเพศ จงัหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจง้ในฐานความผดินี้

สูงท่ีสุด คือ สงขลา จํานวน 921 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ สตูล จํานวน 166 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ สงขลา จํานวน 3,633 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ ยะลา จํานวน 739 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ สงขลา จํานวน 938 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ สตูล จํานวน 106 คดี

กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

จังหวัดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งในฐานความผิดนี้

สูงท่ีสุด คือ สงขลา จํานวน 19,171 คดี

และต่ําท่ีสุด คือ สตูล จํานวน 3,831 คดี

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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1.4 สถิติคดีอาญาในส่วนงานอ่ืน ๆ ของสํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ในส่วนน้ีเป็นการรายงานสถิติจํานวนคดีรับแจ้งความในความผิดฐานต่าง ๆ ของกองบัญชาการ

และสํานักงานอ่ืนภายในสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ซึ่งมิได้มีการนําเสนอสถิติเชิงพื้นที่ อันได้แก่ สถิติของ

กองบัญชาการตํารวจสอบสวนกลาง (บช.ก.) กองบัญชาการตํารวจปราบปรามยาเสพติด (บช.ปส.)

กองบัญชาการตํารวจสืบสวนสอบสวนอาชญากรรมทางเทคโนโลยี (บช.สอท.) และสํานักงานตรวจคนเข้าเมือง

(สตม.) โดยมีรายละเอียดสถิติท่ีน่าสนใจ ดังต่อไปนี้

1.4.1 ภาพรวมสถิติคดีรับแจ้งความ

ภาพรวมจํานวนคดีรับแจ้งความ จําแนกตามฐานความผิดคดีอาญา 4 กลุ่มข้อหา ของกลุ่มหน่วยงาน

กองบัญชาการตํารวจสอบสวนกลาง (บช.ก.) กองบัญชาการตํารวจปราบปรามยาเสพติด (บช.ปส.)

กองบัญชาการตํารวจสืบสวนสอบสวนอาชญากรรมทางเทคโนโลยี (บช.สอท.) และสํานักงานตรวจคนเข้าเมือง

(สตม.) มีรายละเอียดดังแสดงในตารางท่ี 1.33

ตารางท่ี 1.33 ภาพรวมจํานวนคดีรับแจ้งความ ตามฐานความผิดคดีอาญา 4 กลุ่มข้อหา ของส่วนงานอ่ืน

ของสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ประจําปี พ.ศ. 2567

จํานวนคดีรับแจ้งความตามฐานความผิดคดีอาญา 4 กลุ่มข้อหา

ลักษณะความผิด บช.ก. บช.ปส. บช.สอท. สตม. รวม

กลุ่มข้อหาท่ี 1 ฐานความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ 89 0 3 0 92

กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเก่ียวกับทรพัย์ 629 0 2,541 0 3,170

กลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ 1,522 38 2,371 0 3,931

กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย 209 2,360 417 350 3,336

รวมทุกฐานความผิด 2,449 2,398 5,332 350 10,529

ท่ีมา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ข้อมูล ณ วันที่ 19 พฤษภาคม 2568

จากตารางท่ี 1.33 ภาพรวมสถิติคดีรับแจ้งความของกองบัญชาการตํารวจสอบสวนกลาง (บช.ก.)

กองบัญชาการตํารวจปราบปรามยาเสพติด (บช.ปส.) กองบัญชาการตํารวจสืบสวนสอบสวนอาชญากรรม

ทางเทคโนโลยี (บช.สอท.) และสํานักงานตรวจคนเข้าเมือง (สตม.) ในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนคดีรวมทั้งส้ิน

10,529 คดี เมื่อเปรียบเทียบภารกิจระหว่าง 4 หน่วยงาน คดีในความรับผิดชอบของกองบัญชาการตํารวจ

สืบสวนสอบสวนอาชญากรรมทางเทคโนโลยีมีจํานวนมากที่สุด รวม 5,332 คดี ปรากฏคดีรับผิดชอบ

ในทุกฐานความผิดของคดีอาญา 4 กลุ่มข้อหา เช่นเดียวกันกับกองบัญชาการตํารวจสอบสวนกลาง ในขณะท่ี

สํานักงานตรวจคนเข้าเมืองมีคดีรับแจ้งความ 350 คดี โดยจํานวนทั้งหมดเป็นคดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย

ซึ่งจัดอยู่ในกลุ่มข้อหาที่ 4 ทั้ง น้ีเป็นไปตามภารกิจของหน่วยงาน จึงไม่ปรากฏการรับแจ้งความตาม

ฐานความผิดกลุ่มอื่น ๆ โดยคดีรับแจ้งความของกองบัญชาการตํารวจปราบปรามยาเสพติด ส่วนมาก

อยู่ในกลุ่มข้อหาท่ี 4 สอดคล้องกับภารกิจด้านการปราบปรามยาเสพติดเช่นเดียวกัน
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1.4.2 กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ตารางที่ 1.34 ภาพรวมจํานวนคดีรับแจ้งความ กลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย

และเพศ ของส่วนงานอ่ืนของสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ประจําปี พ.ศ. 2567

จํานวนคดีรับแจ้งความ กลุ่มข้อหาท่ี 1 ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ลักษณะความผิด บช.ก. บช.ปส. บช.สอท. สตม. รวม

1.1 ฆ่าผู้อ่ืน 13 0 0 0 13

1.2 ทําร้ายผู้อ่ืนถึงแก่ความตาย 0 0 0 0 0

1.3 พยายามฆ่า 0 0 0 0 0

1.4 ทําร้ายร่างกาย(สาหัส) 1 0 0 0 1

1.5 ข่มขืนกระทําชําเรา 30 0 0 0 30

1.6 อ่ืน ๆ เก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ 45 0 3 0 48

รวม 89 0 3 0 92

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

จากตารางที่ 1.34 จํานวนคดีรับแจ้งความ กลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ซ่ึงเป็นกลุ่มข้อหาที่มีการรับแจ้งความดําเนินคดีน้อยที่สุดเปรียบเทียบเฉพาะ 4 หน่วยงานกลุ่มนี้

(รวม 92 คดี คิดเป็นร้อยละ 0.87 ของจํานวนคดีรับแจ้งความท้ังหมดตามความรับผิดชอบของหน่วยงาน

กลุ่มนี้) พบว่า มีเพียงกองบัญชาการตํารวจสอบสวนกลาง (บช.ก.) และกองบัญชาการตํารวจสืบสวน

สอบสวนอาชญากรรมทางเทคโนโลยี (บช.สอท.) ที่มีคดี รับแจ้งความดําเนินคดีในกลุ่มข้อหาท่ี 1

ดังแสดงในตารางท่ี 1.34
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1.4.3 กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ตารางท่ี 1.35 ภาพรวมจํานวนคดีรบัแจ้งความ กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกีย่วกับทรัพย์ ของส่วนงานอืน่

ของสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ประจําปี พ.ศ. 2567

จํานวนคดีรับแจ้งความ กลุ่มข้อหาท่ี 2 ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ลักษณะความผิด บช.ก. บช.ปส. บช.สอท. สตม. รวม

2.1 ปล้นทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ)์ 0 0 0 0 0

2.2 ชิงทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ์) 0 0 0 0 0

2.3 ว่ิงราวทรัพย์ 0 0 0 0 0

2.4 ลักทรัพย์ 54 0 712 0 766

2.5 กรรโชกทรัพย์ 23 0 1 0 24

2.6 ฉ้อโกง 398 0 1,827 0 2,225

2.7 ยักยอกทรัพย์ 52 0 1 0 53

2.8 ทําให้เสียทรัพย์ 15 0 0 0 15

2.9 รับของโจร 52 0 0 0 52

2.10 ลักพาเรียกค่าไถ่ 0 0 0 0 0

2.11 วางเพลิง 0 0 0 0 0

2.12 ฐานความผิดโจรกรรมรถยนต์ 0 0 0 0 0

2.13 ฐานความผิดโจรกรรมรถจักรยานยนต์ 0 0 0 0 0

2.14 อ่ืน ๆ เก่ียวกับทรัพย์ 35 0 0 0 35

รวม 629 0 2,541 0 3,170

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

จากตารางที่ 1.35 จํานวนคดีรับแจ้งความ กลุ่มข้อหาที่ 1 ฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย์ มีจํานวน

คดีรับแจ้งความในความดูแลของกองบัญชาการตํารวจสอบสวนกลาง (บช .ก .) จํานวน 629 คดี

และของกองบัญชาการตํารวจสืบสวนสอบสวนอาชญากรรมทางเทคโนโลยี (บช.สอท.) จํานวน 2,541 คดี

รวม 3,170 คดี ในจํานวนนี้เป็นคดีฉ้อโกงมากที่สุด รวม 2,225 คดี คิดเป็นร้อยละ 70.19 ของจํานวนคดีรับแจ้งความ

ในกลุ่มข้อหานี้
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1.4.4 กลุ่มข้อหาฐานความผิดพิเศษ

ตารางท่ี 1.36 ภาพรวมจํานวนคดีรับแจ้งความ กลุ่มข้อหาที่ 3 ฐานความผิดพิเศษ ของส่วนงานอื่น

ของสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ประจําปี พ.ศ. 2567

จํานวนคดีรับแจ้งความ กลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ

ลักษณะความผิด บช.ก. บช.ปส. บช.สอท. สตม. รวม

3.1 พระราชบัญญัตป้ิองกันและปราบปราม

การค้ามนุษย์

231 0 0

0

231

3.2 พระราชบัญญัตคุ้ิมครองเด็ก 24 0 0 0 24

3.3 พระราชบัญญัตลิิขสิทธ์ิ 40 0 0 0 40

3.4 พระราชบัญญัตสิิทธิบัตร 3 0 0 0 3

3.5 พระราชบัญญัตเิคร่ืองหมายการค้า 475 0 1 0 476

3.6 พระราชบัญญัตว่ิาด้วยการกระทําผิด

เก่ียวกับคอมพิวเตอร์

180 0 1,717

0

1,897

3.7 ความผิดเก่ียวกับบัตรอิเล็กทรอนิกส์

(ป.อาญา ม. 269/1-269/7)

16 0 110

0

126

3.8 พระราชบัญญัตป่ิาไม้ 23 0 0 0 23

3.9 พระราชบัญญัตป่ิาสงวนแห่งชาติ 0 0 0 0 0

3.10 พระราชบัญญัติอุทยานแห่งชาติ 0 0 0 0 0

3.11 พระราชบัญญัติสงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 210 0 0 0 210

3.12 พระราชบัญญัติส่ิงแวดล้อม 0 0 0 0 0

3.13 พระราชบัญญัติการขุดดินและถมดิน 11 0 0 0 11

3.14 พระราชบัญญัติศุลกากร 43 0 7 0 50

3.15 พระราชบัญญัติฟอกเงิน 173 38 440 0 651

3.16 พระราชบัญญัติห้ามเรียกดอกเบ้ีย

เกินอัตรา

57 0 0

0

57

3.17 พระราชบัญญัติทวงถามหน้ี 13 0 0 0 13

3.18 ฐานความผิดฉ้อโกงท่ีกระทําผ่าน

คอมพิวเตอร์

23 0 96

0

119

รวม 1,522 38 2,371 0 3,931

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568
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จากตารางท่ี 1.36 จํานวนคดีรับแจ้งความ กลุ่มข้อหาท่ี 3 ฐานความผิดพิเศษ มีจํานวนคดีรับแจ้งความ

รวม 3,931 คดี เป็นคดีในความดูแลของกองบัญชาการตํารวจสอบสวนกลาง (บช.ก.) จํานวน 1,522 คดี

คิดเป็นร้อยละ 38.72 เป็นคดีในความดูแลของกองบัญชาการตํารวจปราบปรามยาเสพติด (บช.ปส.)

จํานวน 38 คดี คิดเป็นร้อยละ 0.97 และเป็นคดีในความดูแลของกองบัญชาการตํารวจสืบสวนสอบสวน

อาชญากรรมทางเทคโนโลยี (บช.สอท.) จํานวน 2,371 คดี คิดเป็นร้อยละ 60.32

จากจํานวนคดีรับแจ้งความท้ังหมดตามกลุ่มข้อหาท่ี 3 น้ี พบว่า เป็นคดีความผิดตามพระราชบัญญัติ

ว่าด้วยการกระทําผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ มากที่สุด รองลงมา คือ คดีความผิดตามพระราชบัญญัติฟอกเงิน

และคดคีวามผิดตามพระราชบัญญัติเครือ่งหมายการค้า มีจํานวน 1,897 คดี จํานวน 651 คดี และจํานวน 476 คดี

ตามลําดับ คิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 48.26 ร้อยละ 16.56 และร้อยละ 12.11 ตามลําดับ
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1.4.5 กลุ่มข้อหาคดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

ตารางท่ี 1.37 ภาพรวมจํานวนคดีรับแจ้งความ กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหายของส่วนงานอ่ืน

ของสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ประจําปี พ.ศ. 2567

จํานวนคดีรับแจ้งความ กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

ลักษณะความผิด บช.ก. บช.ปส. บช.สอท. สตม. รวม

4.1.1 ยาเสพติด 2 241 0 0 243

4.1.2 ยาเสพติด (ผลิต) 11 60 0 0 71

4.1.3 ยาเสพติด (นําเข้า) 0 23 0 0 23

4.1.4 ยาเสพติด (ส่งออก) 0 81 0 0 81

4.1.5 ยาเสพติด (จําหน่าย) 15 1,098 0 0 1,113

4.1.6 ยาเสพติด (ครอบครอง) 0 62 2 0 64

4.1.7 ยาเสพติด (ครอบครองเพ่ือเสพ) 2 0 0 0 2

4.1.8 เสพยาเสพติด 1 14 0 0 15

4.1.9 ยาเสพติดอ่ืน ๆ 0 762 0 0 762

4.2.1 อาวุธปืนสงคราม

(ไม่สามารถออกใบอนุญาตได้)

2 0 0 0 2

4.2.2 อาวุธปืนธรรมดา (ไม่มีทะเบียน) 9 11 2 0 22

4.2.3 อาวุธปืนธรรมดา (มีทะเบียน) 8 7 0 0 15

4.2.4 วัตถุระเบิด 0 0 0 0 0

4.2.5 อาวุธอ่ืน ๆ 10 0 2 0 12

4.3.1 บ่อนการพนัน 15 0 40 0 55

4.3.2 สลากกินรวบ 22 0 34 0 56

4.3.3 ทายผลฟุตบอล/ออนไลน์ 0 0 17 0 17

4.3.4 การพนันอ่ืน ๆ 68 0 293 6 367

4.4 ความผิดเก่ียวกับวัสดุ ส่ือ ส่ิงพิมพ์

ลามกอนาจาร

28 0 24 0 52

4.5 ความผิดเก่ียวกับ พ.ร.บ. คนเข้าเมือง 9 1 3 343 356

4.6 ความผิดเก่ียวกับการป้องกันและ

ปราบปรามการค้าประเวณี

7 0 0 1 8

4.7 ความผิดเก่ียวกับสถานบริการ 0 0 0 0 0

4.8 พ.ร.บ.ควบคุมเคร่ืองดื่มแอลกอฮอล์

พ.ศ.2551 0 0 0 0 0

4.9 พ.ร.บ.สุรา พ.ศ. 2493 0 0 0 0 0
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จํานวนคดีรับแจ้งความ กลุ่มข้อหาท่ี 4 คดีความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย

ลักษณะความผิด บช.ก. บช.ปส. บช.สอท. สตม. รวม

4.10 พรก.การบริหารราชการ

ในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ. 2548 0 0 0 0 0

4.11 ฐานความผิดการพนันท่ีกระทําผ่าน

ระบบคอมพิวเตอร์ 0 0 0 0 0

รวม 209 2,360 417 350 3,336

ที่มา : กลุ่มงานวิเคราะห์และประเมินผล กองแผนงานอาชญากรรม สํานักงานยุทธศาสตร์ตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ

ข้อมูล ณ วันท่ี 19 พฤษภาคม 2568

จากตารางที่ 1.37 จํานวนคดีรับแจ้งความ กลุ่มข้อหาที่ 4 คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย มีจํานวน

คดีรับแจ้งความรวม 3,336 คดี เป็นคดีในความดูแลของกองบัญชาการตํารวจสอบสวนกลาง (บช.ก.)

จํานวน 209 คดี คิดเป็นร้อยละ 6.27 เป็นคดีในความดูแลของกองบัญชาการตํารวจปราบปรามยาเสพติด

(บช.ปส.) จํานวน 2,360 คดี คิดเป็นร้อยละ 70.74 เป็นคดีในความดูแลของกองบัญชาการตํารวจสืบสวน

สอบสวนอาชญากรรมทางเทคโนโลยี (บช.สอท.) จํานวน 417 คดี คิดเป็นร้อยละ 12.50 และเป็นคดีในความดูแล

ของสํานักงานตรวจคนเข้าเมือง (สตม.) จํานวน 350 คดี คิดเป็นร้อยละ 10.49

จากจํานวนคดีรับแจ้งความทั้งหมดตามกลุ่มข้อหาท่ี 4 น้ี พบว่า เป็นคดีความผิดเก่ียวกับยาเสพติด

กรณี (จําหน่าย) มากท่ีสุด รวมจํานวน 1,113 คดี คิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 33.36 ในจํานวนนี้ เป็นคดี

ซึ่งอยู่ในความดูแลของ บช.ปส. จํานวน 1,098 คดี และ บช.ก. จํานวน 15 คดี ทั้งน้ี กลุ่มฐานความผิดเกี่ยวกับ

ยาเสพติด (4.1.1 - 4.1.9) มีจํานวนคดีรับแจ้งความรวม จํานวน 2,374 คดี คิดเป็นร้อยละ 71.16 ของจํานวน

คดีรับแจ้งความทั้งหมดตามกลุ่มข้อหาท่ี 4 ในความรับผิดชอบของหน่วยงานกลุ่มนี้

กลุ่มความผิดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงเป็นลําดับรองลงมา คือ กลุ่มฐานความผิดเกี่ยวกับการพนัน

(4.3.1 - 4.3.4) รวมจํานวน 495 คดี คิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 14.84 และฐานความผิดเก่ียวกับ พ.ร.บ. คนเข้าเมือง (4.5)

รวมจํานวน 356 คดี คิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 10.67 ของจํานวนคดีรับแจ้งความตามกลุ่มข้อหาที่ 4

ในความรับผิดชอบของหน่วยงานกลุ่มนี้
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ส่วนที่ 2 กระบวนการดําเนินคดี สถิติการดําเนินคดีอาญาในช้ันพนักงานอัยการ

และกระบวนการพิจารณาคดีในช้ันศาล

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมในส่วนน้ีเป็นการนําเสนอสถิติปริมาณ

และสัดส่วนคดีท่ีเข้าสู่การดําเนินการในชั้นพนักงานอัยการ ตลอดจนการนําเสนอปริมาณคดีที่เสร็จสิ้นไป

จากกระบวนการพิจารณาของศาลยุติธรรม ซึ่งแบ่งการรายงานข้อมูลออกเป็น 3 ส่วน คือ สถิติเกี่ยวกับ

การดําเนินงานในชั้นพนักงานอัยการ สถิติคดีศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร และสถิติคดีศาลเยาวชน

และครอบครัวท่ัวราชอาณาจักร

2.1 สถิติเกี่ยวกับการดําเนินงานในช้ันพนักงานอัยการ

การดําเนินคดีในชั้นพนักงานอัยการ จากสถิติและปริมาณการรับสํานวนความอาญารับใหม่

ท่ัวประเทศของสํานักงานอัยการสูงสุด พ.ศ. 2566 – 2567

ตารางที่ 2.1 สถิติเก่ียวกับการดําเนินงานในชั้นพนักงานอัยการ จํานวนของคดีอาญารับใหม่แบ่งตาม

ประเภทสํานวน

ประเภทสํานวนความอาญารับใหม่

จํานวน สัดส่วน

2566 2567

ร้อยละของ

สํานวน

ปี พ.ศ. 2567

ร้อยละ

ของการ

เปลี่ยนแปลง

1. ความอาญาปรากฏผู้ต้องหาท่ีส่งตัวมา 496,128 651,742 81.21 31.37

2. ความอาญาปรากฏผู้ต้องหาท่ีไม่ได้ส่งตัวมา

(ไม่รวมคดีเปรียบเทียบปรับ)
33,901 42,277 5.27 24.71

3. ความอาญาปรากฏผู้ต้องหาท่ีไม่ได้ส่งตัวมา

(เฉพาะคดีเปรียบเทียบปรับ)
195,343 101,894 12.70 -47.84

4. ความอาญาไม่ปรากฏผู้กระทําผิด 7,893 6,123 0.76 -22.42

5. ความอาญาท่ีแก้ต่าง 233 274 0.03 17.60

6. ชันสูตรพลิกศพ 274 269 0.03 -1.82

รวม 733,772 802,579 100.00 9.38

ท่ีมา : สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝ่ายสารสนเทศและบริหารจัดการความรู้ สํานักงานอัยการสูงสุด

ข้อมูล ณ วันท่ี 2 กรกฎาคม 2568

จากตารางที่ 2.1 ตามประเภทสํานวนความอาญารับใหม่ในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวน 802,579 คดี

ประกอบด้วย ความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา มีสัดส่วนมากที่สุดคิดเป็นร้อยละ 81.21 รองลงมา

คือ ความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ไม่ได้ส่งตัวมา (เฉพาะคดีเปรียบเทียบปรับ) คิดเป็นร้อยละ 12.70

โดยภาพรวมทุกประเภทคดีในปี พ.ศ. 2567 เม่ือเทียบกับปี พ.ศ. 2566 นั้น พบว่าประเภทสํานวนความอาญา
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รับใหม่มีปริมาณเพิ่มข้ึนจากปีก่อนหน้า 68,857 คดี คิดเป็นการเพ่ิมขึ้นร้อยละ 9.38 โดยเป็นการเพ่ิมขึ้น

ของความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ส่งตัวมามากท่ีสุด คิดเป็นการเพิ่มขึ้นร้อยละ 31.37 เม่ือเทียบกับปีก่อนหน้า

อย่างไรก็ดี ความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ไม่ได้ส่งตัวมา (เฉพาะคดีเปรียบเทียบปรับ) ความอาญาไม่ปรากฏ

ผู้กระทําผิด และสํานวนความอาญาเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพนั้น มีการปรับตัวลดลงเม่ือเปรียบเทียบ

กับปีก่อนหน้า คิดเป็นร้อยละ 47.84 ร้อยละ 22.42 และร้อยละ 1.82 ตามลําดับ

คดีอาญาปรากฏตัวผู้ต้องหา

ตารางท่ี 2.2 จํานวนของคดีค้างมาและคดีรับใหม่ของบัญชีความอาญาปรากฏตัวผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา

บัญชีความอาญาปรากฏตัวผู้ต้องหาท่ีส่งตัวมา

จํานวน (คด)ี สัดส่วน

2566 2567
ร้อยละของ

จํานวนคดี

ปี พ.ศ. 2567

ร้อยละ

ของการ

เปลี่ยนแปลง

ค้างมาจากปีก่อนหน้า 19,377 19,989 3.35 3.16

รับใหม่ 496,128 576,008 96.65 16.10

รวม 515,505 595,997 100.00 15.61

ท่ีมา : สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝ่ายสารสนเทศและบริหารจัดการความรู้ สํานักงานอัยการสูงสุด

ข้อมูล ณ วันท่ี 2 กรกฎาคม 2568

ในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนปริมาณคดีของผู้ต้องหาท่ีส่งตัวมาทั้งหมด 595,997 คดี เพิ่มข้ึนจาก

ปีก่อนหน้า 80,492 คดี คิดเป็นการเพ่ิมข้ึนร้อยละ 15.61 โดยภาพรวมปี พ.ศ. 2567 นั้น พบว่าคดีส่วนใหญ่

เป็นคดีรับใหม่มากถึงร้อยละ 96.65 ซึ่งถือว่าเป็นสัดส่วนท่ีใกล้เคียงกับปีท่ีผ่านมา และมีคดีท่ีค้างมา

จากปีก่อนหน้าคิดเป็นร้อยละ 3.35 ตามตาราง 2.2

ตารางท่ี 2.3 จํานวนของคดีท่ีเสร็จไปและค้างไปของบัญชีความอาญาปรากฏตัวผู้ต้องหาท่ีส่งตัวมา

บัญชีความอาญาปรากฏตัวผู้ต้องหาท่ีส่งตัวมา

จํานวน(คดี) สัดส่วน

2566 2567
ร้อยละของ

จํานวนคดี

ปี พ.ศ. 2567

ร้อยละ

ของการ

เปล่ียนแปลง

คดีเสร็จสิ้นไป 495,517 571,958 95.97 15.43

คดีค้างไป 19,988 24,039 4.03 20.27

รวม 515,505 595,997 100.00 15.61

ท่ีมา : สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝ่ายสารสนเทศและบริหารจัดการความรู้ สํานักงานอัยการสูงสุด

ข้อมูล ณ วันท่ี 2 กรกฎาคม 2568

จากตาราง 2.3 พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 จากภาพรวมความอาญาที่ปรากฏตัวผู้ต้องหาท่ีส่งตัวมา

จํานวนท้ังสิน้ 595,997 คดี นัน้ ได้มีการดําเนินการเสรจ็สิ้นไปแล้วร้อยละ 95.97 และค้างไปร้อยละ 4.03 เท่านัน้
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ตารางท่ี 2.4 จํานวนของการฟ้องตามบัญชีความอาญาปรากฏตัวผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา

การฟ้องตามบัญชีความอาญาปรากฏตัวผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา
2566 2567

2566 สัดส่วน 2567 สัดส่วน

ฟ้องศาล 481,077 97.09 556,870 97.36

ไม่ฟ้องศาล 3,097 0.63 3,257 0.57

ยุติการดําเนินคดี 2,209 0.45 2,044 0.36

อื่น ๆ 9,134 1.84 9,787 1.71

รวม 495,517 100.00 571,958 100.00

หมายเหตุ : อ่ืน ๆ เช่น กรณีคืนสํานวน , ผู้ต้องหาเสียชีวิต , ผู้ต้องหาหลบหนีในชั้นพนักงานอัยการ เป็นต้น

ท่ีมา : สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝ่ายสารสนเทศและบริหารจัดการความรู้ สํานักงานอัยการสูงสุด

ข้อมูล ณ วันท่ี 2 กรกฎาคม 2568

จากตารางท่ี 2.4 แสดงจํานวนและสัดส่วนร้อยละการฟ้องคดีตามบัญชีความอาญาปรากฏตัวผู้ต้องหา

ที่ส่งตัวมา พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 คดีส่วนใหญ่พนักงานอัยการมีความเห็นสั่ งฟ้องต่อศาล คิดเป็น

ร้อยละ 97.36 โดยมีสัดส่วนคดีท่ีมีความเห็นสั่งไม่ฟ้องต่อศาลและคดีที่เสร็จส้ินไปโดยวิธีอ่ืน ๆ เพียงเล็กน้อย

ในสัดส่วนท่ีใกล้เคียงกับสถิติการดําเนินงานในปี พ.ศ. 2566
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ตารางที่ 2.5 ภาพรวมบัญชีความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา (จํานวนคดีทั้งหมด ลักษณะคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่ค้าง) จําแนกตามลักษณะความผิด

ปี พ.ศ. 2567

ประเภทคดี
ค้างมา รับใหม่ รวม

รวมเสร็จไปโดย

รวมเสร็จไป
ร้อยละคดี

ที่เสร็จไป
ค้างไป

ร้อยละคดี

ที่ค้างไป
ฟ้องศาล ไม่ฟ้อง

ยุติการ

ดําเนินคดี อย่างอ่ืน

เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง

1. ความผิดต่อองค์พระมหากษัตริย์ฯ

มาตรา 107-112
25 67 92 60 5 1 10 76 82.61 16 17.39

2. ความผิดต่อความมั่นคงของรัฐฯ

มาตรา 113-129
10 34 44 10 4 0 23 37 84.09 7 15.91

3. ความผิดต่อสัมพันธไมตรีกับต่างประเทศ

มาตรา 130-135
1 8 9 8 0 1 0 9 100.00 0 -

3/1. ความผิดเกี่ยวกับการก่อการร้าย

มาตรา 135/1 - 135/4
7 104 111 33 7 0 46 86 77.48 25 22.52

4. ความผิดต่อเจ้าพนักงาน มาตรา 136-146 125 571 696 512 35 5 48 600 86.21 96 13.79

5. ความผิดต่อตําแหน่งหน้าท่ีราชการ

มาตรา 147-166
1,181 1,787 2,968 1,129 62 18 325 1534 51.68 1,434 48.32

6. ความผิดต่อเจ้าพนักงานในการยุติธรรม

มาตรา 167-199
106 257 363 168 55 3 36 262 72.18 101 27.82

7. ความผิดต่อตําแหน่งหน้าท่ีในการยุติธรรม

มาตรา 200-205
3 5 8 4 0 1 0 5 62.50 3 37.50
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ตารางที่ 2.5 ภาพรวมบัญชีความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา (จํานวนคดีทั้งหมด ลักษณะคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่ค้าง) จําแนกตามลักษณะความผิด

ปี พ.ศ. 2567

ประเภทคดี
ค้างมา รับใหม่ รวม

รวมเสร็จไปโดย

รวมเสร็จไป
ร้อยละคดี

ที่เสร็จไป
ค้างไป

ร้อยละคดี

ที่ค้างไป
ฟ้องศาล ไม่ฟ้อง

ยุติการ

ดําเนินคดี อย่างอ่ืน

เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง

8. ความผิดเกี่ยวกับศาสนา มาตรา 206-208 - 22 22 22 0 0 0 22 100.00 0 -

9. ความผิดฐานเป็นอั้งยี่หรือซ่องโจร

มาตรา 209-214
19 56 75 56 0 1 1 58 77.33 17 22.67

10. ความผิดฐานก่อการจราจล

มาตรา 215-216
6 6 12 9 0 0 0 9 75.00 3 25.00

11. ความผิดฐานวางเพลิงเผาทรัพย์

มาตรา 217-219
33 757 790 722 4 1 18 745 94.30 45 5.70

12. ความผิดฐานกระทําให้เกิดเพลิงไหม้

มาตรา 220, 225
45 296 341 277 4 1 9 291 85.34 50 14.66

13. ความผิดฐานเก่ียวกับการก่อให้เกิด

ภยันตรายต่อประชาชน

มาตรา 221, 222, 226-239

1 33 34 28 0 0 1 29 85.29 5 14.71

14. ความผิดเกี่ยวกับเงินตรา

มาตรา 240-249
15 153 168 145 2 0 10 157 93.45 11 6.55

15. ความผิดเกี่ยวกับดวงตราแสตมป์ และตั๋ว - 4 4 3 0 0 0 3 75.00 1 25.00
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ตารางที่ 2.5 ภาพรวมบัญชีความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา (จํานวนคดีทั้งหมด ลักษณะคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่ค้าง) จําแนกตามลักษณะความผิด

ปี พ.ศ. 2567

ประเภทคดี
ค้างมา รับใหม่ รวม

รวมเสร็จไปโดย

รวมเสร็จไป
ร้อยละคดี

ที่เสร็จไป
ค้างไป

ร้อยละคดี

ที่ค้างไป
ฟ้องศาล ไม่ฟ้อง

ยุติการ

ดําเนินคดี อย่างอ่ืน

เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง

มาตรา 250-263

16. ความผิดเกี่ยวกับเอกสาร มาตรา 264-

269
568 1,578 2,146 1,184 100 17 261 1562 72.79 584 27.21

16/1. ความผิดเกี่ยวกับบัตรอิเล็กทรอนิกส์

มาตรา 269/1-269/7
63 153 216 110 7 1 35 153 70.83 63 29.17

16/2. ความผิดเกี่ยวกับหนังสือเดินทาง

มาตรา 269/8-269/15
1 183 184 173 0 0 10 183 99.46 1 0.54

17. ความผิดเกี่ยวกับการค้า

มาตรา 270-275
20 66 86 58 8 0 6 72 83.72 14 16.28

18. ความผิดฐานข่มขืนกระทําชําเรา

มาตรา 276-277
277 2,444 2,721 2,282 25 2 75 2384 87.61 337 12.39

19. ความผิดเกี่ยวกับเพศ อ่ืน ๆ

มาตรา 278-287/2
238 2,036 2,274 1,861 18 13 68 1960 86.19 314 13.81

20. ความผิดฐานฆ่าผู้อ่ืนโดยเจตนา

มาตรา 288-289
168 1,484 1,652 1,386 37 4 54 1481 89.65 171 10.35
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ตารางที่ 2.5 ภาพรวมบัญชีความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา (จํานวนคดีทั้งหมด ลักษณะคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่ค้าง) จําแนกตามลักษณะความผิด

ปี พ.ศ. 2567

ประเภทคดี
ค้างมา รับใหม่ รวม

รวมเสร็จไปโดย

รวมเสร็จไป
ร้อยละคดี

ที่เสร็จไป
ค้างไป

ร้อยละคดี

ที่ค้างไป
ฟ้องศาล ไม่ฟ้อง

ยุติการ

ดําเนินคดี อย่างอ่ืน

เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง

21. ความผิดฐานพยายามฆ่าผู้อ่ืน

มาตรา 288, 289, 80, 81
437 3,146 3,583 2,949 40 9 134 3132 87.41 451 12.59

22. ความผิดฐานฆ่าผู้อ่ืนโดยไม่เจตนา

มาตรา 290
29 323 352 296 5 0 9 310 88.07 42 11.93

23. ความผิดฐานกระทําให้ผู้อื่นตายโดย

ประมาท มาตรา 291
710 5,260 5,970 4,963 52 15 109 5139 86.08 831 13.92

24. ความผิดต่อชีวิต อ่ืน ๆ มาตรา 292-

294
4 82 86 77 0 0 3 80 93.02 6 6.98

25. ความผิดต่อร่างกาย มาตรา 295-300 782 12,219 13,001 11,467 97 89 418 12071 92.85 930 7.15

26. ความผิดฐานทําให้แท้งลูกและทอดท้ิง

เด็ก ฯลฯ มาตรา 301-308
- 3 3 2 0 0 0 2 66.67 1 33.33

27. ความผิดต่อเสรีภาพ มาตรา 309-321 81 530 611 466 27 2 27 522 85.43 89 14.57

28. ความผิดฐานเปิดเผยความลับและ

หมิ่นประมาท มาตรา 322-333
765 3,109 3,874 2,133 476 194 258 3061 79.01 813 20.99

29. ความผิดฐานลักทรัพย์ มาตรา 334-335 2,164 36,175 38,339 34,374 332 69 1,004 35779 93.32 2,560 6.68
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ตารางที่ 2.5 ภาพรวมบัญชีความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา (จํานวนคดีทั้งหมด ลักษณะคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่ค้าง) จําแนกตามลักษณะความผิด

ปี พ.ศ. 2567

ประเภทคดี
ค้างมา รับใหม่ รวม

รวมเสร็จไปโดย

รวมเสร็จไป
ร้อยละคดี

ที่เสร็จไป
ค้างไป

ร้อยละคดี

ที่ค้างไป
ฟ้องศาล ไม่ฟ้อง

ยุติการ

ดําเนินคดี อย่างอ่ืน

เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง

ทวิ

30. ความผิดฐานวิ่งราวทรัพย์ มาตรา 336 38 733 771 722 4 1 8 735 95.33 36 4.67

31. ความผิดฐานกรรโชก มาตรา 337 26 404 430 373 5 0 13 391 90.93 39 9.07

32. ความผิดฐานรีดเอาทรัพย์ มาตรา 338 11 66 77 52 2 0 7 61 79.22 16 20.78

33. ความผิดฐานชิงทรัพย์

มาตรา 339, 339 ทวิ
45 705 750 681 5 1 19 706 94.13 44 5.87

34. ความผิดฐานปล้นทรัพย์

มาตรา 340, 340 ทวิ
29 176 205 160 4 1 13 178 86.83 27 13.17

35. ความผิดฐานฉ้อโกง มาตรา 341-348 2,883 13,583 16,466 10,681 363 350 1,694 13088 79.48 3,378 20.52

36. ความผิดฐานโกงเจ้าหน้ี

มาตรา 349-351
54 147 201 117 20 8 15 160 79.60 41 20.40

37. ความผิดฐานยักยอก มาตรา 352-356 779 4,847 5,626 3,797 201 215 469 4682 83.22 944 16.78

38. ความผิดฐานรับของโจร มาตรา 357 50 302 352 262 17 2 20 301 85.51 51 14.49

39. ความผิดฐานทําให้เสียทรัพย์ 180 1,791 1,971 1,614 56 47 89 1806 91.63 165 8.37



117

ตารางที่ 2.5 ภาพรวมบัญชีความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา (จํานวนคดีทั้งหมด ลักษณะคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่ค้าง) จําแนกตามลักษณะความผิด

ปี พ.ศ. 2567

ประเภทคดี
ค้างมา รับใหม่ รวม

รวมเสร็จไปโดย

รวมเสร็จไป
ร้อยละคดี

ที่เสร็จไป
ค้างไป

ร้อยละคดี

ที่ค้างไป
ฟ้องศาล ไม่ฟ้อง

ยุติการ

ดําเนินคดี อย่างอ่ืน

เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง

มาตรา 358-361

40. ความผิดฐานบุกรุก มาตรา 362-366 661 5,512 6,173 4,937 208 50 223 5418 87.77 755 12.23

40/1. ความผิดเกี่ยวกับศพ มาตรา 366/1 -

366/4
2 19 21 17 0 1 0 18 85.71 3 14.29

41. ความผิดลหุโทษ มาตรา 367-398 83 1,881 1,964 1,706 55 33 82 1876 95.52 88 4.48

42. ประมวลรัษฎากร 20 105 125 66 0 4 26 96 76.80 29 23.20

43. พระราชบัญญัติศุลกากร 153 1,417 1,570 1,095 16 19 105 1235 78.66 335 21.34

44. พระราชบัญญัติภาษีสรรพสามิต 17 381 398 335 2 0 18 355 89.20 43 10.80

45. ความผิดเก่ียวกับกฎหมายภาษีอากรอ่ืน ๆ 10 46 56 39 1 0 6 46 82.14 10 17.86

46. พระราชบัญญัติยา 43 416 459 362 0 4 25 391 85.19 68 14.81

47. พระราชบัญญัติวิชาชีพเวชกรรม,

การประกอบโรคศิลปะ
1 22 23 19 0 0 1 20 86.96 3 13.04

48. พระราชบัญญัติอาวุธปืนฯ

(ที่ออกใบอนุญาตให้ได)้
709 16,331 17,040 16,061 86 5 190 16342 95.90 698 4.10
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ตารางที่ 2.5 ภาพรวมบัญชีความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา (จํานวนคดีทั้งหมด ลักษณะคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่ค้าง) จําแนกตามลักษณะความผิด

ปี พ.ศ. 2567

ประเภทคดี
ค้างมา รับใหม่ รวม

รวมเสร็จไปโดย

รวมเสร็จไป
ร้อยละคดี

ที่เสร็จไป
ค้างไป

ร้อยละคดี

ที่ค้างไป
ฟ้องศาล ไม่ฟ้อง

ยุติการ

ดําเนินคดี อย่างอ่ืน

เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง

49. พระราชบัญญัติอาวุธปืนฯ

(ที่ออกใบอนุญาตให้ไม่ได้)
245 4,884 5,129 4,823 19 3 75 4920 95.93 209 4.07

50. พระราชบัญญัติการพนัน

(การพนันสลากกินรวบ)
5 2,654 2,659 2,646 1 1 7 2655 99.85 4 0.15

51. พระราชบัญญัตกิารพนัน (การพนันอ่ืน ๆ ) 54 19,652 19,706 19,455 7 73 61 19596 99.44 110 0.56

52. พระราชบัญญัติรับราชการทหาร 13 6,165 6,178 6,132 19 4 9 6164 99.77 14 0.23

53. พระราชบัญญัติป่าไม้, ป่าสงวนแห่งชาติ,

อุทยานแห่งชาติ
679 1,830 2,509 1,677 71 9 127 1884 75.09 625 24.91

54. พระราชกําหนดการประมง 24 219 243 170 2 1 39 212 87.24 31 12.76

55. พระราชบัญญัติคนเข้าเมือง 119 24,654 24,773 24,450 18 6 133 24607 99.33 166 0.67

56. พระราชบัญญัติยาเสพติดให้โทษ 1,899 244,791 246,690 241,907 167 281 1,210 243565 98.73 3,125 1.27

57. พระราชบัญญัติวัตถุที่ออกฤทธิ์ต่อจิต

และประสาท
23 1,973 1,996 1,920 17 3 32 1972 98.80 24 1.20

57/1. ประมวลกฎหมายยาเสพติด

(สารระเหย)
1 90 91 90 0 0 0 90 98.90 1 1.10
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ตารางที่ 2.5 ภาพรวมบัญชีความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา (จํานวนคดีทั้งหมด ลักษณะคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่ค้าง) จําแนกตามลักษณะความผิด

ปี พ.ศ. 2567

ประเภทคดี
ค้างมา รับใหม่ รวม

รวมเสร็จไปโดย

รวมเสร็จไป
ร้อยละคดี

ที่เสร็จไป
ค้างไป

ร้อยละคดี

ที่ค้างไป
ฟ้องศาล ไม่ฟ้อง

ยุติการ

ดําเนินคดี อย่างอ่ืน

เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง

58. พระราชบัญญัติแร่ 8 13 21 14 0 0 1 15 71.43 6 28.57

59. พระราชบัญญัติป้องกันและปราบปราม

การค้าประเวณี
5 134 139 122 0 0 9 131 94.24 8 5.76

60. พระราชบัญญัติว่าด้วยความผิดอันเกิด

จากการใช้เช็ค
436 1,976 2,412 1,627 61 132 180 2000 82.92 412 17.08

61. พระราชบัญญัติโรงงาน 8 35 43 22 0 2 10 34 79.07 9 20.93

62. พระราชบัญญัติว่าด้วยราคาสินค้า

และบริการ
14 41 55 31 1 1 10 43 78.18 12 21.82

63. พระราชบัญญัติการชุมนุมสาธารณะ 25 17 42 22 9 1 3 35 83.33 7 16.67

64. พระราชบัญญัติป้องกันและปราบปราม

การค้ามนุษย์
45 619 664 314 1 0 267 582 87.65 82 12.35

65. พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทํา

ความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์
253 1,056 1,309 837 42 19 128 1026 78.38 283 21.62

66. พระราชบัญญัติจราจรทางบก

(ขับรถขณะเมาสุราหรือของเมาอย่างอ่ืน)
180 99,281 99,461 98,939 12 76 172 99199 99.74 262 0.26
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ตารางที่ 2.5 ภาพรวมบัญชีความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา (จํานวนคดีทั้งหมด ลักษณะคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่เสร็จ จํานวนคดีที่ค้าง) จําแนกตามลักษณะความผิด

ปี พ.ศ. 2567

ประเภทคดี
ค้างมา รับใหม่ รวม

รวมเสร็จไปโดย

รวมเสร็จไป
ร้อยละคดี

ที่เสร็จไป
ค้างไป

ร้อยละคดี

ที่ค้างไป
ฟ้องศาล ไม่ฟ้อง

ยุติการ

ดําเนินคดี อย่างอ่ืน

เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง เร่ือง

67. พระราชบัญญัติจราจรทางบก

(ผู้ขับขี่เสพยาเสพติดให้โทษและวัตถุท่ีออก

ฤทธิ์ต่อจิตและประสาท)

26 10,549 10,575 10,515 1 11 24 10551 99.77 24 0.23

68. พระราชบัญญัติป้องกันและปราบปราม

การฟอกเงิน
86 496 582 373 9 0 65 447 76.80 135 23.20

69. ความผิดอ่ืน ๆ 2,163 33,044 35,207 30,721 353 233 1,204 32511 92.34 2,696 7.66

รวมท้ังสิ้น 19,989 576,008 595,997 556,870 3,257 2,044 9,787 571,958 95.97 24,039 4.03

ท่ีมา : สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝ่ายสารสนเทศและบริหารจัดการความรู้ สํานักงานอัยการสูงสุด ข้อมูล ณ วันท่ี 2 กรกฎาคม 2568

จากตารางที่ 2.5 พบว่า ความอาญาปรากฏผู้ต้องหาท่ีส่งตัวมาท่ีมีจํานวนคดีสูงท่ีสุด 3 อันดับแรก (ไม่นับรวมคดีความผิดอื่น ๆ) คือ คดีที่เก่ียวข้องกับ

พระราชบัญญัติยาเสพติดให้โทษรวม 246,690 คดี ความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติจราจรทางบก (ขับรถขณะเมาสุราหรือของเมาอย่างอ่ืน) รวม 99,461 คดี และความผิด

ฐานลักทรัพย์ มาตรา 334-335 จํานวนรวมท้ังสิ้น 38,339 คดี ตามลําดับ
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ตาราง ท่ี 2.6 บัญชีความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ ไม่ ได้ ส่งตัวมา (เฉพาะคดี เปรียบเทียบปรับ)

ปี พ.ศ. 2565 – 2567

จํานวนความอาญาปรากฏผู้ต้องหา

ท่ีไม่ได้ส่งตัวมา

(เฉพาะคดีเปรียบเทียบปรับ)

คําส่ังอัยการ (จํานวน)
จํานวนเร่ือง

ท่ีเสร็จ

จํานวนเร่ือง

ท่ีค้างเห็นด้วย ไม่ฟ้อง
ให้ส่งตัว

มาฟ้อง
อื่น ๆ

พ.ศ. 2565 242,868 0 21 3,426 246,315 283

พ.ศ. 2566 192,602 0 2 2,733 195,337 289

พ.ศ. 2567 100,565 157 55 1,328 102,105 78

ท่ีมา : สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝ่ายสารสนเทศและบริหารจัดการความรู้ สํานักงานอัยการสูงสุด

ข้อมูล ณ วันท่ี 2 กรกฎาคม 2568

จากตารางท่ี 2.6 พบว่า จํานวนความอาญาปรากฏผู้ต้องหาท่ีไม่ได้ส่งตัวมา (เฉพาะคดีเปรียบเทียบปรับ)

ในปี พ.ศ. 2567 นั้น มีจํานวนเรื่องที่พิจารณาเสร็จสิ้นและจํานวนเร่ืองที่ค้างรวมกันจํานวน 102,183 เร่ือง

ลดลงจากปีก่อนหน้า 93,443 เรื่อง คิดเป็นการลดลงร้อยละ 47.77 โดยเป็นแนวโน้มการลดตัวลงอย่างต่อเนื่อง

นับแต่ปี พ.ศ. 2565

ตารางท่ี 2.7 การใช้มาตรการแทนการควบคุมตัวของอัยการ

ข้ันตอนการพิจารณาและการพิพากษาคดีของศาล จํานวนคดี

1. การไกล่เกลี่ยฯ ในชั้นพนักงานอัยการ 4,935

2. การใช้ดุลพินิจสั่งไม่ฟ้องในชั้นพนักงานอัยการ

หมายเหตุ : คือสํานวนความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา ท่ีให้พนักงาน

อัยการดําเนินการ

3,257

ท่ีมา : สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝ่ายสารสนเทศและบริหารจัดการความรู้ สํานักงานอัยการสูงสุด

ข้อมูล ณ วันท่ี 2 กรกฎาคม 2568

จากตารางที่ 2.7 จํานวนความอาญาที่เข้าสู่กระบวนการไกล่เกล่ียฯ ในช้ันพนักงานอัยการ ซึ่งเป็น

ข้อมูลที่จัดเก็บตามระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดว่าด้วยการไกล่เกลี่ยและประนอมข้อพิพาทคดีอาญา

ในช้ันพนักงานอัยการ พ.ศ. 2555 และระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดว่าด้วยการคุ้มครองสิทธิและช่วยเหลือ

ทางกฎหมายแก่ประชาชน พ.ศ. 2562 นั้น ปรากฏว่ามีการไกล่เกล่ียฯ ในช้ันพนักงานอัยการรวม 4,935 คดี

ในจํานวนนี้เพศชาย 1,864 คน เพศหญิง 3,071 คน และมีสถิติการใช้ดุลพินิจสั่งไม่ฟ้องในชั้นพนักงานอัยการ

รวมท้ังสิ้น 3,257 คดี ในปี พ.ศ. 2567
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2.2 สถิติคดีอาญาศาลชั้นต้นท่ัวราชอาณาจักร

รายงานส่วนน้ีเป็นการนําเสนอสถิติคดีอาญาที่ขึ้นสู่การพิจารณาคดีในศาลช้ันต้นทั่วราชอาณาจักร

ประจําปี พ.ศ. 2567 มีข้อมูลที่น่าสนใจ ดังนี้

2.2.1 คดีอาญาขึ้นสู่การพิจารณาของศาลช้ันต้น

คดีอาญาท่ีขึ้นสู่การพิจารณาของศาลช้ันต้นทั่วราชอาณาจักรตามตารางท่ี 2.8 พบว่า ในปี พ.ศ. 2567

มีจํานวนปริมาณคดีข้ึนสู่การพิจารณาในศาลช้ันต้นรวมทั้งส้ิน 611,575 คดี โดยแบ่งเป็นคดีรับใหม่จํานวน

575,611 คดี คดีค้างมาจากปี พ.ศ. 2566 จํานวน 35,964 คดี ซึ่งคดีรับใหม่ในปี พ.ศ. 2567 คิดเป็น

ร้อยละ 94.12 ของความผิดในคดีอาญาท่ีขึ้นสู่การพิจารณาคดีในศาลชั้นต้นท่ัวราชอาณาจักรและคดีค้างมา

จากปีก่อนหน้ามีเพียงร้อยละ 5.88 เท่านั้น

ตารางที่ 2.8 จํานวนและร้อยละของคดีค้างมาและคดีรับใหม่ที่อยู่ระหว่างการพิจารณาคดีอาญา

ช้ันฟ้องศาลช้ันต้นท่ัวราชอาณาจักรประจําปี พ.ศ. 2567

บัญชีความอาญาช้ันฟ้องศาลช้ันต้น จํานวน (คด)ี ร้อยละ

คดีรับใหม่ 575,611 94.12

คดีค้างมา 35,964 5.88

รวม 611,575 100.00

ท่ีมา : ส่วนระบบข้อมูลและสถิติ สํานักแผนงานและงบประมาณ สํานักงานศาลยุติธรรม ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

2.2.2 การพิจารณาคดีอาญาเสร็จไป

ประเด็นดังกล่าวมีค่าทางสถิติท่ีเกี่ยวข้องปรากฏในตารางท่ี 2.9

ตารางท่ี 2.9 จํานวนและร้อยละจําแนกตามสถานะคดีอาญาของศาลช้ันต้นทั่วราชอาณาจักร

บัญชีความอาญาช้ันฟ้องศาลช้ันต้น จํานวน (คด)ี ร้อยละ

คดีท่ีเสร็จไป 571,737 93.49

คดีท่ีค้างไป 39,838 6.51

รวม 611,575 100.00

ท่ีมา : ส่วนระบบข้อมูลและสถิติ สํานักแผนงานและงบประมาณ สํานักงานศาลยุติธรรม ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

จากตารางที่ 2.9 เมื่อพิจารณาคดีอาญาที่ ข้ึนสู่การพิจารณาของศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร

โดยแบ่งออกเป็นคดีที่เสร็จไปและคดีท่ีค้างไปปีต่อไป พบว่า คดีส่วนมากดําเนินการแล้วเสร็จ คิดเป็น

ร้อยละ 93.49 ของคดีอาญาท้ังหมดที่ ข้ึนสู่การพิจารณาของศาลชั้นต้น มีเพียงร้อยละ 6.51 เท่านั้น

ท่ีเป็นคดีค้างและโอนไปในปีถัดไป
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ตารางที่ 2.10 คดีอาญาจําแนกตามคดีเสร็จไปในแต่ละผลการพิพากษา (เฉพาะคดีเสร็จไป) ของศาลชั้นต้น

ท่ัวราชอาณาจักร

ผลการพิพากษา

(เฉพาะคดีเสร็จไป)

ปี พ.ศ. 2567

จํานวน ร้อยละ

พิพากษา ลงโทษ (โจทก์ชนะ) 11,380 1.99

พิพากษา ยกฟ้อง (จําเลยชนะ) 1,328 0.23

โจทก์ชนะโดยจําเลยรับสารภาพ 147,634 25.82

ยอมความ 1,417 0.25

ถอนฟ้อง 4,230 0.74

จําหน่ายคดีช่ัวคราว 12,169 2.13

จําหน่ายคดีอ่ืน ๆ 1,140 0.20

โดยเหตุอ่ืน ๆ 2,359 0.41

อื่น ๆ 390,080 68.23

รวม 571,737 100.00

ท่ีมา : ส่วนระบบข้อมูลและสถิติ สํานักแผนงานและงบประมาณ สํานักงานศาลยุติธรรม ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

เม่ือพิจารณาจํานวนคดีอาญาเสร็จไปจําแนกตามผลการพิพากษา ดังแสดงในตารางท่ี 2.10 นั้น

พบว่า จากกลุ่มคดีเสร็จไปรวมจํานวน 571,737 คดี เป็นการพิพากษาให้โจทก์ชนะ รวมกรณีการพิพากษา

ลงโทษและการชนะคดีโดยจําเลยรับสารภาพ คิดเป็นร้อยละ 27.81 ในขณะท่ีคดีดําเนินการเสร็จไป

จําแนกประเภทอื่น ๆ และโดยเหตุอ่ืน ๆ รวมคิดเป็นร้อยละ 68.64

2.2.3 ระยะเวลาที่ใช้ในการพิพากษาคดี ประเด็นดังกล่าวมีค่าทางสถิติท่ีเกี่ยวข้องปรากฏในตารางท่ี 2.11

ตารางที่ 2.11 จํานวนและร้อยละคดีอาญาจําแนกตามระยะเวลาในการพิจารณาคดีของศาลชั้นต้น

ท่ัวราชอาณาจักร

ระยะเวลาที่ใช้พิพากษาคดีแล้วเสร็จไป จํานวนคดีอาญา ร้อยละ

ไม่เกิน 1 เดือน 464,344 81.21

มากกว่า 1 แต่ไม่เกิน 3 เดือน 52,542 9.19

มากกว่า 3 แต่ไม่เกิน 6 เดือน 33,890 5.93

มากกว่า 6 เดือน แต่ไม่เกิน 1 ปี 16,502 2.89

มากกว่า 1 ปี 4,459 0.78

รวม 571,737 100.00

ท่ีมา : ส่วนระบบข้อมูลและสถิติ สํานักแผนงานและงบประมาณ สํานักงานศาลยุติธรรม ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568
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จากตารางที่ 2.11 พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 คดีอาญาที่เข้าสู่การพิจารณาของศาลช้ันต้นทั่วราชอาณาจักร

ท่ีเสร็จไป มีจํานวนท้ังส้ิน 571,737 คดี ส่วนมากแล้วใช้ระยะเวลาในการพิพากษาคดีแล้วเสร็จไม่เกิน 1 เดือน

โดยมีสัดส่วนคิดเป็นร้อยละ 81.21 ของคดีพิพากษาแล้วเสร็จของปี โดยจํานวนคดีที่ใช้เวลาพิจารณายาวนาน

มากข้ึนมีสัดส่วนลดลงเป็นลําดับ

2.2.4 สถิติเกี่ยวกับการกําหนดโทษ

ตารางที่ 2.12 จํานวนจําเลยที่ศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามการกําหนดโทษของศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร

พ.ศ. 2567

ท่ีมา : ส่วนระบบข้อมูลและสถิติ สํานักแผนงานและงบประมาณ สํานักงานศาลยุติธรรม ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

ตารางที่ 2.12 รายงานสถิติจํานวนจําเลยที่ศาลตัดสินลงโทษ จําแนกตามการกําหนดโทษของ

ศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร ในปี พ.ศ. 2567 โดยพบว่าจําเลยส่วนมากได้รับการพิพากษาให้รอการลงโทษ

คิดเป็นร้อยละ 44.98 รองลงมา คือ โทษปรับ คิดเป็นร้อยละ 28.87 และ โทษจําคุก ร้อยละ 16.26 ตามลําดับ

2.2.5 การไกล่เกล่ีย

กระบวนการไกล่เกล่ีย เป็นกระบวนการระงับข้อพิพาททางแพ่งและอาญา คู่กรณีสามารถย่ืนคําร้อง

ขอให้ศาลช่วยไกล่เกลี่ยข้อพิพาทก่อนที่จะมีการย่ืนฟ้องคดีต่อศาล ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง

(ป.วิ.พ.) มาตรา 20 ตรี หรือตามพระราชบัญญัติการไกล่เกลี่ยข้อพิพาท พ.ศ. 2562 เพื่อให้มีโอกาสเจรจา

ตกลงระงับข้อพิพาทโดยสมัครใจและสันติ

สํานักงานศาลยุติธรรมได้รายงานสถิติจํานวนคดีที่ เข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ยของศาลช้ันต้น

ทั่วราชอาณาจักร ระหว่างเดือนมกราคม ถึง กันยายน พ.ศ. 2567 โดยจําแนกตามกระบวนการไกล่เกลี่ย

ประเภทต่าง ๆ โดยมีค่าทางสถิติท่ีเก่ียวข้อง ปรากฏดังนี้

โทษ จํานวน (คน) ร้อยละ

ประหารชีวิต 173 0.03

จําคุก 95,242 16.26

ปรับ 169,108 28.87

กักขัง 4,567 0.77

ริบทรัพย์ 118 0.02

รอการลงโทษ 263,502 44.98

รอการกําหนดโทษ 28,675 4.90

อื่น ๆ 24,412 4.17

รวม 585,797 100.00
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ตารางท่ี 2.13 จํานวนคดีท่ีเข้าสู่การไกล่เกล่ียของศาลชั้นต้นท่ัวราชอาณาจักร

ประเภทการไกล่เกลี่ย
คดีที่เข้าสู่การไกล่เกล่ีย จําหน่าย

คดี

ผลการไกล่เกลี่ย อยู่ระหว่าง

การไกล่เกลี่ยคดียกมา รับใหม่ รวม สําเร็จ ไม่สําเร็จ

ก่อนฟ้อง ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 20 ตรี 1 357 358 26 255 74 3

ก่อนฟ้อง ตาม พ.ร.บ. การไกล่เกลี่ย

ข้อพิพาท พ.ศ. 2562
0 485 485 5 440 38 2

การไกล่เกลี่ยออนไลน์ 25 384 412 29 316 41 19

การไกล่เกลี่ยโดยศูนย์ไกล่เกลี่ย 216 8,715 8,931 422 6,403 1,637 470

รวม 242 9,941 10,186 482 7,414 1,790 494

ท่ีมา : ส่วนระบบข้อมูลและสถิติ สํานักแผนงานและงบประมาณ สํานักงานศาลยุติธรรม ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

จากตารางท่ี 2.13 สํานักแผนงานและงบประมาณ สํานักงานศาลยุติธรรม รายงานข้อมูลสถิติจํานวน

คดีที่ เข้า สู่กระบวนการไกล่เกลี่ยของศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักรในช่วงเดือนมกราคมถึงกันยายน

ปี พ.ศ. 2567 โดยปรากฏว่ามีจํานวนคดีเข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ยทั้งสิ้น 10,186 คดี ส่วนมากร้อยละ 97.59

โดยประมาณเป็นคดีรับใหม่ ซึ่งพบว่าเป็นการไกล่เกล่ียโดยศูนย์ไกล่เกล่ียมากที่สุด รวม 8,931 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 87.67 ของจํานวนคดีที่เข้าสู่กระบวนการไกล่เกล่ียของศาลชั้นต้นท้ังหมดในช่วงเดือนมกราคมถึง

กันยายน ปี พ.ศ. 2567

ในภาพรวมพบว่าผลการไกล่เกลี่ยสําเร็จ 7,414 คดี คิดเป็นร้อยละ 72.79 ไม่สําเร็จคิดเป็น

ร้อยละ 17.57 จําหน่ายคดีคิดเป็นร้อยละ 4.73 ของจํานวนคดีที่เข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ย ทั้งน้ี การไกล่เกลี่ย

ทุกประเภทมีอัตราการไกล่เกลี่ยสําเร็จประมาณร้อยละ 70-76 ของจํานวนคดีที่เข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ย

ยกเว้นประเภทการไกล่เกลี่ยก่อนฟ้องตาม พ.ร.บ. การไกล่เกลี่ยข้อพิพาท พ.ศ. 2562 ซ่ึงมีอัตราการไกล่เกลี่ย

สําเร็จสูงถึงร้อยละ 90.72

2.2.6 สถิติการปล่อยตัวชั่วคราวในคดีอาญา

ตารางที่ 2.14 จํานวนสถิติการปล่อยตัวชั่วคราวในคดีอาญาจําแนกตามสัญชาติของผู้ต้องหา/จําเลย

ของศาลช้ันต้นท่ัวราชอาณาจักร ปี พ.ศ. 2567

สัญชาติของผู้ต้องหา

/จําเลย
จํานวนคําร้อง

คําสั่งศาล ผู้ต้องหาหรือจําเลยท่ีหลบหนี

หลังปล่อยตัวช่ัวคราวศาลมีคําส่ังอนุญาต ศาลมีคําส่ังไม่อนุญาต

สัญชาติไทย 205,668 183,916 21,752 5,033

สัญชาติอื่น 6,777 4,967 1,810 267

รวม 212,445 188,883 23,562 5,300

ท่ีมา : ส่วนระบบข้อมูลและสถิติ สํานักแผนงานและงบประมาณ สํานักงานศาลยุติธรรม ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568
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เมื่อพิจารณาสถิติการปล่อยตัวช่ัวคราวในคดีอาญาจากตารางที่ 2.14 พบว่าในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวน

ผู้ ย่ืนคําร้องเพื่อขอให้ปล่อยตัวชั่วคราวท้ังสิ้น 212,445 คน ศาลมีคําสั่งอนุญาต 188,883 คน คิดเป็น

ร้อยละ 88.91 และศาลมีคําส่ังไม่อนุญาต 23,562 คน คิดเป็นร้อยละ 11.09 โดยมีสถิติผู้ต้องหาหรือจําเลย

ท่ีหลบหนีหลังได้รับการปล่อยตัวช่ัวคราวจํานวน 5,300 คน คิดเป็นร้อยละ 2.81 ของจํานวนผู้ท่ีศาลมีคําสั่ง

อนุญาตให้ได้รับการปล่อยตัวช่ัวคราว

2.3 สถิติคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวท่ัวราชอาณาจักร

2.3.1 คดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัว

ตารางท่ี 2.15 จํานวนและรอ้ยละคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครวัท่ัวราชอาณาจักรประจําปี พ.ศ. 2567

คดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวท่ัวราชอาณาจักร จํานวน (คด)ี ร้อยละ

คดีท่ีรับใหม่ 8,989 93.08

คดีท่ีค้างมา 668 6.92

รวม 9,657 100.00

ท่ีมา : ส่วนระบบข้อมูลและสถิติ สํานักแผนงานและงบประมาณ สํานักงานศาลยุติธรรม ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

จากตารางที่ 2.15 พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 มีคดีอาญาที่เข้าสู่การพิจารณาของศาลเยาวชนและ

ครอบครัวทั่วราชอาณาจักรทั้งสิ้นจํานวน 9,657 คดี แบ่งเป็นคดีรับใหม่จํานวน 8,989 คดี และคดีที่ค้างมา

จากปีก่อนหน้าจํานวน 668 คดี คิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 93.08 และ 6.92 ของจํานวนคดีอาญาของศาลเยาวชน

และครอบครัว ตามลําดับ

2.3.2 การพิจารณาคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวท่ีเสร็จไป

ตารางที่ 2.16 จํานวนและร้อยละคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวท่ีเข้าสู่การพิจารณาพิพากษา

ของศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักร

คดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวท่ัวราชอาณาจักร จํานวน (คด)ี ร้อยละ

คดีท่ีพิพากษาแล้วเสร็จ 8,785 90.97

คดีค้างไป 872 9.03

รวม 9,657 100.00

ท่ีมา : ส่วนระบบข้อมูลและสถิติ สํานักแผนงานและงบประมาณ สํานักงานศาลยุติธรรม ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

จากตารางที่ 2.16 พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 จากจํานวนคดีอาญาที่เข้าสู่การพิจารณาพิพากษา

ของศาลเยาวชนและครอบครัวท่ัวราชอาณาจักรท้ังสิ้นจํานวน 9,657 คดี นั้น เป็นคดีท่ีพิพากษาแล้วเสร็จ

มากถึง 8,785 คดี คิดเป็นร้อยละ 90.97 และเป็นคดีระหว่างการพิจารณา ค้างไปในปีถัดไป 872 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 9.03
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ตารางที่ 2.17 คดีอาญาจําแนกตามคดีเสร็จไปในแต่ละผลการพิพากษา (เฉพาะคดีเสร็จไป) ของศาล

เยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักร

ผลการพิพากษา

(เฉพาะคดีเสร็จไป)

ปี พ.ศ. 2567

จํานวน ร้อยละ

พิพากษา ลงโทษ (โจทก์ชนะ) 1,427 16.24

พิพากษา ยกฟ้อง (จําเลยชนะ) 22 0.26

ยอมความ 2 0.02

ถอนฟ้อง 1 0.01

จําหน่ายคดีตาม มาตรา 90 (ออกจากสารบบความ) 357 4.07

จําหน่ายคดีตาม มาตรา 132

(ยุติคดีโดยไม่มีคําพิพากษา)
3,379 38.46

จําหน่ายคดีอ่ืน ๆ 746 8.49

โดยเหตุอ่ืน 2,851 32.45

รวม 8,785 100.00

ท่ีมา : ส่วนระบบข้อมูลและสถิติ สํานักแผนงานและงบประมาณ สํานักงานศาลยุติธรรม ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

(หมายเหตุ : จําหน่ายคดีอ่ืน ๆ/โดยเหตุอ่ืน ไม่ได้ระบุมาว่าคือเหตุใด)

เมื่อพิจารณาจํานวนคดีอาญาเสร็จไปจําแนกตามผลการพิพากษาของศาลเยาวชนและครอบครัว

ทั่วราชอาณาจักร ดังแสดงในตารางที่ 2.17 นั้น พบว่าจากกลุ่มคดีเสร็จไปรวมจํานวน 8,785 คดี เป็นกรณี

จําหน่ายคดีตามมาตรา 132 (ยุติคดีโดยไม่มีคําพิพากษา) ถึงร้อยละ 38.46 รองลงมา คือ กลุ่มผลการพิพากษา

โดยเหตุอื่น คิดเป็นร้อยละ 32.45 และพิพากษาลงโทษ (โจทก์ชนะ) คิดเป็นร้อยละ 16.24 ของจํานวน

คดีอาญาเสร็จไปของศาลเยาวชนและครอบครัวท่ัวราชอาณาจักร
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2.3.3 สถิติเกี่ยวกับจําเลยในคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัว

ตารางที่ 2.18 จํานวนจําเลยในคดีอาญาที่ศาลปล่อยในปี พ.ศ. 2567 จําแนกตามเหตุการณ์ปล่อยตัว

และจําแนกตามช่วงอายุ

ช่วงอายุ

ประเภทเหตุการณ์
ไม่เกิน 15 ปี

เกิน 15 ปี แต่

ไม่เกิน 18 ปี

เกิน 18 ปี

ข้ึนไป
รวม

ต้องโทษในคดีอาญา 717 2,227 224 3,168

ศาลปล่อยแบบมีเง่ือนไข 112 37 2,150 2,299

ศาลปล่อยแบบไม่มีเงื่อนไข 269 43 5,124 5,436

ศาลปล่อยโดยใช้มาตรการพิ เศษ

แทนการดําเนินคดีอาญา
5 5 348 358

รวม 1,103 2,312 7,846 11,261

ท่ีมา : ส่วนระบบข้อมูลและสถิติ สํานักแผนงานและงบประมาณ สํานักงานศาลยุติธรรม ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาจํานวนจําเลยในคดีอาญาที่ศาลเยาวชนและครอบครัวปล่อยตัวในปี พ.ศ. 2567

จําแนกตามเหตุการณ์ปล่อยตัว พบว่า ศาลปล่อยแบบไม่มีเง่ือนไขรวม 5,436 คน คิดเป็นร้อยละ 48.27

ของจํานวนจําเลยในคดีอาญาท่ีศาลปล่อยในปี พ.ศ. 2567

เมื่อพิจารณาจํานวนจําเลยจําแนกตามช่วงอายุ พบว่า จําเลยส่วนมากอยู่ในช่วงอายุ 18 ปี ขึ้นไป

มีจํานวนทั้งส้ิน 7,846 คน คิดเป็นร้อยละ 69.67 รองลงมา คือ จําเลยที่มีอายุเกิน 15 ปี แต่ไม่เกิน 18 ปี

มีจํานวน 2,312 คน คิดเป็นร้อยละ 20.53 ของจํานวนจําเลยท้ังหมด

ตารางท่ี 2.19 จํานวนจําเลยท่ีศาลตัดสินลงโทษในคดีอาญา จําแนกตามการกําหนดโทษของศาลเยาวชน

และครอบครัวท่ัวราชอาณาจักร ในปี พ.ศ. 2567

ประเภทการกําหนดโทษ
ปี พ.ศ. 2567

จํานวน ร้อยละ

1. จําคุก 78 2.46

2. ปรับอย่างเดียว 6 0.19

3. ส่งตัวไปควบคุมเพ่ือฝึกอบรมแทนค่าปรับ 7 0.22

4. ทํางานบริการสังคมแทนค่าปรับ 1 0.03

5. ท้ังจําท้ังปรับ 13 0.41

6. ริบทรัพย์ 7 0.22

7. รอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษและกําหนดเง่ือนไข

คุมประพฤติ (ประมวลกฎหมายอาญา ม.56)
242 7.64

8. เปล่ียนโทษจําคุกหรือวิธีการเพ่ือความปลอดภัย เป็นการส่งตัว

เด็กหรือเยาวชนไปควบคุมเพ่ือฝึกอบรม (ม.142 (1))
579 18.28
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ประเภทการกําหนดโทษ
ปี พ.ศ. 2567

จํานวน ร้อยละ

9. เปล่ียนโทษปรับเป็นการคุมประพฤติ โดยกําหนดเง่ือนไข

(ม.142 (2))
104 3.28

10. ให้ส่งตัวไปเรือนจําหลังจากอายุครบ 24 ปี บริบูรณ์ ตาม ม.142

วรรคสอง
4 0.13

11. วิธีการสําหรับเด็ก ตามประมวลกฎหมายอาญา ม.74

(ว่ากล่าวตักเตือน)
47 1.48

12. วิธีการสําหรับเด็ก ตามประมวลกฎหมายอาญา ม.74

(วางข้อกําหนดบิดามารดา)
7 0.22

13. วิธีการสําหรับเด็ก ตามประมวลกฎหมายอาญา ม.74

(มอบเด็กให้แก่ บิดา มารดา ผู้ปกครอง โดยมีเงื่อนไขคุมประพฤติ)
456 14.39

14. วิธีการสําหรับเด็ก ตามประมวลกฎหมายอาญา ม.74

(มอบเด็กให้แก่บุคคลหรือองค์กร)
- -

15. วิธีการสําหรับเด็ก ตามประมวลกฎหมายอาญา ม.74

(ส่งเด็กไปยัง โรงเรียน สถานฝึกและอบรม)
116 3.66

16. ปรับและรอการลงโทษ - -

17. รอการลงโทษ - -

18. ชดใช้เงินช่วยเหลือบรรเทาทุกข์ - -

19. อ่ืน ๆ 1,501 47.38

รวม 3,168 100.00

ท่ีมา : ส่วนระบบข้อมูลและสถิติ สํานักแผนงานและงบประมาณ สํานักงานศาลยุติธรรม ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

หมายเหตุ : การกําหนดโทษประเภทท่ี 19. (อ่ืน ๆ) ไม่ได้ระบุมาว่าคือเหตุใด

เมื่อพิจารณาตารางที่ 2.19 พบว่า สถิติส่วนใหญ่มิได้ระบุว่าศาลตัดสินโทษแบบใด หากพิจารณา

เฉพาะสถิติที่ระบุประเภทการกําหนดโทษ พบว่า ศาลตัดสินให้เปล่ียนโทษจําคุกหรือวิธีการเพื่อความปลอดภัย

เป็นการส่งตัวเด็กหรือเยาวชนไปควบคุมเพื่อฝึกอบรม (ม.142 (1)) มากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 18.28 ของจํานวน

จําเลยที่ศาลเยาวชนและครอบครัวถูกตัดสินลงโทษในคดีอาญาในปี พ.ศ. 2567 รองลงมา คือ การใช้วิธีการ

สําหรับเด็กตามประมวลกฎหมายอาญา ม.74 (มอบเด็กให้แก่บิดามารดา ผู้ปกครอง โดยมีเง่ือนไขคุมประพฤติ)

คิดเป็นร้อยละ 14.39 และรอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษและกําหนดเงื่อนไขคุมประพฤติ

(ประมวลกฎหมายอาญา ม. 56) คิดเป็นร้อยละ 7.64 ตามลําดับ
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ส่วนที่ 3 กระบวนการหลังการพิจารณาคดี สถิติการบังคับโทษในเรือนจํา

การส่ังคุมประพฤติ และการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนท่ีกระทําผิด

ในส่วนน้ีเป็นการรายงานข้อมูลสถิติที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการหลังการพิจารณาคดี ซ่ึงประกอบด้วย

สถิติจากส่วนงานต่าง ๆ ตามลักษณะการตัดสินหรือตามคําพิพากษาของศาล เม่ือคดีความเข้าสู่กระบวนการ

ยุติธรรม ประกอบด้วย สถิติการบังคับโทษในเรือนจําซึ่งรวบรวมโดยกรมราชทัณฑ์ สถิติการส่ังคุมความประพฤติ

ซ่ึงรวบรวมโดยกรมคุมประพฤติ และสถิติเก่ียวกับการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนท่ีกระทําผิดซ่ึงรวบรวมโดย

กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน

3.1 สถิติเกี่ยวกับการดําเนินงานด้านการบังคับโทษในเรือนจํา

ในส่วนนี้รายงานข้อมูลสถิติพื้นฐานและผลการดําเนินงานประจําปีปฏิทิน พ.ศ. 2567 ของกรมราชทัณฑ์

ซึ่ง เป็นหน่วยงานรับผิดชอบหลักด้านการบังคับโทษในเรือนจํา โดยความสนับสนุนด้านข้อมูลจาก

ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ มีข้อมูลสถิติที่ เป็นน่าสนใจ

ดังรายงานต่อไปนี้

3.1.1 ประเภทผู้ต้องขัง

ข้อมูลเกี่ยวกับประเภทผู้ต้องขังมีสถิติท่ีเก่ียวข้องปรากฏในตารางที่ 3.1

ตารางท่ี 3.1 จํานวนและร้อยละผู้ต้องขังในระหว่างปี พ.ศ. 2565 - 2567 จําแนกตามประเภทผู้ต้องขัง

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูล ณ วันท่ี 15 พฤษภาคม 2568

จากตารางที่ 3.1 พบว่า ในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2565 - 2567 ภาพรวมของผู้ต้องขังทุกประเภท

มีจํานวนประมาณ 260,000 ถึง 280,000 คนต่อปี โดยมีจํานวนเพ่ิมขึ้นในแต่ละปีในช่วงเวลาดังกล่าว

โดยในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนผู้ต้องขังทั้งหมด 284,965 คน เพิ่มข้ึนจากปีก่อนหน้าคิดเป็นร้อยละ 2.33

ประเภทผู้ต้องขัง
จํานวน (คน)

พ.ศ. 2565
ร้อยละ

จํานวน (คน)

พ.ศ. 2566
ร้อยละ

จํานวน (คน)

พ.ศ. 2567
ร้อยละ

นักโทษเด็ดขาด 210,801 79.92 216,113 77.61 203,028 71.25

ผู้ต้องขังระหว่างอุทธรณ์ - ฎีกา 30,121 11.42 33,845 12.15 46,235 16.22

ผู้ต้องขังระหว่างไต่สวน - พิจารณา 6,483 2.46 6,610 2.37 8,612 3.02

ผู้ต้องขังระหว่างสอบสวน 12,668 4.80 14,042 5.04 19,265 6.76

เยาวชนท่ีถูกฝากขัง 18 0.01 5 0.01 14 0.01

ผู้ถูกกักกัน 56 0.02 63 0.02 88 0.03

ผู้ถูกกักขัง 2,197 0.83 6,088 2.19 3,724 1.31

จํานวนผู้ต้องขังท่ีแยกประเภทไม่ได้ 1,420 0.54 1,700 0.61 3,999 1.40

รวมประเภทผู้ต้องขังทั้งหมด 263,764 100.00 278,466 100.00 284,965 100.00
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เม่ือเปรียบเทียบความเปลี่ยนแปลงของสถิติจํานวนผู้ต้องขังประเภทต่าง ๆ ระหว่าง พ.ศ. 2566

และ พ.ศ. 2567 นั้น พบว่านักโทษเด็ดขาดมีจํานวนลดลง 13,085 คน คิดเป็นการเปลี่ยนแปลงลดลง

ร้อยละ 6.05 นอกจากน้ี พบว่าสถิติจํานวนผู้ถูกกักขังลดลง 2,364 คน คิดเป็นการเปลี่ยนแปลงลดลง

ร้อยละ 38.83 เมื่อเทียบสถิติในหมวดเดียวกัน ในขณะที่สถิติผู้ต้องขังประเภทอื่น ๆ เพิ่มสูงขึ้น โดยพบว่า

จํานวนผู้ต้องขังระหว่างอุทธรณ์ – ฎีกา มีการเพ่ิมข้ึนมากท่ีสุด เป็นจํานวน 12,390 คน คิดเป็นการเปลี่ยนแปลง

เพิ่มข้ึนร้อยละ 36.60

3.1.2 สถิติเกี่ยวกับการศึกษาของผู้ต้องขัง

ในส่วนนี้ กรมราชทัณฑ์รายงานสถิติเกี่ยวกับระดับการศึกษาของผู้ต้องขัง จําแนกเป็นสถิติระดับ

การศึกษาของผู้ต้องขังก่อนต้องโทษ และสถิติระดับการศึกษาของผู้ต้องขังระหว่างต้องโทษ โดยมีรายละเอียด

ดังปรากฏในตารางที่ 3.2 และ ตารางท่ี 3.3



132

ตารางท่ี 3.2 สถิติระดับการศึกษาของผู้ต้องขังก่อนต้องโทษ

ระดับการศึกษา

ของผู้ต้องขัง

ก่อนต้องโทษ

ปี พ.ศ.

2563 2564 2565 2566 2567

ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม

1. ประถมศึกษา 221,695 27,009 248,704 205,325 23,424 228,749 187,239 19,808 207,047 176,330 19,142 195,472 173,729 21,743 195,472

2. มัธยมศึกษาตอนต้น 159,141 22,231 181,372 146,065 19,447 165,512 129,419 16,983 146,402 122,632 17,191 139,823 119,727 20,096 139,823

3. มัธยมศึกษาตอนปลาย 67,405 10,045 77,450 62,357 8,930 71,287 56,901 8,126 65,027 55,495 8,620 64,115 54,038 10,077 64,115

4. ปวช. 19,617 3,327 22,944 17,927 2,912 20,839 15,260 2,592 17,852 14,677 2,651 17,328 14,254 3,074 17,328

5. ปวส. 14,929 2,937 17,866 13,690 2,615 16,305 11,857 2,407 14,264 11,493 2,582 14,075 11,094 2,981 14,075

6. ปริญญาตรี 9,646 3,868 13,514 8,762 3,502 12,264 7,584 3,281 10,865 8,187 3,852 12,039 7,478 4,561 12,039

7. ปริญญาโท 946 373 1,319 895 338 1,233 801 339 1,140 979 402 1,381 865 516 1,381

8. ปริญญาเอก 99 16 115 83 20 103 73 12 85 106 26 132 93 39 132

9. ไม่ได้รับการศึกษา 11,947 2,878 14,825 9,846 2,558 12,404 8,460 2,047 10,507 8,434 1,807 10,241 8,166 2,075 10,241

10. ไม่สามารถระบุได้ 39,173 5,043 44,216 49,413 6,000 55,413 50,406 7,229 57,635 39,405 5,177 44,582 38,205 6,377 44,582

รวม 544,598 77,727 622,325 514,363 69,746 584,109 468,000 62,824 530,824 437,738 61,450 499,188 427,649 71,539 499,188

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูล ณ วันท่ี 15 พฤษภาคม 2568

จากข้อมูลระดับการศึกษาของผู้ต้องขังก่อนต้องโทษ พบว่า ข้อมูล 5 ปีย้อนหลัง เป็นไปในทิศทางเดียวกัน คือ ผู้ต้องขังได้รับการศึกษาระดับประถมศึกษามากท่ีสุด

เฉล่ียแล้วในแต่ละปีได้รับการศึกษาระดับประถมศึกษาประมานร้อยละ 39-40 ของจํานวนสถิติระดับการศึกษาของผู้ต้องขังทั้งหมด รองลงมา คือ ได้รับการศึกษาระดับ

มัธยมศึกษาตอนต้น และระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย ตามลําดับ ซ่ึงผู้ต้องขังท่ีไม่ได้รับการศึกษาเฉลี่ยแล้วมีเพียงร้อยละ 2 เท่านั้น
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ตารางท่ี 3.3 สถิติผู้ตอ้งขังท่ีได้รับการศึกษาหลักสูตรวิชาชีพระยะส้ันระหวา่งต้องโทษ

ปี พ.ศ.
เพศ

ชาย ร้อยละ หญิง รอ้ยละ รวม

2563 8,071 66.50 4,066 33.50 12,137

2564 6,161 62.91 3,633 37.09 9,794

2565 3,582 52.70 3,215 47.30 6,797

2566 2,193 41.88 3,044 58.12 5,237

2567 1,816 42.36 2,471 57.64 4,287

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูล ณ วันท่ี 15 พฤษภาคม 2568

3.1.3 นักโทษเด็ดขาดจําแนกตามลักษณะความผิด

ตารางท่ี 3.4 จํานวนและรอ้ยละนกัโทษเด็ดขาดระหวา่งปี พ.ศ. 2565 - 2567 จําแนกตามลักษณะความผิด

ลักษณะความผิด
จํานวน (คน)

พ.ศ. 2565
ร้อยละ

จํานวน (คน)

พ.ศ. 2566
ร้อยละ

จํานวน (คน)

พ.ศ. 2567
ร้อยละ

1. ความผิดเก่ียวกับทรัพย์ 17,636 8.37 24,513 11.34 25,960 12.79

2. พระราชบัญญัติยาเสพติด 170,881 81.06 164,786 76.25 150,315 74.04

3. ความผิดต่อชีวิต 10,066 4.77 11,903 5.51 12,778 6.29

4. ความผิดต่อร่างกาย 1,247 0.59 1,561 0.72 1,537 0.76

5. ความผิดเก่ียวกับเพศ 5,079 2.41 6,073 2.81 6,092 3.00

6. ภยันอันตรายต่อประชาชน 54 0.03 92 0.04 108 0.05

7. อื่น ๆ 5,838 2.77 7,185 3.32 6,238 3.07

รวม 210,801 100.00 216,113 100.00 203,028 100.00

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูล ณ วันท่ี 15 พฤษภาคม 2568

จากตารางท่ี 3.4 พบว่าในระหว่างช่วงปี พ.ศ. 2565 - 2567 สถิติจํานวนนักโทษเด็ดขาดมีความ

ผันผวน กล่าวคือ มีจํานวนนักโทษเด็ดขาดเพิ่มข้ึนเล็กน้อยในปี พ.ศ. 2566 และลดลงในปี พ.ศ. 2567

โดยพบว่ามีจํานวนลดลง 13,085 คน คิดเป็นการเปลี่ยนแปลงลดลงร้อยละ 6.05 เม่ือเปรียบเทียบกับปีก่อนหน้า

และกลายเป็นสถิติจํานวนนักโทษเด็ดขาดท่ีต่ําท่ีสุดในรอบ 3 ปี
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เมื่อพิจารณาความเปล่ียนแปลงจําแนกตามลักษณะความผิดในปี พ.ศ. 2567 พบว่า การเปลี่ยนแปลง

ในภาพรวม เป็นผลมาจากการลดลงของสถิตินักโทษเด็ดขาดตามความผิดเก่ียวกับพระราชบัญญัติยาเสพติด

ซึ่งลดลงถึง 14,471 คน เมื่อเปรียบเทียบกับปีก่อนหน้า คิดเป็นการลดลงร้อยละ 8.78 ในขณะที่จํานวน

นักโทษเด็ดขาดตามความผิดเก่ียวกับทรัพย์ และความผิดต่อชีวิตน้ัน มีจํานวนเพิ่มขึ้น 1,447 และ 875 คน

คิดเป็นการเพิ่มขึ้นร้อยละ 5.90 และ 7.35 ตามลําดับ เมื่อจําแนกนักโทษเด็ดขาดตามเพศ มีสถิติข้อมูล

ท่ีเปรียบเทียบปรากฏตามตารางที่ 3.5

ตารางท่ี 3.5 จํานวนและร้อยละนักโทษเด็ดขาดระหว่างปี พ.ศ. 2563 - 2567 จําแนกตามเพศ

พ.ศ.
เพศ

รวม
ชาย ร้อยละ หญิง ร้อยละ

2563 246,253 87.33 35,711 12.67 281,964

2564 198,269 88.38 26,076 11.62 224,345

2565 186,276 88.37 24,525 11.63 210,801

2566 190,387 88.10 25,726 11.90 216,113

2567 178,180 87.76 24,848 12.24 203,028

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูล ณ วันท่ี 15 พฤษภาคม 2568

ภาพท่ี 3.1 จํานวนนักโทษเด็ดขาดระหว่างปี พ.ศ. 2563 - 2567 จําแนกตามเพศ

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูล ณ วันท่ี 15 พฤษภาคม 2568

จากตารางท่ี 3.5 และภาพท่ี 3.1 เม่ือพิจารณาถึงอัตราร้อยละจํานวนนักโทษเด็ดขาดจําแนกตามเพศ

พบว่า ในระหว่างปี พ.ศ. 2563 – 2567 นั้น มีสัดส่วนที่ค่อนข้างคงท่ี ซึ่งพบว่านักโทษเด็ดขาดเพศชายคิดเป็น

ประมาณร้อยละ 88 และเพศหญิงประมาณร้อยละ 12 ของนักโทษเด็ดขาดท้ังหมดในแต่ละปี
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ตารางท่ี 3.6 จํานวนและร้อยละนักโทษเด็ดขาดระหว่างปี พ.ศ. 2565 - 2567 จําแนกตามช่วงอายุ

ช่วงอายุ
จํานวน (คน)

พ.ศ. 2565
ร้อยละ

จํานวน (คน)

พ.ศ. 2566
ร้อยละ

จํานวน (คน)

พ.ศ. 2567
ร้อยละ

ไม่เกิน 18 ปี 175 0.08 151 0.07 138 0.07

กว่า 18 - 20 ปี 3,011 1.43 2,363 1.09 2,373 1.17

กว่า 20 - 21 ปี 3,001 1.42 2,386 1.10 2,088 1.03

กว่า 21 - 25 ปี 21,005 9.96 17,830 8.25 14,847 7.31

กว่า 25 - 30 ปี 41,053 19.47 40,353 18.67 35,659 17.56

กว่า 30 - 35 ปี 40,636 19.27 41,909 19.39 39,881 19.64

กว่า 35 - 40 ปี 39,095 18.55 39,803 18.42 36,559 18.01

กว่า 40 - 45 ปี 28,787 13.66 31,995 14.80 31,742 15.63

กว่า 45 - 50 ปี 15,277 7.25 17,588 8.14 17,928 8.83

กว่า 50 - 60 ปี 13,523 6.42 15,520 7.18 15,380 7.58

มากกว่า 60 ปีขึ้นไป 4,230 2.01 5,137 2.38 5,346 2.63

ไม่สามารถระบุได้ 1,008 0.48 1,078 0.51 1,087 0.54

รวม 210,801 100.00 216,113 100.00 203,028 100.00

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูล ณ วันท่ี 15 พฤษภาคม 2568
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ภาพท่ี 3.2 ร้อยละของนักโทษเด็ดขาดระหว่างปี พ.ศ. 2565 - 2567 จําแนกตามช่วงอายุ

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูล ณ วันท่ี 15 พฤษภาคม 2568

จากตารางท่ี 3.6 และภาพท่ี 3.2 พบว่า นักโทษเด็ดขาดส่วนมากมีอายุอยู่ในช่วง 25 ถึง 40 ปี

รวมแล้วคิดเป็นสัดส่วนเกือบร้อยละ 60 ของจํานวนนักโทษเด็ดขาดทั้งหมดในแต่ละปี นอกจากนี้สามารถ

สังเกตได้ว่าในปี พ.ศ. 2567 สัดส่วนร้อยละของนักโทษเด็ดขาดที่มีอายุต่ํากว่า 30 ปีน้ัน ลดลงเมื่อเปรียบเทียบ

กับปีก่อนหน้า ในขณะท่ีสัดส่วนร้อยละของนักโทษเด็ดขาด ในช่วงอายุ 40 ปีขึ้นไปน้ัน มีแนวโน้มเพ่ิมสูงขึ้น

เม่ือเทียบกับปี พ.ศ. 2565 และ พ.ศ. 2566

ตารางท่ี 3.7 จํานวนและร้อยละนักโทษเดด็ขาดระหวา่งปี พ.ศ. 2565 - 2567 จําแนกตามจํานวนครั้งท่ีต้องโทษ

จํานวนคร้ังท่ีต้องโทษ
จํานวน (คน)

พ.ศ. 2565
ร้อยละ

จํานวน (คน)

พ.ศ. 2566
ร้อยละ

จํานวน (คน)

พ.ศ. 2567
ร้อยละ

ต้องโทษครั้งที่ 1 117,192 55.59 117,721 54.47 107,502 52.95

ต้องโทษครั้งที่ 2 ข้ึนไป 89,929 42.66 94,086 43.54 89,051 43.86

ต้องโทษครั้งท่ี 2 63,496 30.12 65,398 30.26 59,337 29.23

ต้องโทษครั้งท่ี 3 19,296 9.15 20,955 9.70 21,522 10.60

ต้องโทษครั้งท่ี 4 4,981 2.36 5,421 2.51 5,808 2.86

ต้องโทษ 5 ครั้งข้ึนไป 2,156 1.03 2,312 1.07 2,384 1.17

จัดกลุ่มไม่ได้ 3,680 1.75 4,306 1.99 6,475 3.19

รวม 210,801 100.00 216,113 100.00 203,028 100.00

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูล ณ วันท่ี 15 พฤษภาคม 2568
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จากข้อมูลจํานวนและร้อยละนักโทษเด็ดขาดระหว่างปี พ.ศ. 2565 - 2567 จําแนกตามจํานวนครั้ง

ที่ต้องโทษ ในตารางที่ 3.7 พบว่า นักโทษเด็ดขาดส่วนใหญ่ในแต่ละปีเป็นนักโทษที่ต้องโทษในครั้งแรก

โดยในปี พ.ศ. 2567 คิดเป็นร้อยละ 52.95 ของจํานวนนักโทษเด็ดขาดทั้งหมด นอกจากน้ี เมื่อพิจารณา

ความเปลี่ยนแปลงของสถิติกลุ่มนี้ พบว่า จํานวนผู้ต้องโทษครั้งท่ี 1 และจํานวนผู้ต้องโทษครั้งที่ 2 นั้น

มีจํานวนลดลง 10,219 คน และ 6,061 คน ตามลําดับ คิดเป็นการลดลงร้อยละ 8.68 และ 9.27 ตามลําดับ

เมื่อเทียบกับปี พ.ศ. 2566 ในขณะที่จํานวนผู้ต้องโทษตั้งแต่คร้ังที่ 3 ขึ้นไปนั้น มีจํานวนเพิ่มขึ้นเล็กน้อย

แต่ถือว่ามีแนวโน้มเพิ่มขึ้นทุกปีตลอดช่วงเวลา 3 ปีย้อนหลัง

เมื่อพิจารณาสถิตินักโทษเด็ดขาดกลุ่มผู้กระทําผิดซ้ํา (ต้องโทษครั้งที่ 2 ขึ้นไป) ไม่รวมประเภท

ที่จัดกลุ่มไม่ได้ ระหว่างปี พ.ศ. 2565 -2567 พบว่า ผู้กระทําผิดซ้ํามีสัดส่วนสูงถึงประมาณร้อยละ 42-44

ของจํานวนนักโทษเด็ดขาดทั้งหมด โดยในปี พ.ศ. 2567 จํานวนนักโทษเด็ดขาดกลุ่มผู้กระทําผิดซํ้าลดลง

จากปีก่อนหน้าเล็กน้อย เปรียบเทียบกับภาพรวมการลดลงของนักโทษเด็ดขาดในปี พ.ศ. 2567 ทําให้ยังคงมี

สัดส่วนใกล้เคียงกับปีก่อนหน้า

3.1.4 ผู้ต้องขังท่ีได้รับการพักการลงโทษและลดวันต้องโทษ

ภาพท่ี 3.3 จํานวนผู้ต้องขังท่ีได้รับการพักการลงโทษ ปี พ.ศ. 2565 – 2567

ท่ีมา : ข้อมูลปี พ.ศ. 2565 - พ.ศ. 2566 โดยหน่วยรับผิดชอบ กองทัณฑปฏิบัติ กรมราชทัณฑ์

ข้อมูลปี พ.ศ. 2567 โดยศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูล ณ วันท่ี 15 พฤษภาคม 2568

จากภาพที่ 3.3 แสดงให้เห็นว่าสถิติจํานวนผู้ต้องขังที่ได้รับการพักการลงโทษระหว่างปี พ.ศ. 2565

ถึง พ.ศ. 2567 นั้น มีแนวโนม้ลดลงอย่างต่อเนื่อง โดยในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนผูต้้องขังท่ีได้รับการพักการลงโทษ

รวม 6,557 คน ลดลงจากปีก่อนหน้า 2,739 คน คิดเป็นการลดลงร้อยละ 29.46 ในขณะท่ีสัดส่วนของผู้ต้องขัง

ท่ีได้รับการพักการลงโทษจําแนกตามเพศนั้น ค่อนข้างใกล้เคียงกันตลอดระยะเวลาดังกล่าว

รวม 6,557 คน

รวม 13,209 คน

รวม 9,296 คน
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ตารางท่ี 3.8 จํานวนผู้ต้องขังท่ีได้รับการลดวันต้องโทษปี พ.ศ. 2565 - 2567

ปี พ.ศ. ชาย หญิง รวม

2565 2,339 544 2,883

2566 5,882 946 6,828

2567 3,771 545 4,316
ท่ีมา : ข้อมูลปี พ.ศ. 2565 โดยหน่วยรับผิดชอบ กองทัณฑปฏิบัติ กรมราชทัณฑ์

ข้อมูลปี พ.ศ. 2566 โดยกลุ่มงานลดวันต้องโทษ กรมราชทัณฑ์

ข้ อมู ลปี พ .ศ . 2567 โดยหน่ วย รับ ผิ ดชอบ ศูนย์ เ ทค โน โ ล ยีส า รสน เทศ กองยุ ท ธศาสต ร์ และแผนงาน กรมราชทัณ ฑ์

ข้อมูล ณ วันท่ี 15 พฤษภาคม 2568

ภาพท่ี 3.4 จํานวนผู้ต้องขังท่ีได้รับการลดวันต้องโทษปี พ.ศ. 2565 - 2567

ท่ีมา : ข้อมูลปี พ.ศ. 2565 โดยหน่วยรับผิดชอบ กองทัณฑปฏิบัติ กรมราชทัณฑ์

ข้อมูลปี พ.ศ. 2566 โดยกลุ่มงานลดวันต้องโทษ กรมราชทัณฑ์

ข้ อมู ลปี พ .ศ . 2567 โดยหน่ วย รับ ผิ ดชอบ ศูนย์ เ ทค โน โ ล ยีส า รสน เทศ กองยุ ท ธศาสต ร์ และแผนงาน กรมราชทัณ ฑ์

ข้อมูล ณ วันท่ี 15 พฤษภาคม 2568

จากตารางที่ 3.8 และภาพที่ 3.4 แสดงให้เห็นว่าในปี พ.ศ. 2565 และ พ.ศ. 2566 มีจํานวนผู้ต้องขัง

ที่ได้รับการลดวันต้องโทษรวม 2,883 คน และ 6,828 คน ตามลําดับ ในขณะท่ีปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนผู้ต้องขัง

ที่ได้รับการลดวันต้องโทษรวม 4,316 คน ลดลงจากปีก่อนหน้า 2,512 คน คิดเป็นการลดลงร้อยละ 36.79

อย่างไรก็ดี ถือเป็นสถิติสูงกว่าระดับในปี พ.ศ. 2565
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3.1.5 การกระทําผิดซํ้า

กรมราชทัณฑ์ได้ให้คํานิยามของการกระทําผิดซํ้า (Recidivism/reoffending) ว่าหมายถึง ผู้ต้องขัง

ท่ีถูกปล่อยตัวออกจากเรือนจําไปแล้ว ท้ังกรณีพ้นโทษแบบมีเง่ือนไขและไม่มีเง่ือนไขในช่วงปีงบประมาณหนึ่ง ๆ

แล้วหวนกลับมากระทําผิดซ้ํา โดยถูกส่งตัวเข้าสู่เรือนจําอีกครั้ง ท้ังในกรณีผู้ต้องขังระหว่างพิจารณาคดี

และผู้ต้องขังภายในระยะเวลาช่วงหนึ่งท่ีกําหนดไว้ หลังการปล่อยตวัดังกล่าว

ในส่วนนี้เป็นการเปรียบเทียบข้อมูลผู้ต้องขังท่ีมีการกระทําผิดซํ้าหลังจากได้รับการปล่อยตัวในปีแรก

เปรียบเทียบข้อมูลท่ีบันทึกในแต่ละปี

ตารางที่ 3.9 จํานวนผู้ต้องขังที่มีการกระทําผิดซํ้าหลังจากได้รับการปล่อยตัวในปีแรกของระยะเวลา

การติดตามพฤติกรรมผู้ต้องขังระหว่างปี พ.ศ. 2563 - 2567 จําแนกตามประเภทคดี

ประเภทคดี

จํานวนผู้ต้องขังท่ีมีการกระทําผิดซํ้าหลังจากได้รับการปล่อยตัวในปีแรก

ของระยะเวลาการติดตามพฤติกรรมผู้ต้องขัง

2563 2564 2565 2566 2567

1. ความผิดเก่ียวกับความม่ันคงแห่ง

ราชอาณาจักร
3 3 5 3 16

2. ความผิดเก่ียวกับการก่อการร้าย 3 3 10 7 12

3. ความผิดเก่ียวกับการปกครอง 62 68 86 62 91

4. ความผิดเก่ียวกับการยุติธรรม 64 69 45 28 40

5. ความผิดเก่ียวกับศาสนา 6 7 1 4 4

6. ความผิดเก่ียวกับความสงบสุขของ

ประชาชน
6 6 14 13 16

7. ความผิดเก่ียวกับการก่อให้เกิด

ภยันตรายต่อประชาชน
17 19 60 74 78

8. ความผิดเก่ียวกับการปลอมและ

การแปลง
68 76 63 38 78

9. ความผิดเก่ียวกับการค้า 0 0 2 1 0

10. ความผิดเก่ียวกับเพศ 168 178 202 63 111

11. ความผิดเก่ียวกับชีวิตและร่างกาย 526 572 512 316 422

12. ความผิดเก่ียวกับเสรีภาพและ

ชื่อเสียง
115 127 122 50 79

13. ความผิดเก่ียวกับทรัพย์ 3,018 3,237 3,155 3,053 5,319

14. ความผิดเก่ียวกับยาเสพติด

(พระราชบัญญัติยาเสพติดฯ
13,962 14,882 9,577 6,103 25,588
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ประเภทคดี

จํานวนผู้ต้องขังท่ีมีการกระทําผิดซํ้าหลังจากได้รับการปล่อยตัวในปีแรก

ของระยะเวลาการติดตามพฤติกรรมผู้ต้องขัง

2563 2564 2565 2566 2567

พระราชบัญญัติสารระเหย

พระราชบัญญัติวัตถุออกฤทธิ์

ต่อจิตประสาท)

15. อืน่ ๆ (หลายประเภท เชน่

พระราชบญัญัติปา่ไม้ พระราชบัญญัติ

การพนันพระราชบัญญัติอาวุธปืน

พระราชบัญญัติคนเข้าเมือง

ลหุโทษ ฯลฯ)

11,829 12,627 15,166 14,820 24,358

รวม 29,847 31,874 29,020 24,635 56,212

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูล ณ วันท่ี 15 พฤษภาคม 2568

หมายเหตุ : ข้อมูลการกระทําผิดซ้ําชุดน้ีเป็นข้อมูลประจําปีงบประมาณ

จากตารางที่ 3.9 พบว่า จํานวนผู้ต้องขังท่ีมีการกระทําผิดซ้ําหลังจากได้รับการปล่อยตัวในปีแรก

ของระยะเวลาการติดตามพฤติกรรม ในปี พ.ศ. 2567 นั้น มีจํานวนสูงที่สุดจากสถิติย้อนหลัง 5 ปี โดยเพิ่มขึ้น

จากปี พ.ศ. 2566 จํานวน 31,577 ราย คิดเป็นการเพิ่มขึ้นร้อยละ 128.18

เม่ือพิจารณาสถิติปี พ.ศ. 2567 โดยจําแนกตามลักษณะความผิด พบว่า จํานวนผู้ต้องขังท่ีกระทําผิดซํ้า

ในคดีความผิดที่เกี่ยวกับยาเสพติดมีความเปล่ียนแปลงสูงที่สุด โดยเพิ่มข้ึนจากสถิติปี พ.ศ. 2566 จํานวน

19,485 คน คิดเป็นการเพ่ิมข้ึนร้อยละ 319.27 และเป็นสถิติใหม่สูงท่ีสุดในรอบ 5 ปี นอกจากนี้ จํานวน

ผู้ต้องขังท่ีกระทําผิดซํ้าในลักษณะความผิดอื่น ๆ ก็ปรับเพ่ิมสูงข้ึนในภาพรวมเช่นกัน (ยกเว้นความผิดเกี่ยวกับ

การค้าท่ีลดลงจาก 1 คน เป็น 0 คน)
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3.2 สถิติเกี่ยวกับการดําเนินงานด้านการส่ังคุมประพฤติ

กรมคุมประพฤติเป็นอีกหน่ึงหน่วยงานสําคัญที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการหลังการพิจารณาคดี

ทั้งนี้ สถิติต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องได้มีการรวบรวมไว้โดยกลุ่มติดตามและประเมินผล กองยุทธศาสตร์และแผนงาน

ซ่ึงมีรายละเอียดท่ีน่าสนใจ ดังนี้

3.2.1 สถิติผู้ถูกคุมความประพฤติท่ัวประเทศ

สถิติของผู้ถูกคุมความประพฤติท่ัวประเทศปรากฏในตารางท่ี 3.10

ตารางท่ี 3.10 จํานวนและร้อยละผู้ถูกคุมความประพฤติท่ัวประเทศระหว่างปี พ.ศ. 2563 – 2567

พ.ศ.
ประเภท

รวม
ผู้ใหญ่ ร้อยละ เด็กและเยาวชน ร้อยละ

2563 129,598 98.69 1,722 1.31 131,320

2564 114,390 98.93 1,238 1.07 115,628

2565 252,804 99.68 818 0.32 253,622

2566 190,326 99.69 583 0.31 190,909

2567 202,418 99.73 554 0.27 202,972

ท่ีมา : กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมคุมประพฤติ ข้อมูล ณ วันท่ี 8 พฤษภาคม 2568

จากตารางที่ 3.10 เมื่อพิจารณาสถิติจํานวนผู้ถูกคุมความประพฤติทั่วประเทศในปี พ.ศ. 2563 – 2567 น้ัน

พบว่า มีสถิติจํานวนผู้ถูกคุมความประพฤติสูงสุดในปี พ.ศ. 2565 ก่อนจะปรับลดลงมาในปี พ.ศ. 2566

และเพ่ิมข้ึนอีกครั้งในปี พ.ศ. 2567 โดยเป็นการเพิ่มข้ึนจากปีก่อนหน้า 12,063 คน คิดเป็นการเพิ่มข้ึน

ร้อยละ 6.32 อย่างไรก็ดี ยังคงน้อยกว่าระดับสถิติในปี พ.ศ. 2565

ท้ั งนี้ เ ม่ื อพิ จารณาสัดส่ วนร้อยละของผู้ ถู ก คุมความประพฤติ พบ ว่า แทบ ท้ังหมดเป็น

ผู้ถูกคุมความประพฤติซึ่งเป็นผู้ใหญ่ และมีเพียงส่วนน้อยเท่าน้ันที่เป็นเด็กและเยาวชน นอกจากนี้จํานวน

ผู้ถูกคุมความประพฤติทั่วประเทศท่ีเป็นเด็กและเยาวชนนั้น มีแนวโน้มลดลงอย่างต่อเนื่องในช่วงเวลา

5 ปีดังกล่าว
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ภาพท่ี 3.5 สัดส่วนของผู้ถูกคมุความประพฤติท่ีเป็นผู้ใหญ่และเดก็และเยาวชนปี พ.ศ. 2567 จําแนกตามเพศ

ผู้ถูกคุมความประพฤติที่เป็นผู้ใหญ่ ผู้ถูกคุมความประพฤติที่เป็นเด็กและเยาวชน

ท่ีมา : กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมคุมประพฤติ ข้อมูล ณ วันท่ี 8 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาจํานวนผู้ถูกคุมความประพฤติทั่วประเทศ จําแนกตามเพศของผู้ถูกคุมความประพฤติ

ตามภาพที่ 3.5 และจําแนกตามช่วงอายุ ตามตารางที่ 3.11 แล้ว พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 ผู้ใหญ่ที่ถูกคุมความประพฤติ

ส่วนใหญ่เป็นเพศชายมากถึงประมาณร้อยละ 88 ส่วนอีกประมาณร้อยละ 12 เป็นผู้ถูกคุมความประพฤติ

เพศหญิง และประมาณร้อยละ 84 ของผู้ถูกคุมความประพฤติที่เป็นผู้ใหญ่นั้น อยู่ในช่วงอายุมากกว่า 24 ปีขึ้นไป

ในส่วนของผู้ถูกคุมความประพฤติที่เป็นเด็กและเยาวชน มีสัดส่วนร้อยละของผู้ถูกคุมความประพฤติเพศชาย

สูงกว่าเพศหญิงเช่นกัน และในกลุ่มเด็กและเยาวชนส่วนใหญ่ประมาณร้อยละ 85 เป็นผู้ถูกคุมความประพฤติ

ท่ีอยู่ในช่วงอายุ 15 ถึง 17 ปี

ตาราง 3.11 จํานวนและร้อยละผู้ถูกคุมความประพฤติท่ีเป็นผู้ใหญ่และเด็กและเยาวชน จําแนกตาม

ช่วงอายุ

ช่วงอายุ
จํานวน (คน)

พ.ศ. 2565
ร้อยละ

จํานวน (คน)

พ.ศ. 2566
ร้อยละ

จํานวน (คน)

พ.ศ. 2567
ร้อยละ

ผู้ใหญ่

18 ถึง 24 ปี 45,555 18.02 32,076 16.85 32,110 15.86

มากกว่า 24 ปี 207,249 81.98 158,250 83.15 170,308 84.14

รวม 252,804 100.00 190,326 100.00 202,418 100.00

เด็ก

และ

เยาวชน

12 ถึง 14 ปี* 65 7.95 89 15.37 84 15.16

15 ถึง 17 ปี 753 92.05 494 84.73 470 84.84

รวม 818 100.00 583 100.00 554 100.00

ท่ีมา : กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมคุมประพฤติ ข้อมูล ณ วันท่ี 8 พฤษภาคม 2568

*หมายเหตุ : รายงานสถิติปี พ.ศ. 2565 ระบุเป็นช่วงอายุ 10 -14 ปี ซึ่งเป็นรายงานเดิม ก่อนมีการแก้ไขอายุ

ความรับผิดทางอาญาของเด็กจากอายุ 10 ปี เป็นอายุ 12 ปี ตามพระราชบัญญัติแก้ไขประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2565
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3.2.2 สถิติเกี่ยวกับระดับการศึกษาผู้ถูกคุมความประพฤติทั่วประเทศ

ตารางท่ี 3.12 สถิติระดับการศึกษาของผู้ถูกคุมความประพฤติ

ระดับการศึกษา

ของผู้ถูกคุมความประพฤติ

2563 2564 2565 2566 2567

ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม

1. ประถมศึกษา 57,039 5,964 63,003 58,958 6,916 65,874 106,499 10,308 116,807 76,383 7,941 84,324 71,469 7,537 79,006

2. มัธยมศึกษาตอนต้น 39,359 4,762 44,121 40,128 5,376 45,504 61,276 7,180 68,456 48,774 6,433 55,207 49,908 6,720 56,628

3. มัธยมศึกษาตอนปลาย 19,920 2,717 22,637 19,683 2,803 22,486 26,766 3,491 30,257 22,454 3,403 25,857 24,516 3,695 28,211

4. ปวช. 6,461 918 7,379 6,024 957 6,981 8,012 1,061 9,073 6,695 1,072 7,767 6,726 1,048 7,774

5. ปวส. 6,696 870 7,566 6,083 782 6,865 7,818 985 8,803 7,103 1,015 8,118 7,566 1,104 8,670

6. อนุปริญญา 156 24 180 113 31 144 116 22 138 114 37 151 107 43 150

7. ปริญญาตรี 7,094 2,142 9,236 5,693 1,703 7,396 8,200 2,671 10,871 8,617 3,133 11,750 9,373 3,498 12,871

8. ปริญญาโท 627 240 867 568 158 726 757 293 1,050 803 342 1,145 860 369 1,229

9. ปริญญาเอก 59 12 71 47 10 57 63 13 76 67 14 81 78 17 95

10. ไม่ได้รับการศึกษา 1,950 425 2,375 1,883 479 2,362 2,739 501 3,240 2,149 426 2,575 1,930 327 2,257

11. ไม่จบการศึกษาระดบั

ประถมศึกษา
1,628 233 1,861 1,948 299 2,247 3,295 417 3,712 2,583 374 2,957 2,729 374 3,103

12. อยู่ระหว่างการศึกษา 1,723 336 2,059 997 148 1,145 986 264 1,250 914 415 1,329 922 272 1,194

13. อืน่ ๆ 81 25 106 62 8 70 123 24 147 113 9 122 75 12 87

14. ไม่ระบุ 2,285 200 2,485 1,892 191 2,083 8,893 1,199 10,092 7,671 1,118 8,789 11,653 1,531 13,184

รวม 145,078 18,868 163,946 144,079 19,861 163,940 235,543 28,429 263,972 184,440 25,732 210,172 187,912 26,547 214,459

ท่ีมา : กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมคุมประพฤติ ข้อมูล ณ วันท่ี 8 พฤษภาคม 2568
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3.2.3 สถิติการพักการลงโทษและลดวันต้องโทษกรมคุมประพฤติ

ตารางท่ี 3.13 จํานวนและร้อยละผู้ถูกคุมความประพฤติท่ีได้รับการพักการลงโทษและการลดวันต้องโทษ

ประจําปี พ.ศ. 2565 - 2567 จําแนกตามเพศ

สถานะ
จํานวน (คน)

พ.ศ. 2565
ร้อยละ

จํานวน (คน)

พ.ศ. 2566
ร้อยละ

จํานวน (คน)

พ.ศ. 2567
ร้อยละ

พักการลงโทษ

ชาย 5,948 80.26 10,166 84.62 5,514 83.98

หญิง 1,463 19.74 1,848 15.38 1,052 16.02

รวม 7,411 100.00 12,014 100.00 6,566 100.00

ลดวันลงโทษ

ชาย 2,435 82.85 6,281 86.65 4,329 87.97

หญิง 504 17.15 968 13.35 592 12.03

รวม 2,939 100.00 7,249 100.00 4,921 100.00

รวมท้ังหมด

ชาย 8,382 80.99 16,447 85.38 9,843 85.69

หญิง 1,968 19.01 2,816 14.62 1,644 14.31

รวม 10,350 100.00 19,263 100.00 11,487 100.00

ท่ีมา : กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมคุมประพฤติ ข้อมูล ณ วันท่ี 8 พฤษภาคม 2568

จากภาพรวมสถิติผู้ถูกคุมความประพฤติท่ีได้รับการพักการลงโทษ ดังแสดงในตารางที่ 3.13

พบว่า จํานวนผู้ได้รับการพักการลงโทษมีจํานวนเพิ่มสูงขึ้นในปี พ.ศ. 2566 ก่อนจะลดลงในปี พ.ศ. 2567

โดยในปี พ.ศ. 2567 นั้น มีจํานวนผู้ได้รับการพักการลงโทษ 6,566 คน เป็นสัดส่วนเพศชายประมาณ

ร้อยละ 84 และหญิงประมาณร้อยละ 16 มีจํานวนลดลงจากปีก่อนหน้า 5,448 คน คิดเป็นการลดลง

ร้อยละ 45.35

สําหรับสถิติจํานวนผู้ได้รับการลดวันต้องโทษมีความเปลี่ยนแปลงในลักษณะเดียวกัน คือมีสถิติสูงที่สุด

ในปี พ.ศ. 2566 ก่อนจะปรับลดลงในปี พ.ศ. 2567 โดยในปี พ.ศ. 2567 นั้น มีผู้ได้รับการลดวันต้องโทษจํานวน

4,921 คน ลดลงจากปีก่อนหน้า 2,328 คน คิดเป็นการเพิ่มขึ้นร้อยละ 32.11

ในภาพรวม สถิ ติผู้ถูกคุมความประพฤติที่ ไ ด้ รับการพักการลงโทษและการลดวันต้องโทษ

ในปี พ.ศ. 2567 น้ัน มีจํานวนรวมทั้งสิ้น 11,487 คน ลดลงจากปี พ.ศ. 2566 เป็นจํานวน 7,776 คน คิดเป็น

การลดลงถึงร้อยละ 40.37 อย่างไรก็ดี ยังถือว่ามีจํานวนสูงกว่าสถิติรวมในปี พ.ศ. 2565
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3.2.4 การกระทําผิดซํ้า

กรมคุมประพฤตินิยามการกระทําผิดซํ้าว่าผู้ถูกคุมความประพฤติที่พ้นจากการคุมความประพฤติด้วยดี

แล้วหวนกลับมากระทําผิดอีกภายใน 1 ปี 2 ปี หรือ 3 ปี ซึ่งกระทําผิดในฐานความผิดเดิมที่เคยได้รับ

การคุมความประพฤติ หรือฐานความผิดใหม่เฉพาะที่ศาลมีคําส่ังให้คุมความประพฤติใหม่ หรือเป็นผู้ต้องคําพิพากษา

ให้ได้รับโทษจําคุกของกรมราชทัณฑ์เท่านั้น

การเร่ิมนับว่ากระทําผิดซํ้า จะนับต้ังแต่วันถัดจากการพ้นจากการคุมความประพฤติ เช่น นายเอ

พ้นจากการคุมความประพฤติเมื่อวันที่ 1 มกราคม 2567 ต่อมา นายเอถูกจับกุมใหม่และศาลพิพากษา

ให้จําคุกเข้าสู่เรือนจํา เม่ือวันท่ี 10 มีนาคม 2567 ถือว่านายเอ กระทําผิดซ้ําใน 1 ปี โดยสถิติผู้กระทําผิดซ้ํา

ภายใน 1 ปีแรกนั้น ไม่นํามานับในปีท่ี 2 และปีท่ี 3 ด้วย

ในส่วนนี้รายงานสถิติจํานวนผู้พ้นการคุมความประพฤติที่กลับมากระทําผิดซํ้าภายใน 1 ปี โดยมีสถิติ

ท่ีเกี่ยวข้องตามภาพท่ี 3.14

ตารางท่ี 3.14 จํานวนผู้พ้นการคุมความประพฤตท่ีิกลับมากระทําผิดซํ้าภายใน 1 ปี ระหว่างปี พ.ศ. 2564 - 2567

ปีงบประมาณ จํานวนผู้พ้นการคุมความประพฤติท่ีกลับมากระทําผิดซํ้า (คน)

2564 8,062

2565 6,687

2566 3,710

2567 2,751

ท่ีมา : ระบบ DXC กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมคุมประพฤติ ข้อมูล ณ วันท่ี 8 พฤษภาคม 2568

หมายเหตุ : ข้อมูลชุดน้ีรายงานเป็นข้อมูลรายปีงบประมาณ

จากตารางท่ี 3.14 เห็นได้ว่าจํานวนผู้พ้นการคุมความประพฤติท่ีกลับมากระทําผิดซ้ํา ระหว่างปี

พ.ศ. 2564 – 2567 นั้น มีแนวโน้มลดลงอย่างต่อเนื่อง โดยในปี พ.ศ. 2567 พบว่า จํานวนผู้พ้นการคุมความประพฤติ

ที่กลับมากระทําผิดซํ้าภายใน 1 ปี ลดน้อยลง เป็นสถิติตํ่าที่สุดตลอดระยะเวลาดังกล่าว โดยมีจํานวน

2,751 คน ลดลงจากปีก่อนหน้า 959 คน คิดเป็นการลดลงร้อยละ 25.85
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3.3 สถิติเกี่ยวกับการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนท่ีกระทําความผิด

สําหรับข้อมูลสถิติเกี่ยวกับการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนซึ่งถือว่าเป็นกลุ่มเปราะบางกลุ่มหน่ึง

ในกระบวนการยุติธรรมนั้น กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนได้รวบรวมข้อมูลไว้ ดังนี้

3.3.1 ข้อมูลท่ัวไปเกี่ยวกับเด็กและเยาวชนท่ีกระทําความผิด

ข้อมูลจํานวนเด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนท่ัวประเทศประจําปี

พ.ศ. 2565 - 2567 ปรากฏในตารางสถิติข้อมูลตารางท่ี 3.15

ตารางที่ 3.15 จํานวนเด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนทั่วประเทศ ประจําปี

พ.ศ. 2565 - 2567 จําแนกตามเพศ

เพศ
จํานวนเด็กและเยาวชนในสถานพินิจฯ ท่ัวประเทศ

2565 ร้อยละ 2566 ร้อยละ 2567 ร้อยละ

ชาย 9,993 91.34 11,943 91.06 12,085 89.19

หญิง 948 8.66 1,173 8.94 1,464 10.81

รวม 10,941 100.00 13,116 100.00 13,549 100.00

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

จากตารางท่ี 3.15 พบว่าในปี พ.ศ. 2567 สถิติจํานวนเด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุ้มครองเด็ก

และเยาวชนท่ัวประเทศเพิ่มข้ึนจากปี พ.ศ. 2566 เล็กน้อย โดยมีจํานวน 13,549 คน เพ่ิมข้ึนจากปีก่อนหน้า

433 คน คิดเป็นการเพิ่มขึ้นร้อยละ 3.30 ในภาพรวมเป็นเด็กและเยาวชนเพศชายราวร้อยละ 90

ทั้ ง น้ี ในปี พ.ศ. 2565 มีการแก้ ไขอายุความรับผิดทางอาญาของเด็กจาก 10 ปี เป็น 12 ปี

ตามพระราชบัญญัติแก้ไขประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2565 ดังนั้น กรณีที่เด็กอายุยังไม่เกิน 12 ปี นับได้ว่า

ไม่ต้องรับการพิจารณาพิพากษาในศาลและไม่ต้องนําตัวเข้ามาสู่กระบวนการยุติธรรมทางอาญาสําหรับเด็ก

และเยาวชน แต่จะต้องส่งตัวไปรับความคุ้มครองสวัสดิภาพตามพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ. 2546

ตารางที่ 3.16 จํานวนเด็กและเยาวชนที่อยู่ในศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและเยาวชนทั่วประเทศประจําปี

พ.ศ. 2565 - 2567 จําแนกตามเพศ (รวมสัญชาติไทยและสัญชาติอื่น)

เพศ
จํานวนเด็กและเยาวชนในศูนย์ฝึกฯ ท่ัวประเทศ

2565 ร้อยละ 2566 ร้อยละ 2567 ร้อยละ

ชาย 1,289 94.57 1,279 95.59 1,527 95.02

หญิง 74 5.43 59 4.41 80 4.98

รวม 1,363 100.00 1,338 100.00 1,607 100.00

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568
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จากตารางที่ 3.16 พบว่าแนวโน้มจํานวนเด็กและเยาวชนท่ีอยู่ในศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและเยาวชน

ท่ัวประเทศระหว่างปี พ.ศ. 2565 - 2567 มีการเปลี่ยนแปลงท่ีไม่คงที่ โดยในปี พ.ศ. 2566 จํานวนเด็ก

และเยาวชนที่อยู่ในศูนย์ฝึกและอบรมฯ ทั่วประเทศ ลดลงจากปี พ.ศ. 2565 ร้อยละ 1.83 แต่ในปี พ.ศ. 2567

กลับเพิ่มขึ้นจากปี พ.ศ. 2566 โดยมีจํานวนเพ่ิมข้ึน 269 คน คิดเป็นการเพิ่มขึ้นร้อยละ 20.10

ตารางที่ 3.17 จํานวนและร้อยละเด็กและเยาวชนที่อยู่ในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน

ท่ีถูกดําเนินคดี ปี พ.ศ. 2567 จําแนกตามเพศและฐานความผิด

ฐานความผิด
สถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน พ.ศ. 2567

ชาย (คน)
ร้อยละของ

จํานวนท้ังหมด
หญิง (คน)

ร้อยละของ

จํานวนท้ังหมด
รวม (คน)

ร้อยละของ

จํานวนท้ังหมด

1. ประมวลกฎหมายอาญา 6,820 50.34 960 7.09 7,780 57.43

1.1 ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ 2,187 16.14 372 2.75 2,559 18.89

1.2 ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและ

ร่างกาย
3,229 23.83 447 3.30 3,676 27.13

1.3 ความผิดเกี่ยวกับเพศ 944 6.97 31 0.23 975 7.20

1.4 ความผิดเกี่ยวกับความมั่นคง

ความสงบสุข เสรีภาพและการ

ปกครอง

321 2.37 68 0.50 389 2.87

1.5 ลหุโทษ 139 1.03 42 0.31 181 1.34

2. ประมวลกฎหมายยาเสพติด 3,021 22.30 272 2.01 3,293 24.30

3. พระราชบัญญัติที่มีโทษทาง

อาญา
2,244 16.57 232 1.71 2,476 18.27

3.1 ความผิดเกี่ยวกับอาวุธปืน 1,476 10.89 15 0.11 1,491 11.00

3.2 ความผิดเกี่ยวกับการคมนาคม 309 2.28 35 0.26 344 2.54

3.3 ความผิดเกี่ยวกับสิทธิ

มนุษยชน
17 0.13 25 0.18 42 0.31

3.4 ความผิดเก่ียวกับคนต่างด้าว 124 0.92 54 0.40 178 1.31

3.5 ความผิดเก่ียวกับการพนันและ

การเลน่แชร์
129 0.95 23 0.17 152 1.12

3.6 ความผิดเก่ียวกับเทคโนโลยี 46 0.34 48 0.35 94 0.69

3.7 ความผิดเก่ียวกับทรัพยากร

ธรรมชาตแิละสิง่แวดล้อม
16 0.12 1 0.01 17 0.14

3.8 ความผิดเกี่ยวกับการเงินและ

การคลัง
73 0.54 21 0.15 94 0.69
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ฐานความผิด
สถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน พ.ศ. 2567

ชาย (คน)
ร้อยละของ

จํานวนท้ังหมด
หญิง (คน)

ร้อยละของ

จํานวนท้ังหมด
รวม (คน)

ร้อยละของ

จํานวนท้ังหมด

3.9 ความผิดเก่ียวกับทรัพยส์นิทาง

ปัญญา
2 0.01 - - 2 0.01

3.10 ความผดิเก่ียวกับการ

สาธารณสุข
12 0.09 4 0.03 16 0.12

3.11 ความผดิเก่ียวกับผู้บริโภค 1 0.01 - - 1 0.01

3.12 ความผดิอ่ืน ๆ 39 0.29 6 0.04 45 0.33

จํานวนรวมในสถานพินิจฯ

ทั่วประเทศ
12,085 89.21 1,464 10.81 13,549 100.00

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

เ ม่ือพิจารณาจํานวนเด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนทั่วประเทศ

จําแนกตามฐานความผิดประเภทต่าง ๆ ดังปรากฏในตารางที่ 3.17 น้ัน พบว่า เด็กและเยาวชนกระทําความผิด

ตามประมวลกฎหมายอาญามากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 57.43 ของจํานวนเด็กและเยาวชนที่อยู่ในสถานพินิจฯ

ท้ังหมดในปี พ.ศ. 2567 ในจํานวนนี้ส่วนมากเป็นฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิตและร่างกาย และฐานความผิด

เกี่ยวกับทรัพย์ตามลําดับ คิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 27.13 และ 18.89 ของจํานวนเด็กและเยาวชนที่อยู่ในสถานพินิจ

และคุ้มครองเด็กและเยาวชน รองลงมาเป็นกลุ่มที่กระทําความผิดตามประมวลกฎหมายยาเสพติด คิดเป็น

ร้อยละ 24.30 และพระราชบัญญัติท่ีมีโทษทางอาญา คิดเป็นร้อยละ 18.27 ในจํานวนนี้เป็นฐานความผิด

เกี่ยวกับอาวุธปืนมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 11.00 ของจํานวนเด็กและเยาวชนที่อยู่ในสถานพินิจและคุ้มครอง

เด็กและเยาวชน
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ตารางที่ 3.18 จํานวนและร้อยละเด็กและเยาวชนที่อยู่ในศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและเยาวชนที่ถูกดําเนินคดี

ปี พ.ศ. 2567 จําแนกตามเพศและฐานความผิด

ฐานความผิด
ศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและเยาวชน พ.ศ. 2567

ชาย (คน)
ร้อยละของ

จํานวนท้ังหมด
หญิง (คน)

ร้อยละของ

จํานวนท้ังหมด
รวม (คน)

ร้อยละของ

จํานวนท้ังหมด

1. ประมวลกฎหมายอาญา 837 52.09 23 1.43 860 53.51

1.1 ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ 321 19.98 13 0.81 334 20.78

1.2 ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและ

ร่างกาย
383 23.83 9 0.56 392 24.39

1.3 ความผิดเกี่ยวกับเพศ 119 7.41 1 0.06 120 7.47

1.4 ความผิดเกี่ยวกับความมั่นคง

ความสงบสุข เสรีภาพและการ

ปกครอง

14 0.87 - - 14 0.87

1.5 ลหุโทษ - - - - - -

2. ประมวลกฎหมายยาเสพติด 591 36.78 54 3.36 645 40.14

3. พระราชบัญญัติที่มีโทษทาง

อาญา
99 6.14 3 0.18 102 6.35

3.1 ความผิดเกี่ยวกับอาวุธปืน 89 5.54 1 0.06 90 5.61

3.2 ความผิดเกี่ยวกับการคมนาคม 2 0.12 - - 2 0.12

3.3 ความผิดเกี่ยวกับสิทธิ

มนุษยชน
1 0.06 1 0.06 2 0.12

3.4 ความผิดเก่ียวกับคนต่างด้าว - - - - - -

3.5 ความผิดเก่ียวกับการพนันและ

การเลน่แชร์
2 0.12 1 0.06 3 0.20

3.6 ความผิดเก่ียวกับเทคโนโลยี 2 0.12 - - 2 0.12

3.7 ความผิดเก่ียวกับทรัพยากร

ธรรมชาตแิละสิง่แวดล้อม
2 0.12 - - 2 0.12

3.8 ความผิดเกี่ยวกับการเงินและ

การคลัง
- - - - - -

3.9 ความผิดเก่ียวกับทรัพยส์นิทาง

ปัญญา
- - - - - -

3.10 ความผดิเก่ียวกับการ

สาธารณสุข
- - - - - -
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ฐานความผิด
ศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและเยาวชน พ.ศ. 2567

ชาย (คน)
ร้อยละของ

จํานวนท้ังหมด
หญิง (คน)

ร้อยละของ

จํานวนท้ังหมด
รวม (คน)

ร้อยละของ

จํานวนท้ังหมด

3.11 ความผดิเก่ียวกับผู้บริโภค - - - - - -

3.12 ความผดิอ่ืน ๆ 1 0.06 - - 1 0.06

จํานวนรวมในศูนย์ฝึกฯ

ทั่วประเทศ
1,527 95.01 80 4.97 1,607 100.00

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

เมื่อพิจารณาจํานวนเด็กและเยาวชนท่ีอยู่ในศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและเยาวชนทั่วประเทศ จําแนกตาม

ฐานความผิดประเภทต่าง ๆ ดังปรากฏในตารางท่ี 3.18 นั้น พบว่า เด็กและเยาวชนกระทําความผิด

ตามประมวลกฎหมายอาญามากท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 53.51 ของจํานวนเด็กและเยาวชนที่อยู่ในศูนย์ฝึกฯ

ท้ังหมดในปี พ.ศ. 2567 ในจํานวนนี้ส่วนมากกระทําความผิด ฐานความผิดเก่ียวกับชีวิตและร่างกาย

และฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ตามลําดับ คิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 24.39 และ 20.78 ของจํานวนเด็ก

และเยาวชนที่อยู่ในศูนย์ฝึกฯ รองลงมาเป็นกลุ่มที่กระทําความผิดตามประมวลกฎหมายยาเสพติด คิดเป็น

ร้อยละ 40.14 โดยในภาพรวมมีเด็กและเยาวชนที่อยู่ในศูนย์ฝึกฯ ท่ัวประเทศรวม 1,607 คน น้อยกว่าจํานวน

เด็กและเยาวชนในสถานพินิจฯ ซ่ึงมีจํานวนรวม 13,549 คน

ตารางที่ 3.19 จํานวนและร้อยละเด็กและเยาวชน ที่ ถูกดําเนินคดีระหว่างปี พ.ศ. 2565 - 2567

จําแนกตามคําพิพากษาของศาล

คําพิพากษา

จํานวนเด็กและเยาวชนท่ีถูกดําเนินคดี

2565
รอ้ยละของ

จํานวน

ทัง้หมด

2566
ร้อยละของ

จํานวน

ทั้งหมด

2567
รอ้ยละของ

จํานวน

ทัง้หมด

กลุ่มเปลี่ยนแปลงคําพิพากษา

1. เปล่ียนแปลงคําพิพากษาให้ปล่อยตัวแบบ

คุมประพฤติ
3 0.02 0 0.00 2 0.03

2. เปล่ียนแปลงคําพิพากษาให้ฝึกและอบรม 1 0.01 0 0.00 0 0.00

3. เปล่ียนแปลงคําพิพากษาให้ว่ากล่าวตักเตือน

แล้วปล่อยตัวไป
7 0.06 5 0.07 7 0.09

กลุ่มมีความผิด

1. มีความผิดกําหนดโทษจําคุก แต่เปลี่ยนให้ใช้วิธีการ

อ่ืนโดยอาศัยอํานาจตามพระราชบัญญัติจัดต้ังศาล

เยาวชนฯ

67 0.55 5 0.07 7 0.09

2. มีความผิดกําหนดโทษจําคุก แต่ให้รอการลงโทษ

ไว้ก่อน และใช้วิธีการอ่ืนตามพระราชบัญญัติจัดต้ังศาล

เยาวชนฯ

34 0.28 9 0.13 13 0.16
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คําพิพากษา

จํานวนเด็กและเยาวชนท่ีถูกดําเนินคดี

2565
รอ้ยละของ

จํานวน

ทัง้หมด

2566
ร้อยละของ

จํานวน

ทั้งหมด

2567
รอ้ยละของ

จํานวน

ทัง้หมด

3. มีความผิดกําหนดโทษจําคุกและสั่งให้จําคุก 21 0.17 31 0.46 38 0.48

4. มีความผิดกําหนดโทษจําคุก 0 0.00 1 0.01 4 0.05

5. มีความผิดกําหนดโทษจําคุก แต่เปล่ียนเป็นว่ากล่าว

ตกัเตือนและปล่อยตัวไป
7 0.06 11 0.16 14 0.18

6. มีความผิดกําหนดโทษจําคุก แต่เปลี่ยนให้ปรับแต่

ไม่มีเงินชําระค่าปรับจึงใช้วิธีการอ่ืนแทน
2 0.02 1 0.01 1 0.01

7. มีความผิดกําหนดโทษจําคุกแต่เปลี่ยนให้ปรับแต่

ไม่มีเงินชําระค่าปรับจึงให้ฝึกและอบรมแทน
45 0.37 68 1.02 54 0.68

8. มีความผิดกําหนดโทษจําคุกแต่เปลี่ยนให้ปรับแล้ว

ปล่อยตัวไป
3 0.02 6 0.09 7 0.09

9. มีความผิดกําหนดโทษจําคุกแต่เปลี่ยนให้เป็นปล่อย

ตัวแบบคุมประพฤติ
3 0.02 3 0.04 11 0.14

10. มคีวามผิดกําหนดโทษจําคุกแต่เปล่ียนให้ฝึกและอบรม 193 1.58 320 4.76 285 3.61

11. มีความผิดกําหนดโทษจําคุกแต่เปลี่ยนให้ฝึกและ

อบรมและปรับ
65 0.53 70 1.04 73 0.92

12. มีความผิด กําหนดโทษจําคุกแต่ให้รอการลงโทษ

ไว้ก่อน โดยปรับแล้วปล่อยตัวแบบคุมประพฤติ
11 0.09 0 0.00 7 0.09

13. มีความผิด กําหนดโทษจําคุก แต่ให้รอการลงโทษ

ไว้ก่อน โดยปล่อยตัวแบบคุมประพฤติ
33 0.27 33 0.49 68 0.86

14. มีความผิดกําหนดโทษจําคุก แต่ให้รอการลงโทษ

ไว้ก่อน โดยว่ากล่าวตักเตือนและปล่อยตัวไป
12 0.10 7 0.11 10 0.13

15. มีความผิด กําหนดโทษจําคุกแต่ให้รอการลงโทษ

ไว้ก่อน โดยให้ปรับแล้วปล่อยตัวไป
14 0.12 24 0.36 37 0.47

16. มีความผิด กําหนดโทษจําคุกแต่รอการลงโทษโดย

ให้ปรับ แต่ไม่มีเงินชําระค่าปรับ จึงให้ฝึกและอบรม
0 0.00 0 0.00 3 0.04

17. มีความผิด กําหนดโทษจําคุกและปรับ แต่เปลี่ยน

โทษจําคุกให้ฝึกและอบรม
136 1.12 115 1.71 114 1.44

18. มีความผิด ไมกํ่าหนดโทษ แตอ่าศัยอํานาจตาม

พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลเยาวชนฯ ใหฝึ้กและอบรม
81 0.66 24 0.36 27 0.34

19. มีความผิดไม่กําหนดโทษจําคุก แต่ใช้วิธีอ่ืนโดย

อาศัยอํานาจตามพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลเยาวชนฯ
310 2.54 9 0.13 11 0.14

20. มีความผิด ไม่กําหนดโทษจําคุก แต่ปล่อยตัวแบบ

คุมประพฤติ
50 0.41 6 0.09 19 0.24
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คําพิพากษา

จํานวนเด็กและเยาวชนท่ีถูกดําเนินคดี

2565
รอ้ยละของ

จํานวน

ทัง้หมด

2566
ร้อยละของ

จํานวน

ทั้งหมด

2567
รอ้ยละของ

จํานวน

ทัง้หมด

21. มีความผิด ไม่กําหนดโทษจําคุก แต่ว่ากล่าว

ตักเตือนและปล่อยตัวไป
50 0.41 34 0.51 46 0.58

22. มีความผิด ไมกํ่าหนดโทษจําคุก แต่ให้ปรบั แต่ไม่มี

เงินชําระค่าปรับจึงให้ฝึกและอบรมแทน
4 0.03 3 0.04 3 0.04

23. มีความผิด ไม่กําหนดโทษจําคุก แต่ให้ปรับ แต่ไม่

มีเงินชําระค่าปรับจึงใช้วิธีการอ่ืน ๆ แทน
0 0.00 2 0.03 6 0.08

24. มีความผิด ไม่กําหนดโทษจําคุก แต่ให้ปรับแล้ว

ปล่อยตัวไป
1 0.01 2 0.03 5 0.06

25. มีความผิดรอการกําหนดโทษ แต่ใช้วิธีการอ่ืนโดย

อาศัยอํานาจตาม พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลเยาวชนฯ
39 0.32 9 0.13 10 0.13

26. มีความผิด รอการกําหนดโทษ โดยท่ีปล่อยตัวแบบ

คุมประพฤติ
11 0.09 7 0.11 27 0.34

27. มีความผิด รอการกําหนดโทษ โดยท่ีว่ากล่าว

ตักเตือนและปล่อยตัวไป
47 0.39 53 0.79 61 0.78

28. มีความผิด รอการกําหนดโทษ โดยให้ปรับ แต่ไม่มี

เงินชําระค่าปรับจึงใช้วิธีการอ่ืน ๆ แทน
0 0.00 5 0.07 5 0.06

29. มีความผิด รอการกําหนดโทษ โดยให้ปรับแล้วปล่อยตวัไป 2 0.02 1 0.01 2 0.03

30. มีความผิด รอการกําหนดโทษ แตอ่าศัยอํานาจตาม

พระราชบัญญตัิจัดตัง้ศาลเยาวชนฯ ให้ฝึกและอบรม
7 0.06 0 0.00 1 0.01

31. มีความผิด กําหนดโทษจําคุกและปรับ แต่ไม่มีเงิน

ชําระค่าปรับจึงให้ฝึกและอบรม
0 0.00 3 0.04 0 0.00

32. มีความผิด รอการกําหนดโทษ โดยให้ปรับ แตไ่ม่มี

เงินชําระค่าปรับ จึงให้ฝึกและอบรมแทน
2 0.02 0 0.00 0 0.00

33. มีความผิด กําหนดโทษจําคุกแต่รอการลงโทษโดย

ปรับแต่ไม่มีเงินชําระค่าปรับ จึงใช้วิธีการอ่ืนแทน
0 0.00 0 0.00 0 0.00

กลุ่มไม่มีความผิด

1. ไม่มีความผิด จําหน่ายตาม ม.133 34 0.28 2 0.03 5 0.06

2. ไม่มีความผิด แต่ให้คุมประพฤติหรือใช้วิธีการอ่ืน 10 0.08 2 0.03 3 0.04

3. ไม่มีความผิด ให้ยกฟ้อง 29 0.24 9 0.13 20 0.25

กลุ่มจําแนกอ่ืน

1. เยาวชนหลบหนีประกัน ระหว่างปล่อยตัวชั่วคราว 3 0.02 0 0.00 0 0.00

2. กฎหมายบัญญตัภิายหลังให้การกระทําไม่เป็น

ความผิดต่อไป
4 0.03 2 0.03 2 0.03



153

คําพิพากษา

จํานวนเด็กและเยาวชนท่ีถูกดําเนินคดี

2565
รอ้ยละของ

จํานวน

ทัง้หมด

2566
ร้อยละของ

จํานวน

ทั้งหมด

2567
รอ้ยละของ

จํานวน

ทัง้หมด

3. จําหน่ายคดีตาม ม.92 0 0.00 2 0.03 1 0.01

4. ฝึกอบรม 0 0.00 0 0.00 6,314 79.99

5. อ่ืนๆ (เด็กหรือเยาวชนเสียชีวิต, ส่งคืนสํานักงาน

ตรวจคนเข้าเมือง, ผู้เสียหายถอนฟ้อง เป็นต้น)
6 0.05 5 0.07 6 0.08

6. อ่ืน ๆ ท่ีมกีารควบคุมในศูนย์ฝึกและอบรม เช่น ม.132 (2) 2,443 20.02 5,421 80.44 0 0.00

7. โอนคดีไปศาลอ่ืน 3 0.02 2 0.03 2 0.03

8. คดียังไม่มีคําพิพากษา 8,408 68.91 0 0.00 0 0.00

9. อ่ืน ๆ (ยังไม่ได้ระบุสถานะ) 0 0.00 427 6.34 562 7.12

รวม 12,201 100.00 6,739 100.00 7,893 100.00

ท่ีมา : กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

จากตารางที่ 3.19 พบว่าจํานวนเด็กและเยาวชนที่ถูกดําเนินคดี จําแนกตามคําพิพากษาของศาล

ซึ่งเข้าสู่กระบวนการพิจารณาคดีน้ัน พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 เด็กและเยาวชนจํานวน 6,887 คน จัดอยู่ในกลุ่ม

จําแนกอื่น ซึ่งคําพิพากษาให้เด็กและเยาวชนไปฝึกอบรมสูงที่สุด คิดเป็นร้อยละ 79.99 ของจํานวนเด็ก

และเยาวชนที่ถูกดําเนินคดี
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ตารางที่ 3.20 จํานวนและร้อยละเด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนที่ถูกดําเนินคดี

ระหว่างปี พ.ศ. 2565 – 2567 จําแนกตามระดับการศึกษา

ระดับการศึกษา
จํานวนเด็กและเยาวชนที่ถูกดําเนินคดี

2565 ร้อยละ 2566 ร้อยละ 2567 ร้อยละ

1. อนุบาล 3 0.01 3 0.02 6 0.04

2. ประถมศึกษา 1,839 8.64 2,064 15.74 2,106 15.54

3. การศึกษานอกระบบ 1,010 4.74 0 0.00 750 5.54

4. มัธยมศึกษาตอนต้น 5,032 23.64 6,918 52.74 6,835 50.45

5. มัธยมศึกษาตอนปลาย 921 4.33 1,448 11.04 1,497 11.05

6. ประกาศนียบัตรวิชาชีพ 1,541 7.24 1,907 14.54 1,770 13.06

7. ประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นสูง 0 0.00 28 0.21 45 0.33

8. ปริญญาตรี 0 0.00 1 0.01 3 0.02

9. ไม่ได้รบัการศึกษา 0 0.00 0 0.00 116 0.86

10. อื่น ๆ (เช่น ไม่ระบุข้อมูล) 10,941 51.40 747 5.70 421 3.11

รวม 21,287 100.00 13,116 100.00 13,549 100.00

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

จากตารางที่ 3.20 พบว่า เด็กและเยาวชนในสถานพินิจฯ ส่วนใหญ่เป็นผู้ ได้ รับการศึกษา

ซ่ึงในปี พ.ศ. 2567 เด็กและเยาวชนท่ีถูกดําเนินคดีได้รับการศึกษาภาคบังคับ (ถึงระดับมัธยมศึกษาตอนต้น)

คิดเป็นร้อยละ 71.57 และราวร้อยละ 24.46 ได้รับการศึกษาระดับสูงกว่า มีเพียงร้อยละ 0.86 เท่านั้น

ท่ีไม่ได้รับการศึกษา
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ตารางท่ี 3.21 จํานวนเด็กและเยาวชนในศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและเยาวชนท่ีถูกดําเนินคดีจําแนกตามเพศ และระดับการศึกษา

ระดับการศึกษา

ของผู้ต้องขัง

ก่อนต้องโทษ

ปี พ.ศ.

2563 2564 2565 2566 2567

ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม

1. อนุบาล 0 0 0 1 0 1 0 0 0 2 0 2 1 0 1

2. ประถมศึกษา 452 31 483 424 24 448 310 20 330 281 11 292 356 22 378

3. การศึกษานอกระบบ 226 11 237 167 10 177 137 6 143 90 4 94 92 5 97

4. มธัยมศึกษาตอนต้น 1,089 97 1,186 856 59 915 613 32 645 642 32 674 772 45 817

5. มธัยมศึกษาตอนปลาย 91 6 97 52 1 53 44 6 50 69 6 75 74 1 75

6. ประกาศนียบัตรวิชาชีพ 150 8 158 98 4 102 92 5 97 107 1 108 147 3 150

7. ประกาศนียบัตรวิชาชีพ

ช้ันสูง
3 0 3 0 0 0 2 0 2 0 0 0 1 0 1

8. ปรญิญาตรี 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

9. ไมไ่ด้รบัการศึกษา 16 0 16 19 1 20 13 2 15 15 0 15 23 0 23

10. อ่ืน ๆ (เช่น ไม่ระบุ) 541 41 582 133 12 145 78 3 81 73 5 78 61 4 65

รวม 2,568 194 2,762 1,750 111 1,861 1,289 74 1,363 1,279 59 1,338 1,527 80 1,607

ท่ีมา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

จากตารางที่ 3.21 พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 เด็กและเยาวชนในศูนย์ฝึกฯ ส่วนใหญ่เป็นผู้ได้รับการศึกษาคิดเป็นร้อยละ 94.52 เด็กและเยาวชนในศูนย์ฝึกฯ

ได้รับการศึกษาภาคบังคับ (ถึงระดับมัธยมศึกษาตอนต้น) คิดเป็นร้อยละ 80.46 และราวร้อยละ 14.06 ได้รับการศึกษาระดับสูงกว่า มีเพียงร้อยละ 1.43 เท่านั้น

ท่ีไม่ได้รับการศึกษา
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ตารางท่ี 3.22 กระบวนการภายหลังศาลมีคําพิพากษาลงโทษระหว่างปี พ.ศ. 2565 – 2567

กระบวนการหลังศาลมีคําพิพากษา
2565 2566 2567

ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม

1. การบําบัดแก้ไขฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน

(ตามแผน GLM14 และ IRC15 ของกรมพินิจฯ)

- GLM

- IRC

1,293

1,212

150

78

1,443

1,290

1,166

914

49

49

1,215

963

747 41 788

2. การอนุญาตให้เด็กออกนอกสถานพินิจฯ

ออกไปสถานศึกษาได้ ตามพระราชบัญญัติ

ศาลเยาวชนฯ มาตรา 41 (5) (6)

(ท้ังเด็กที่ออกไปศึกษาระดับชั้นต่าง ๆ

ในสถานศึกษาเป็นคร้ังคราว/ออกไปศึกษา

ในสถานศึกษาประเภทไป-กลับนอกสถานพินิจฯ

และออกไปฝึกอบรมรับความรู้ด้านการศึกษา/

ฝึกวิชาชีพ)

994 102 1,096 202 19 221 - - -

3. ตามพระราชบัญญัติศาลเยาวชนฯ มาตรา 43

ประกอบมาตรา 59

- ลดวันฝึกอบรม

- พักการฝึกอบรม

513

106

30

12

543

118

0

45

0

5

0

50

322

34

19

4

341

38

4. การเปล่ียนแปลงคําพิพากษาในทางท่ีเป็นคุณ

สําหรับเด็กและเยาวชน (พระราชบัญญัติศาล

เยาวชนฯ มาตรา 137)

1,296 92 1,388 404 15 419 593 40 633

ท่ีมา : กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ข้อมูล ณ วันท่ี 7 พฤษภาคม 2568

หมายเหตุ : ข้อมูลสถิติการบําบัดแก้ไขฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน พ.ศ. 2567 รายงานรวมท้ังแผน GLM และ IRC และไม่มีการ

รายงานการอนุญาตให้เด็กออกนอกสถานพินิจฯ ไปสถานศึกษา

จากข้อมูลสถิติกระบวนการท่ีเกิดขึ้นกับเด็กและเยาวชนภายหลังศาลมีคําพิพากษาลงโทษในระหว่าง

ปี พ.ศ. 2565 - 2567 ตามตารางท่ี 3.22 พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 การเข้าสู่การบําบัดแก้ไขฟื้นฟูเด็ก

และเยาวชน (ตามแผน GLM และ IRC ของกรมพินิจฯ) มีจํานวนรวม 788 คน ลดลงจากปี พ.ศ. 2566

ซ่ึงมีจํานวนรวมผู้เข้าสูก่ารบําบัดฯ รวม 2,178 คน คิดเป็นการลดลงร้อยละ 63.82

14 GLM (Good Life Model) หมายถึง การสร้างสภาพแวดล้อมที่ดี่นําไปสู่การเปล่ียนแปลงที่ดี
15 IRC (Individual Routing Counselor) หมายถึง โครงการให้คําปรึกษารายบุคคล
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จํานวนผู้ได้รับการดําเนินการหลังศาลมีคําพิพากษา ตามพระราชบัญญัติศาลเยาวชนฯ มาตรา 43

ประกอบมาตรา 59 เพ่ิมข้ึนจาก 50 คน ในปี พ.ศ. 2566 มาเป็นจํานวน 379 คน ในปี พ.ศ. 2567 คิดเป็น

การเพ่ิมข้ึนถึงร้อยละ 658 หรือประมาณ 6.5 เท่าตัว อย่างไรก็ดี ถือว่าต่ํากว่าสถิติปี พ.ศ. 2565 ซึ่งมีผู้ได้รับ

การลดวันฝึกอบรมและพักการฝึกอบรม รวม 661 คน

จํานวนผู้ได้รับการดําเนินการเปล่ียนแปลงคําพิพากษาในทางที่เป็นคุณสําหรับเด็กและเยาวชน

ตามพระราชบัญญัติศาลเยาวชนฯ มาตรา 137 เพิ่มขึ้นจาก 419 คน ในปี พ.ศ. 2566 มาเป็น 633 คน

ในปี พ.ศ. 2567 คิดเป็นการเพิ่มขึ้นร้อยละ 51.07 อย่างไรก็ดี ถือว่าตํ่ากว่าสถิติปี พ.ศ. 2565 ซึ่งมีผู้ได้รับ

การเปลี่ยนแปลงคําพิพากษาในทางท่ีเป็นคุณสําหรับเด็กและเยาวชน รวม 1,388 คน

3.3.2 การกระทําผิดซํ้าของเด็กและเยาวชน

เนื้อหาส่วนน้ีรายงานจํานวนเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดซ้ําภายในระยะเวลา 1 ปีแรก หลังจากได้รับ

การปล่อยตัว โดยกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ซึ่งกรมพินิจฯ ได้กําหนดคํานิยามการกระทําผิดซ้ํา

(rearrest) หมายถึง การถูกจับกุมในคดีที่ไม่ใช่คดีอายัดตัวเด็กและเยาวชนภายหลังจากเสร็จสิ้นกระบวนการ

ยุติธรรม โดยเด็กและเยาวชนในที่น้ี หมายถึง เด็กและเยาวชนทุกรายที่เข้าสู่กระบวนการของสถานพินิจ

และคุ้มครองเด็กและเยาวชน และเสร็จสิ้นกระบวนการยุติธรรมแล้วในปีงบประมาณต่าง ๆ ซ่ึงรวมการสิ้นสุด

กระบวนการจากเหตุต่อไปนี้

1) ปล่อยตัวจากศูนย์ฝึกและอบรม เป็นเด็กและเยาวชนท่ีศาลมีคําพิพากษาให้รับการฝึกอบรมและ

ได้รับการปล่อยตัวจากศูนย์ฝึกและอบรมฯ

2) พนักงานอัยการมี คํา ส่ังไม่ ฟ้องตามมาตรการพิเศษแทนการดําเนินคดีอาญามาตรา 86

ในชั้นสถานพินิจฯ

3) ปล่อยตัวจากศูนย์ฝึกและอบรม เป็นเด็กและเยาวชนที่ศาลใช้มาตรการแทนการพิพากษาคดี

มาตรา 132 วรรค 2 ท่ีศาลให้ควบคุมตัวในศูนย์ฝึกและอบรมฯ และศาลมีคําสั่งยุติคดีตามมาตรา 133 แล้ว

4) ศาลใช้มาตรการแทนการพิพากษาคดี มาตรา 132 วรรค 1 ท่ีไม่มีการควบคุมตัว

5) ศาลใช้มาตรการแทนการพิพากษาคดี มาตรา 132 วรรค 2 ที่ถูกควบคุมตัวในสถานแรกรับ

ซ่ึงศาลมีคําส่ังยุติคดีตาม มาตรา 133 แล้ว

6) ประเภทอื่น ๆ ได้แก่ เด็กและเยาวชนที่ได้รับมาตรการต่าง ๆ เช่น เข้าสู่กระบวนการจัดทําแผน

แก้ไขบําบัดฟ้ืนฟูมาตรการพิเศษแทนการดําเนินคดีอาญามาตรา 90 การถูกคุมประพฤติ ยกฟ้อง ชําระค่าปรับ

หรือว่ากล่าวตักเตือน เป็นต้น ซ่ึงมีสถิติท่ีเกี่ยวข้องตามตารางท่ี 3.23
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ตารางที่ 3.23 จํานวนและร้อยละของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดซ้ําจําแนกตามลักษณะฐานความผิด

ภายใน 1 ปี หลังจากได้รับการปล่อยตัว

ท่ีมา : สถาบันวิจัยและพัฒนา กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ข้อมูล ณ วันท่ี 1 พฤษภาคม 68

เข้าถึงได้จาก : https://admin.djop.go.th/public/Stat_festica/dashboard-กระทําผิดซ้ํา.pdf

หมายเหตุ : ข้อมูลรายงานเป็นปีงบประมาณ (ปล่อยตัวเดือนตุลาคม-ธันวาคม 2566 ถึง เดือนมกราคม-กันยายน 2567)

จากตารางที่ 3.23 สถิติการกระทําผิดซ้ําของเด็กและเยาวชนภายในระยะเวลา 1 ปีแรก พบว่า

เด็กและเยาวชนกลับมากระทําผิดซ้ําในความผิดท่ีเก่ียวข้องกับยาเสพติดมากท่ีสุด รองลงมา เป็นความผิด

เกี่ยวกับทรัพย์ ซึ่งในปี พ.ศ. 2567 มีสถิติจํานวนเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดซ้ําจํานวน 612 คน จากจํานวน

เด็กและเยาวชนที่สิ้นสุดกระบวนการยุติธรรมในความดูแลของกรมพินิจฯ ทั้งหมด 8,284 คน คิดเป็นอัตรา

การกระทําผิดซ้ําร้อยละ 7.40 ซึ่งเป็นสถิติอัตราการกระผิดซ้ําของเด็กและเยาวชนในระยะเวลาติดตามปีแรก

ท่ีต่ําท่ีสุดในรอบ 3 ปี

ทั้งนี้ ปี พ.ศ. 2565 และ พ.ศ. 2566 มีจํานวนเด็กและเยาวชนท่ีเข้าสู่กระบวนการของสถานพินิจ

และคุ้มครองเด็กและเยาวชน และเสร็จสิ้นกระบวนการยุติธรรม จํานวน 9,587 และ 9,344 คน ตามลําดับ

มีอัตราการกระทําผิดซํ้าภายในระยะเวลาติดตามปีที่หนึ่ง คิดเป็นร้อยละ 12.40 และ 9.20 ตามลําดับ

ลักษณะฐานความผิดท่ีกระทําผิดซ้ํา

ภายใน 1 ปี

จํานวนเด็กและเยาวชนที่ถูกจับซ้ํา

2565 ร้อยละ 2566 ร้อยละ 2567 ร้อยละ

1. เกี่ยวกับทรัพย์ 98 8.28 114 13.29 123 20.10

2. เกี่ยวกับชีวิตและร่างกาย 44 3.72 69 8.04 68 11.10

3. เกี่ยวกับเพศ 11 0.93 11 1.28 11 1.80

4. เกี่ยวกับความสงบสุข เสรีภาพ ชื่อเสียง

และการปกครอง
16 1.35 11 1.28 3 0.50

5. เกี่ยวกับยาเสพติดให้โทษ 909 76.77 554 64.57 323 52.80

6. เกี่ยวกับอาวุธและวัตถุระเบิด 39 3.29 46 5.36 51 8.30

7. ความผิดอื่น ๆ 67 5.66 53 6.18 33 5.40

รวม 1,184 100.00 858 100.00 612 100.00
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3.4 ภาพรวมสถิติเปรียบเทียบเก่ียวกับจํานวนผู้กระทําความผิดภายใต้การดูแลของกรมราชทัณฑ์

กรมคุมประพฤติ และกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน

ภาพรวมสถิติ ในส่วนนี้ เป็นการนําเสนอผลการวิเคราะห์ ข้อมูลท่ีเกี่ยวข้องกับกระบวนการ

หลังการพิจารณาคดี โดยการเปรียบเทียบข้อมูลสถิติของส่วนงานต่าง ๆ ประกอบด้วย 1) ข้อมูลสถิติ

การบังคับโทษในเรือนจํา 2) ข้อมูลสถิติการสั่งคุมประพฤติ และ 3) ข้อมูลสถิติเกี่ยวกับการปฏิบัติต่อเด็ก

และเยาวชนท่ีกระทําผิด ซ่ึงเป็นการรวบรวมสถิติข้อมูลจากฝ่ายศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กองยุทธศาสตร์

และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมคุมประพฤติ และกองยุทธศาสตร์และแผนงาน

กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ตามลําดับ

3.4.1 สถิติเกี่ยวกับจํานวนผู้กระทําความผิดภายใต้การดูแลของกรมราชทัณฑ์ กรมคุมประพฤติ

และกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน

ข้อมูลดังกล่าวปรากฏในภาพที่ 3.6

ภาพท่ี 3.6 จํานวนผู้กระทําความผิดท้ังหมดภายใต้การดูแลของกรมราชทัณฑ์ กรมคุมประพฤติ

และกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ระหว่างปี พ.ศ. 2563 – 2567

จากภาพท่ี 3.6 ซ่ึงเปรียบเทียบสถิติผู้ต้องขังทุกประเภทของกรมราชทัณฑ์ และผู้กระทําความผิด

ในความดูแลทั้งหมดของกรมคุมประพฤติ และกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ระหว่างปี พ.ศ. 2563 – 2567

พบว่า กรมราชทัณฑ์มีจํานวนผู้กระทําความผิดในความดูแลมากท่ีสุดเนื่องจากเป็นกลุ่มผู้ใหญ่ผู้กระทําความผิด

จึงมีจํานวนที่ค่อนข้างสูงกว่ากลุ่มอ่ืน รองลงมา คือ กรมคุมประพฤติ และกรมพินิจฯ ต่อเนื่องทุกปี

โดยกรมราชทัณฑ์มีสถิติจํานวนผู้กระทําความผิดในความดูแลตํ่าที่สุดในปี พ.ศ. 2565 จากน้ันจึงมีสถิติ

เพิ่มสงูข้ึน โดยในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนผูต้้องขังทุกประเภทรวม 284,965 คน เพิ่มข้ึนจากปก่ีอนหนา้ร้อยละ 2.33

สําหรับจํานวนผู้ถูกคุมความประพฤตินั้น พบว่า ในปี พ.ศ. 2565 มีสถิติสูงที่สุดในช่วง 5 ปีย้อนหลัง

ก่อนจะลดลงมาในปี พ.ศ. 2566 และเพิ่มขึ้นเล็กน้อยในปี พ.ศ. 2567 ในขณะท่ีจํานวนเด็กและเยาวชน

ในความดูแลของกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน พ.ศ. 2567 เพ่ิมขึ้นเล็กน้อยแต่ยังมีระดับใกล้เคียง

กับปี พ.ศ. 2566

ปี (พ.ศ.)
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3.4.2 สถิติเปรียบเทียบระหว่างปี พ.ศ. 2565 - 2567 จํานวนผู้กระทําความผิดภายใต้การดูแลของ

กรมราชทัณฑ์และกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน

ภาพที่ 3.7 จํานวนผู้กระทําความผิดภายใต้การดูแลของ กรมราชทัณฑ์ และกรมพินิจและคุ้มครองเด็ก

และเยาวชน จําแนกตามลักษณะความผิด 4 ประเภท คือ ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิตและร่างกาย

ฐานความผิดเ ก่ียวกับทรัพย์ ฐานความผิดเ ก่ียวกับเพศ และฐานความผิดเ ก่ียวกับยาเสพติด

ระหว่างปี พ.ศ. 2565 – 2567

(จากภาพที่ 3.7 พบว่ามีจํานวนผู้ใหญ่ซ่ึงต้องโทษในเรือนจําหรือทัณฑสถานสูงกว่าเด็กและเยาวชน

ในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนทุกปี โดยจํานวนผู้กระทําความผิดในฐานความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด

มีจํานวนมากท่ีสุด แต่มีแนวโน้มลดลงทั้งในสถิติของกรมราชทัณฑ์ ในขณะท่ีสถิติของกรมพินิจฯ นั้น

แม้จะลดลงมาในปี พ.ศ. 2566 แต่กลับมีจํานวนเพ่ิมขึ้นเล็กน้อยในปี พ.ศ. 2567 ในขณะที่จํานวนผู้กระทํา

ความผิดที่เข้าสู่กระบวนการของทั้งสองกรม ในกลุ่มความผิดเกี่ยวกับชีวิตร่างกาย และความผิดเกี่ยวกับทรัพย์น้ัน

ในภาพรวมมีแนวโน้มเพ่ิมสูงข้ึน

นอกจากนี้ เมื่อพิจารณาภาพที่ 3.8 และ 3.9 พบว่าจํานวนผู้กระทําความผิดเพศชายในกรมราชทัณฑ์

และจํานวนเด็กและเยาวชนท่ีกระทําความผิดท่ีอยู่ในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน มีจํานวนมากกว่า

จํานวนผู้กระทําความผิดเพศหญิงในกรมราชทัณฑ์และในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน

จากภาพรวมสถิติจะพบว่าจํานวนของผู้กระทําความผิดของผู้ใหญ่ภายใต้การดูแลของกรมราชทัณฑ์

มีจํานวนสูงกว่า เม่ือเปรียบเทียบกับผู้กระทําผิดซึ่งเป็นเด็กและเยาวชนในสถานพินิจฯ ตามลําดับ
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ภาพที่ 3.8 จํานวนผู้กระทําความผิด เพศชาย ภายใต้การดูแลของกรมราชทัณฑ์ และกรมพินิจ

และคุ้มครองเด็กและเยาวชน จําแนกตามลักษณะความผิด 4 ประเภท คือ ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต

และร่างกาย ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ฐานความผิดเกี่ยวกับเพศ และฐานความผิดเก่ียวกับยาเสพติด

ระหว่างปี พ.ศ. 2565 – 2567

ภาพที่ 3.9 จํานวนผู้กระทําความผิด เพศหญิง ภายใต้การดูแลของกรมราชทัณฑ์ และกรมพินิจ

และคุ้มครองเด็กและเยาวชน จําแนกตามลักษณะความผิด 4 ประเภท คือ ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต

และร่างกาย ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ฐานความผิดเกี่ยวกับเพศ และฐานความผิดเก่ียวกับยาเสพติด

ระหว่างปี พ.ศ. 2565 – 2567
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ส่วนที่ 4 การดําเนินงานด้านการปราบปรามยาเสพติด

ของสํานักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด

ในรายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจําปี พ.ศ. 2567 ได้นําเสนอข้อมูล

สถิติท่ีเกี่ยวข้องกับการดําเนินงานด้านยาเสพติดอย่างสอดคล้องกับการปรับกระบวนการดําเนินงาน

ด้านยาเสพติดของหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรม นับแต่มีการบังคับใช้ประมวลกฎหมายยาเสพติด

ซ่ึงได้เ พ่ิมส่วนรายงานสถิติการดําเนินงานด้านการป้องกันและปราบปรามยาเสพติดของสํานักงาน

คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามยาเสพติดเข้าไว้ด้วย

ในการประเมินสถานการณ์ด้านยาเสพติดของประเทศไทยน้ัน สมควรพิจารณาข้อมูลสถิติ

การดําเนินการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด ของสํานักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด

(สํานักงาน ป.ป.ส.) ร่วมกับข้อมูลสถิติของสํานักงานตํารวจแห่งชาติประกอบกัน ทั้งนี้ เน่ืองจากทั้งสอง

หน่วยงานมีกระบวนวิธีการจัดเก็บสถิติที่แตกต่างกันเล็กน้อย โดยสํานักงาน ป.ป.ส. มีการบันทึกฐานข้อมูล

ที่มีรายละเอียดเชิงลึก เพ่ือใช้สนับสนุนการดําเนินงานป้องกันและปราบปรามยาเสพติด รวมถึงการวางแผน

และกําหนดนโยบายที่เกี่ยวข้อง ในขณะที่สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ซ่ึงมีบทบาทสําคัญทั้งในกระบวนการ

สืบสวน จับกุม และดําเนินคดีท่ีเกี่ยวข้องกับยาเสพติด มีความจําเป็นต้องบันทึกรายละเอียดการจับกุม

ด้านยาเสพติดในระบบฐานข้อมูลโดยทันที จึงมีข้อมูลจํานวนคดีที่ค่อนข้างทันสมัยแต่อาจขาดรายละเอียด

บางประการ เช่น อาจขาดการรายงานข้อมูลประเภทหรือปริมาณสารเสพติดที่ตรวจพบ เนื่องจากต้องรอ

การตรวจพิสูจน์ทางวิทยาศาสตร์ เป็นต้น ในส่วนนี้จะรายงานข้อมูลการดําเนินงานด้านการปราบปราม

ยาเสพติด ของสํานักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด มีรายละเอียดดังแสดงต่อไปนี้

4.1 สถิติเกี่ยวกับการดําเนินงานด้านการปราบปรามยาเสพติด

สํานักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามยาเสพติดเป็นหน่วยงานท่ีรับผิดชอบหลัก

ด้านการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดของประเทศ มีการรายงานข้อมูลสถิติแบ่งออกเป็นประเด็น

ท่ีน่าสนใจ ดังต่อไปนี้

4.1.1 สถิติการจับกุมคดียาเสพติด

ตารางท่ี 4.1 จํานวนคดีและผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมคดียาเสพติดท่ัวประเทศระหว่าง ปี พ.ศ. 2563 – 2567

ปี จํานวนคดีท้ังหมด (คด)ี จํานวนผู้ต้องหา (คน)

2563 319,372 335,757

2564 346,980 360,758

2565 261,857 270,115

2566 213,978 222,068

2567 252,119 263,364
ท่ีมา : 1. ประมวลผลจาก ระบบ CRIMES ท่ีได้มาจากข้อมูล สํานักงานตํารวจแห่งชาติ จัดทํารายงานโดยสํานักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด

2. จํานวนคดีทั้งหมด จะไม่เท่ากับผลรวมของคดี (เน่ืองจาก 1 คดี อาจมีผู้ต้องหาหลายคน และผู้ต้องหา 1 คน อาจกระทําผิดได้หลายข้อกล่าวหาในเวลา

เดียวกันได้) ข้อมูล ณ วันที่ 8 พฤษภาคม 68
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ภาพท่ี 4.1 แผนภูมิแท่งแสดงจํานวนคดีและผู้ต้องหาที่ ถูกจับกุมคดียาเสพติดท่ัวประเทศระหว่าง

ปี พ.ศ. 2563 – 2567

เม่ือพิจารณาตารางท่ี 4.1 และภาพท่ี 4.1 พบว่า ภาพรวมจํานวนคดีและผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมคดียาเสพติด

ทั่วประเทศน้ันมีความผันผวน โดยมีจํานวนลดลงระหว่างปี พ.ศ. 2564 - 2566 แต่กลับเพ่ิมข้ึนในปี พ.ศ. 2567

โดยในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนคดียาเสพติดทั้งส้ิน 252,119 คดี คิดเป็นเพ่ิมขึ้นร้อยละ 17.82 เมื่อเปรียบเทียบ

กับปีก่อนหน้า และมีจํานวนผู้ต้องหาทั้งส้ิน 263,364 คน คิดเป็นเพ่ิมขึ้นร้อยละ 18.60 อย่างไรก็ดี ยังถือว่า

มีจํานวนน้อยกว่าสถิติรวมจํานวนคดีและผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมในปี พ.ศ. 2565 ซึ่งมีจํานวน 261,875 คดี

และมีผู้ต้องหา 270,115 คน ตามลําดับ

4.1.2 จํานวนผู้ต้องหาคดียาเสพติดรายใหม่กับจํานวนผู้ต้องหาคดียาเสพติดทั้งหมด

ตารางท่ี 4.2 จํานวนผู้ต้องหาคดียาเสพติดรายใหม่ระหว่าง ปี พ.ศ. 2563 – 2567

ปี ผู้ต้องหาคดียาเสพติด (ท้ังหมด) ผู้ต้องหาคดียาเสพติดรายใหม่ สัดส่วนของผู้ต้องหารายใหม่

(ร้อยละ)

2563 335,757 120,532 35.90

2564 360,758 221,688 61.45

2565 270,115 57,939 21.45

2566 222,068 95,820 43.15

2567 271,777 183,648 67.57

ท่ีมา : ระบบคลังข้อมูลเพ่ือการดําเนินงานด้านยาเสพติด (Data Warehouse) ข้อมูล ณ วันท่ี 28 เมษายน 2568
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ภาพท่ี 4.2 จํานวนผู้ต้องหาคดียาเสพติดรายใหม่ระหว่าง ปี พ.ศ. 2563 – 2567

เมื่อพิจารณาตารางที่ 4.2 และภาพที่ 4.2 พบว่า แนวโน้มของจํานวนคดีและผู้ต้องหาคดียาเสพติด

รายใหม่ระหว่างปี พ.ศ. 2563 - 2567 มีจํานวนผู้ต้องหาคดียาเสพติดรายใหม่เพิ่มขึ้นและลดลงแต่ละปีไม่คงท่ี

โดยในปี พ.ศ. 2564 มีสถิติจํานวนผู้ต้องหารายใหม่สูงมากที่สุดในระหว่างช่วงเวลาดังกล่าว ก่อนจะลดลงไป

ประมาณร้อยละ 73.86 ในปี พ.ศ. 2565 และเป็นสถิติจํานวนผู้ต้องหาคดียาเสพติดรายใหม่ที่ต่ําที่ สุด

ระหว่างปี พ.ศ. 2563 – 2567 ที่จํานวน 57,939 คน จากจํานวนผู้ต้องหาทั้งหมด 270,115 คน นอกจากนี้

ในปี พ.ศ. 2564 เป็นปีท่ีมีสถิติจํานวนผู้ต้องหาคดียาเสพติดรวมต่ําท่ีสุด อย่างไรก็ดี ในปี พ.ศ. 2567 นั้น

พบว่ามีจํานวนผู้ต้องหาคดียาเสพติดรายใหม่เพิ่มสูงข้ึนจากปีก่อนหน้าถึงร้อยละ 91.66 และส่งผลให้จํานวน

ผูต้้องหาคดียาเสพติดกลบัมาเพิม่สูงข้ึนอกีครัง้ แม้จํานวนผู้ตอ้งหาท่ีมีประวัติจะลดลงมากถึงร้อยละ 30.19 ก็ตาม
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4.1.3 สถิติจํานวนคดียาเสพติดทั่วประเทศ จําแนกตามภูมิภาค

ตารางท่ี 4.3 จํานวนคดีและผู้ต้องหาคดียาเสพติดจําแนกตามพ้ืนท่ี ปี พ.ศ. 2565 - 2567

พ้ืนท่ี

2565 2566 2567

จํานวนคดี
จํานวน

ผู้ต้องหา
จํานวนคดี

จํานวน

ผู้ต้องหา
จํานวนคดี

จํานวน

ผู้ต้องหา

กรุงเทพมหานคร 7,548 7,927 7,167 7,642 12,694 13,460

ภาค 1 25,570 26,234 22,850 23,483 30,957 31,877

ภาค 2 20,832 21,395 20,425 20,962 23,958 24,716

ภาค 3 27,961 29,346 21,514 22,848 28,147 29,960

ภาค 4 59,316 60,313 41,680 42,700 52,595 54,191

ภาค 5 31,165 32,025 24,347 25,143 23,458 24,531

ภาค 6 15,776 16,640 13,224 14,025 16,959 18,152

ภาค 7 23,088 23,569 18,278 18,726 19,701 20,222

ภาค 8 27,178 28,202 24,298 25,310 25,826 27,202

ภาค 9 23,423 24,464 20,194 21,221 17,824 19,053

ไม่สามารถระบุได้ - - 1 8 - -

รวม 261,857 270,115 213,978 222,068 252,119 263,364

ที่มา : ประมวลผลจาก ระบบ CRIMES ที่ได้มาจากข้อมูล สํานักงานตํารวจแห่งชาติ จัดทํารายงานโดยสํานักงานคณะกรรมการ

ป้องกันและปราบปรามยาเสพติด ข้อมูล ณ วันท่ี 8 พฤษภาคม 68

เมื่อพิจารณาตารางที่ 4.3 จํานวนคดีและผู้ต้องหาคดียาเสพติดจําแนกตามเขตพื้นที่กรุงเทพมหานคร

และภูมิภาค ในปี พ.ศ. 2567 พบว่า ในภาพรวมจํานวนคดีและผู้ตอ้งหายาเสพติดเพ่ิมข้ึนจากปก่ีอนหนา้ทุกพ้ืนท่ี

ยกเว้นพ้ืนที่ภาค 9 ซึ่งมีสถิติจํานวนคดีลดลงร้อยละ 11.73 โดยพ้ืนที่ที่มีร้อยละความเปล่ียนแปลงสูงที่สุด

เมื่อเปรียบเทียบกับสถิติจํานวนคดียาเสพติดในปี พ.ศ. 2566 คือ กรุงเทพมหานคร มีจํานวนคดีเพ่ิมข้ึน

ร้อยละ 77.12 รองลงมา คือ พื้นท่ีภาค 1 ภาค 3 และภาค 4 ซ่ึงมีจํานวนคดีเพิ่มข้ึนร้อยละ 35.48 ร้อยละ 30.83

และร้อยละ 26.19 ตามลําดับ

ในปี พ.ศ. 2567 นั้น พ้ืนที่ที่มีจํานวนคดียาเสพติดสูงที่สุด ได้แก่ พ้ืนที่ภาค 4 รองลงมา คือ ภาค 1

และภาค 3 มีจํานวนคดีคิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 20.86 ร้อยละ 12.28 และร้อยละ 11.16 ของจํานวนคดยีาเสพติด

ทั้งหมดในปี พ.ศ. 2567 ตามลําดับ นับเป็นความเปลี่ยนแปลงเม่ือเปรียบเทียบกับสถิติในปี พ.ศ. 2566

ซ่ึงพบว่าพื้นท่ีท่ีมีจํานวนคดีสูงสุด คือ พื้นท่ีภาค 4 ภาค 5 และภาค 8 มีจํานวนคดีคิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 19.48

ร้อยละ 11.38 และร้อยละ 11.36 ของจํานวนคดียาเสพติดทั้งหมดในปี พ.ศ. 2566 ตามลําดับ
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4.1.4 สถิติการกระทําผิดซํ้าของผู้ต้องหาในคดียาเสพติด

ตารางท่ี 4.4 จํานวนและร้อยละของการกระทําผิดซํ้าของผู้ต้องหาในคดียาเสพติดระหว่างปี พ.ศ. 2565 – 2567

จําแนกตามจํานวนครั้งท่ีกระทําผิด

จํานวนคร้ังท่ีกระทําผิด จํานวนผู้ต้องหาที่กระทําผิดซ้ํา

2565 ร้อยละ 2566 ร้อยละ 2567 ร้อยละ

กระทําผิดซ้ํา 2 ครั้ง 13,575 87.84 12,471 89.64 16,694 89.13

กระทําผิดซ้ํา 3 ครั้ง 1,615 10.45 1,286 9.24 1,769 9.44

กระทําผิดซ้ํา 4 ครั้ง 201 1.30 138 0.99 222 1.19

กระทําผิดซ้ํา 5 ครั้ง 41 0.27 15 0.11 29 0.15

กระทําผดิซํ้า 6 ครั้ง ข้ึนไป 22 0.14 3 0.02 17 0.09

รวม 15,454 100.00 13,913 100.00 18,731 100.00
ท่ีมา : ปี พ.ศ. 2565 -2566 ประมวลผลจาก ระบบ CRIMES ท่ีได้มาจากข้อมูล สํานักงานตํารวจแห่งชาติ (นับเฉพาะผู้ต้องหาท่ีมีเลขบัตร

ประจําตัวประชาชน) จัดทํารายงานโดยสํานักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด

ปี พ.ศ. 2567 ข้อมูลจากระบบคลังข้อมูลเพ่ือการดําเนินงานด้านยาเสพติด (Data Warehouse) ข้อมูล ณ วันท่ี 28 เมษายน 2568

ภาพที่ 4.2 แผนภูมิแท่งแสดงจํานวนและร้อยละของการกระทําผิดซ้ําของผู้ต้องหาในคดียาเสพติดระหว่างปี

พ.ศ. 2563 – 2567 จําแนกตามจํานวนครั้งท่ีกระทําผิด

เมื่อพิจารณาตารางที่ 4.4 และภาพที่ 4.2 พบว่า ภาพรวมจํานวนผู้ต้องหาที่กระทําผิดซ้ํามีการ

เปลี่ยนแปลงไม่คงที่ โดยในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนผู้ต้องหาในคดียาเสพติดที่กระทําผิดซ้ําสูงท่ีสุดในรอบ 5 ปี

เป็นจํานวน 18,731 คน เพ่ิมขึ้นจากปีก่อนหน้า 4,818 คน คิดเป็นการเพิ่มข้ึนร้อยละ 34.63 ในจํานวนนี้

ส่วนมากเป็นผู้ต้องหาที่กระทําผิดซํ้า 2 ครั้ง คิดเป็นร้อยละ 89.12 ของจํานวนผู้ต้องหาในคดียาเสพติด

ท่ีกระทําผิดซํ้าในปี พ.ศ. 2567
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ส่วนที่ 5 การดําเนินงานอ่ืน ๆ ท่ีสําคัญของกระบวนการยุติธรรม

ข้อมูลในส่วนนี้เป็นการรายงานบทวิเคราะห์จากข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับการดําเนินงานด้านการช่วยเหลือ

และการคุ้มครองสิทธิในกระบวนการยุติธรรมผ่านทางช่องทางต่าง ๆ ซ่ึงเป็นการวิเคราะห์จากข้อมูลสถิติ

ที่รวบรวมโดยกรมคุ้มครองสทิธแิละเสรีภาพ สถิติการดําเนนิงานด้านการตรวจพิสจูน์หลักฐานทางนิติวทิยาศาสตร์

โดยสถาบันนิติวิทยาศาสตร์ รวมถึงสถิติการดําเนินงานของกรมสอบสวนคดีพิเศษ โดยมีรายละเอียดที่น่าสนใจ

ดังนี้

5.1 สถิติเกี่ยวกับการดําเนินการไกล่เกล่ียระงับข้อพิพาทในคดีอาญา

สถิติเกี่ยวกับประเด็นดังกล่าว ได้รับการรวบรวมโดยกองส่งเสริมการระงับข้อพิพาท กรมคุ้มครองสิทธิ

และเสรีภาพ ซึ่งเป็นสถิติการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาทในคดีอาญา เฉพาะส่วนของศูนย์ยุติธรรมชุมชน

ที่กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพเก็บรวบรวมไว้ในฐานะ “นายทะเบียน” ตามพระราชบัญญัติการไกล่เกล่ีย

ข้อพิพาท พ.ศ. 2562 เท่าน้ัน มิได้รวมสถิติการไกล่เกลี่ยในคดีอาญาจากหน่วยงานอื่น โดยในปี พ.ศ. 2567

มีการรายงานจํานวนการลดต้นทุนภาครฐัท่ีดําเนินการชว่ยเหลอืประชาชนด้วย รายละเอียดปรากฏในตารางท่ี 5.1

ตารางท่ี 5.1 สถิติการดําเนินการไกล่เกล่ียระงับข้อพิพาทในคดีอาญา

รายการข้อมูล
จํานวน

คดีอาญา

สัดส่วน

ร้อยละ

ลดต้นทุนภาครัฐ

(บาท)

จํานวนเรื่องท่ีได้รับการไกล่เกลี่ยเป็นผลสําเร็จ 498 95.04 38,152,776

จํานวนเรื่องท่ีได้รับการไกล่เกลี่ยไม่เป็นผลสําเร็จ 26 4.96 -

รวม 524 100.00 38,152,776

ท่ีมา : กองส่งเสริมการระงับข้อพิพาท กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ ข้อมูล ณ วันท่ี 8 พฤษภาคม 68

หมายเหตุ : ไกล่เกล่ียก่อนฟ้องกรณีผู้ร้องขอยื่นคําร้องเข้ามาและมีการไกล่เกล่ียก่อนฟ้องในคดีอาญา

จากตารางท่ี 5.1 เมื่อพิจารณาสถิติการดําเนินการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาทในคดีอาญาของ

กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพในปี พ.ศ. 2567 พบว่า มีจํานวนคดีอาญาที่เข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ย

ทั้งสิ้น 524 คดี ไกล่เกลี่ยเป็นผลสําเร็จจํานวน 498 คดี คิดเป็นร้อยละ 95.04 คิดเป็นการลดต้นทุนภาครัฐได้

38,152,776 บาท ในขณะที่จํานวนเรื่องที่ ได้รับการไกล่เกล่ียไม่เป็นผลสําเร็จมีเพียง 26 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 4.96 ของจํานวนคดีอาญาท่ีเข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ย
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ตารางท่ี 5.2 สถิติการดําเนนิการไกล่เกล่ียระงับข้อพิพาท ตามพระราชบัญญัตกิารไกล่เกล่ียข้อพิพาท พ.ศ. 2562

ประเภทเรื่อง พ.ศ. 2563 พ.ศ. 2564 พ.ศ. 2565 พ.ศ. 2566 พ.ศ. 2567

ข้อพิพาท

ทางแพ่ง

จํานวนเรื่องรับ 498 1,200 4,224 2,696 1,228

จํานวนเรื่องเข้าสู่

กระบวนการ
384 366 3,095 2,027 779

ตกลงกันได้ 381 339 3,072 1,987 746

ตกลงกันไม่ได้ 3 27 23 40 33

ข้อพิพาท

ทางอาญา

จํานวนเรื่องรับ 8 42 70 852 556

จํานวนเรื่องเข้าสู่

กระบวนการ
6 28 50 789 524

ตกลงกันได้ 5 21 49 765 498

ตกลงกันไม่ได้ 1 7 1 24 26

ท่ีมา : กองส่งเสริมการระงับข้อพิพาท กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ ข้อมูล ณ วันท่ี 8 พฤษภาคม 68

หมายเหตุ : ไม่รวมโครงการมหกรรมไกล่เกลี่ยแก้ปัญหาหน้ีสินครัวเรือนและยุติธรรมพบประชาชน

จากตารางที่ 5.2 แสดงสถิติการดําเนินการไกล่เกล่ียระงับข้อพิพาท ตามพระราชบัญญัติการไกล่เกลี่ย

ข้อพิพาท พ.ศ. 2562 ซึ่งเป็นสถิติการไกล่เกล่ียก่อนฟ้อง กรณีผู้ร้องขอย่ืนคําร้องและมีการไกล่เกลี่ยก่อนฟ้อง

ทั้งในคดีแพ่งและคดีอาญา จะเห็นได้ว่า ในภาพรวมการไกล่เกล่ียข้อพิพาททางแพ่งนั้น มีจํานวนการรับเรื่อง

เข้าสู่กระบวนการต่ําที่สุดในปี พ.ศ. 2563 ซึ่งเป็นปีแรกที่มีการบันทึกสถิติ และสูงที่สุดในปี พ.ศ. 2565

โดยในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนเรื่องเข้าสู่กระบวนการ 779 เรื่อง คิดเป็นอัตราการรับเรื่องสู่กระบวนการ

ร้อยละ 63.44 ของจํานวนเรื่องรับชั้นต้น และมีสัดส่วนการไกล่เกลี่ยสําเร็จ (ตกลงกันได้) สูงถึงร้อยละ 95.76

ของจํานวนเร่ืองเข้าสู่กระบวนการ ทั้งน้ี โดยเฉลี่ยตลอดช่วงปี พ.ศ. 2563–2567 คดีข้อพิพาททางแพ่งที่เข้าสู่

กระบวนการสามารถตกลงกันได้คิดเป็นร้อยละ 98.11 ของจํานวนข้อพิพาททางแพ่งทั้งหมดที่ เข้าสู่

กระบวนการ

สําหรับข้อพิพาททางอาญา มีจํานวนเรื่องรับ และจํานวนเร่ืองที่เข้าสู่กระบวนการน้อยกว่าข้อพิพาท

ทางแพ่งอย่างเห็นได้ชัด และมีแนวโน้มเพิ่มขึ้น ต้ังแต่ ปี พ.ศ. 2563-2566 ก่อนที่จะลดลงเล็กน้อย

ในปี พ.ศ. 2567 โดยในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนเรื่องเข้าสู่กระบวนการ 524 เรื่อง คิดเป็นอัตราการรับเร่ืองเข้าสู่

กระบวนการร้อยละ 94.24 และไกล่เกลี่ยเป็นผลสําเร็จคิดเป็นร้อยละ 95.04 ท้ังนี้ โดยเฉล่ียตลอดช่วงปี

พ.ศ. 2563–2567 คดีข้อพิพาททางอาญาท่ีเข้าสู่กระบวนการสามารถตกลงกันได้คิดเป็นร้อยละ 95.78

ของจํานวนข้อพิพาททางอาญาทั้งหมดที่เข้าสู่กระบวนการ
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5.2 สถิติเกี่ยวกับการให้ความคุ้มครองพยาน

สํานักงานคุ้มครองพยาน กรมคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพ รายงานสถิตพิยานที่ได้รับการคุ้มครองความปลอดภัย

ตั้งแต่ ปี พ.ศ. 2563–2567 จําแนกตามฐานความผิดในคดีประเภทต่าง ๆ ดังรายงานในตารางท่ี 5.3

ตารางท่ี 5.3 จํานวนพยานท่ีได้รับการคุ้มครองความปลอดภัย ปี พ.ศ. 2563–2567

ท่ีมา : สํานักงานคุ้มครองพยาน กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ ข้อมูล ณ วันท่ี 8 พฤษภาคม 68

จากตารางท่ี 5.3 พบว่า จํานวนพยานที่ได้รับการคุ้มครองความปลอดภัย ปี พ.ศ. 2563 – 2567 น้ัน

มีการเพิ่มขึ้นและลดลงอย่างไม่สม่ําเสมอ โดยในปี พ.ศ. 2566 สถติิจํานวนพยานที่ได้รับการคุม้ครองความปลอดภัย

สูงที่สุดตลอดระยะเวลาดังกล่าว รวมจํานวน 116 คน เป็นพยานในคดีตามฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต มากที่สุด

รองลงมา คือ ฐานความผิดเกี่ยวกับการค้ามนุษย์ และฐานความผิดเกี่ยวกับร่างกาย ตามลําดับ คิดเป็น

ร้อยละ 28.85 ร้อยละ 26.92 และร้อยละ 22.12 ของจํานวนพยานที่ได้รับความคุ้มครองความปลอดภัย

ในปี พ.ศ. 2566 ตามลําดับ

สําหรับ ปี พ.ศ. 2567 พบว่า มีจํานวนพยานที่ได้รับการคุ้มครองความปลอดภัยรวม 55 คน

เป็นพยานในคดีตามฐานความผิดเก่ียวกับชีวิตมากท่ีสุด จํานวน 11 คน คิดเป็นร้อยละ 20.00 รองลงมา

คือ ฐานความผิดเกี่ยวกับร่างกาย ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ และฐานความผิดเก่ียวกับศุลกากร ซ่ึงมีจํานวน

พยานท่ีได้รับความคุ้มครองเท่ากัน คือ ฐานความผิดละ 9 ราย คิดเป็นร้อยละ 16.36 ต่อฐานความผิด

ฐานความผิด
จํานวนพยาน (คน)

พ.ศ. 2563 พ.ศ. 2564 พ.ศ. 2565 พ.ศ. 2566 พ.ศ. 2567

1. ชีวิต 30 24 30 11 11

2. ร่างกาย 2 2 23 17 9

3. ยาเสพติด 17 0 3 3 3

4. เพศ 16 0 0 4 1

5. ทรัพย์ 15 1 0 5 9

6. ด้านทุจริต 12 0 17 22 4

7. ด้านการค้ามนุษย์ 10 8 28 46 6

8. กฎหมายการเลือกตั้ง 0 4 0 1 0

9. ด้านความม่ันคง 0 3 3 5 1

10. ศุลกากร 0 0 0 1 9

11. ความผิดต่อตําแหน่งหน้าท่ี

ราชการ
0 0 0 1 0

12. หม่ินประมาท 0 0 0 0 2

รวม 102 42 104 116 55
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5.3 สถิติเกี่ยวกับผู้ขอรับความช่วยเหลือทางการเงินของผู้เสียหายและจําเลยในคดีอาญา

สถิติเก่ียวกับการขอความช่วยเหลือทางการเงินของผู้เสียหายและจําเลยในคดีอาญา รวบรวมโดย

สํานักงานช่วยเหลือทางการเงินแก่ผู้เสียหายในคดีอาญา กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ ตามตารางท่ี 5.4

ตารางท่ี 5.4 จํานวนผู้ย่ืนขอความช่วยเหลือทางการเงิน กรณีผู้เสียหาย ในคดีอาญา ในปี พ.ศ. 2567

จําแนกตามลักษณะความผิดท่ีย่ืนคําขอ

ลําดับ ความผิด16

จํานวนผู้เสียหาย
รวมเป็นเงิน

(บาท)
ท่ีย่ืนคําขอ

(ราย)

การจ่าย

ค่าตอบแทน (ราย)

1. ลักษณะ 6 ความผิดเก่ียวกับการ

ก่อให้เกิดภยันตรายต่อประชาชน

2 0 -

2. ลักษณะ 9 ความผิดเก่ียวกับเพศ 2,839 2,317 86,272,309.42

3. ลักษณะ 10 ความผิดเก่ียวกับชีวิต

และร่างกาย

- หมวด 1 ความผิดต่อชีวิต

- หมวด 2 ความผิดต่อร่างกาย

- หมวด 3 ความผิดฐานทําให้แท้งลูก

- หมวด 4 ความผิดฐานทอดทิ้งเด็ก

คนเจ็บป่วย หรือคนชรา

11,590 7,739 431,391,705.06

4. ลักษณะ 11 ความผิดเก่ียวกับเสรีภาพ

และช่ือเสียง

- หมวด 1 ความผิดต่อเสรีภาพ

6 1 5,300.00

5. ลักษณะ 12 ความผิดเก่ียวกับทรัพย์

- หมวด 1 ความผิดฐานลักทรัพย์และ

ว่ิงราวทรัพย์

- หมวด 2 ความผิดฐานกรรโชกทรัพย์

รีดเอาทรัพย์ ชิงทรัพย์ และปล้นทรัพย์

105 27 827,270.00

6. อ่ืน ๆ 88 0 -

รวม 14,630 10,084 518,496,584.48

ท่ีมา : สํานักงานช่วยเหลือทางการเงินผู้เสียหายและจําเลยในคดีอาญา กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ ข้อมูล ณ วันท่ี 8 พฤษภาคม 68

หมายเหตุ : (ผู้ยื่นคําขอ ผู้ได้รับการเยียวยา และผู้ไม่ได้รับการเยียวยา)

16 จําแนกตามรายการท้าย พ.ร.บ. ค่าตอบแทนผู้เสียหายและค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จําเลยในคดีอาญา (ฉบับท่ี 2) พ.ศ. 2559
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จากตารางท่ี 5.4 พบว่าในปี พ.ศ. 2567 มีผู้เสียหายในคดีอาญาท่ียื่นขอความช่วยเหลือทางการเงิน

รวมท้ังสิ้น 14,630 ราย เป็นการยื่นขอรับความช่วยเหลือทางการเงินตามลักษณะความผิดเก่ียวกับชีวิต

และร่างกายมากที่ สุด คิดเป็นร้อยละ 79.22 ของจํานวนผู้ยื่นคําร้องทั้งหมด รองลงมา คือ ผู้ เสียหาย

ตามลักษณะความผิดเกี่ยวกับเพศ คิดเป็นร้อยละ 19.41 และลักษณะความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ คิดเป็น

ร้อยละ 0.5 ตามลําดับ

เม่ือพิจารณาจํานวนผู้เสียหายที่ได้รับการจ่ายค่าตอบแทน พบว่า มีทั้งส้ิน 10,084 ราย ในจํานวนนี้

เป็นการจ่ายค่าตอบแทนผู้เสียหายเก่ียวกับชีวิตและรา่งกายมากที่สดุ รองลงมา คือ ผู้เสียหายตามลกัษณะความผิด

เก่ียวกับเพศ คิดเปน็ร้อยละ 76.75 และรอ้ยละ 22.98 ของจํานวนผูเ้สียหายท่ีได้รับการจ่ายค่าตอบแทนท้ังหมด

เมื่อพิจารณาอัตราการจ่ายค่าตอบแทนต่อจํานวนผู้ย่ืนขอความช่วยเหลือ พบว่า ในภาพรวมมีผู้ยื่นขอ

ความช่วยเหลือ 14,630 ราย จ่ายค่าตอบแทน 10,084 ราย คิดเป็นอัตราการจ่ายค่าตอบแทนร้อยละ 68.93

ของจํานวนผูย้ื่นคําขอทั้งหมด โดยลักษณะความผิดที่มีอัตราการจา่ยค่าตอบแทนต่อจํานวนผูย้ื่นขอความช่วยเหลอื

สูงที่สุด คือ ผู้เสียหายตามลักษณะความผิดเกี่ยวกับเพศ รองลงมา คือ ผู้เสียหายตามลักษณะความผิดเกี่ยวกับ

ชีวิตและร่างกาย และผู้เสียหายตามลักษณะความผิดเก่ียวกับทรัพย์ คิดเป็นอัตราการจ่ายค่าตอบแทน

ร้อยละ 81.61 ร้อยละ 66.77 และร้อยละ 25.71 ของจํานวนผู้ยื่นขอความช่วยเหลือในแต่ละลักษณะความผิด

ดังกล่าว ตามลําดับ

สําหรับมูลค่าการจ่ายค่าตอบแทนเพื่อช่วยเหลือผู้เสียหายในคดีอาญา ในปี พ.ศ. 2567 นั้น มีการจ่าย

ค่าตอบแทนรวม 10,084 ราย คิดเป็นมูลค่า 518,496,584.48 โดยลักษณะความผิดที่มีมูลค่าการจ่าย

ค่าตอบแทนเฉลี่ยต่อรายสูงท่ีสุด คือ ลักษณะความผิดเก่ียวกับชีวิตและร่างกาย เฉลี่ย 55,742.56 บาทต่อราย

รองลงมา คือ ลักษณะความผิดเกี่ยวกับเพศ เฉล่ีย 37,234.49 บาทต่อราย และลักษณะความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

เฉลี่ย 30,639.63 บาทต่อราย ตามลําดับ

ตารางท่ี 5.5 จํานวนผู้ย่ืนขอความช่วยเหลือทางการเงิน กรณีจําเลย ในคดีอาญา ในปี พ.ศ. 2567

จํานวนจําเลย

รวมเป็นเงินท่ียื่นคําขอ

(ราย)

การพิจารณาจ่ายค่าทดแทนและค่าใช้จ่าย

(ราย)

309 66 16,274,071.00

ท่ีมา : สํานักงานช่วยเหลือทางการเงินผู้เสียหายและจําเลยในคดีอาญา กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ ข้อมูล ณ วันท่ี 8 พฤษภาคม 68

หมายเหตุ: ข้อมูลจําเลยมีการปรับใหม่ตามแบบฟอร์มน้ี ไม่ได้จัดเก็บแยกตามประเภทความผิด

เมื่อพิจารณาจํานวนผู้ยื่นคําขอความช่วยเหลือทางการเงินในกรณีจําเลยในคดีอาญาในปี

พ.ศ. 2567 ดังปรากฏในตารางที่ 5.5 พบว่า มีจําเลยในคดีอาญาย่ืนขอความช่วยเหลือทางการเงิน

รวมทั้งสิ้น 309 ราย มีการพิจารณาจ่ายค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายรวม 66 ราย คิดเป็นร้อยละ 21.36

ของจํานวน ผู้ยื่นคํ าขอ โดยมีการจ่ายค่าทดแทนและค่าใช้ จ่ายรวมเป็นเงิน 16,274,071.00 บาท

เฉลี่ย 246,576.83 บาทต่อราย
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5.4 สถิติเกี่ยวกับการได้รับความช่วยเหลือทางด้านกฎหมายและการส่งเสริมสิทธิต่าง ๆ

สถิติเกี่ยวกับประเด็นดังกล่าว ได้รับการรวบรวมโดยกลุ่มงานให้คําปรึกษากฎหมายและส่งเสริมสิทธิ

ผู้ต้องหา กองพิทักษ์สิทธิและเสรีภาพ กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ มีรายละเอียดดังต่อไปนี้

ตารางที่ 5.6 จํานวนและร้อยละผู้ได้รับความช่วยเหลือทางด้านกฎหมายผ่านคลินิกยุติธรรม จําแนกตาม

ช่องทางการให้ความช่วยเหลือ ปี พ.ศ. 2567

ช่องทางการให้ความช่วยเหลือ

พ.ศ. 2567

จํานวน

(ราย)
ร้อยละ

จํานวน

(เรื่อง)
ร้อยละ

1. ให้คําปรึกษากฎหมาย (ทั้งส่วนกลางและ

ส่วนภูมิภาค)

1.1 ประชาชนท่ีมาติดต่อขอรับบริการ 23,625 54.82 23,625 59.95

1.2 Facebook 11 0.03 11 0.03

1.3 Line 252 0.58 252 0.64

1.4 Web board 36 0.08 36 0.09

2. คุ้มครองสิทธิและเสรีภาพเชิงรุก 470 1.09 279 0.71

3. รับเรื่องร้องทุกข์ 1,086 2.52 639 1.62

4. การส่งเสริมสิทธิผู้ต้องหาในการสอบสวน

คดีอาญา (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญา มาตรา 134/1)

8,406 19.50 6,817 17.30

5. การส่งเสริมสิทธิผู้ต้องหาเด็กหรือเยาวชน

ในการสอบสวนคดีอาญา (พ.ร.บ. ศาลเยาวชน

และครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชน

และครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 75)

9,109 21.14 7,644 19.40

6. ล่ามในกระบวนการยุติธรรม 103 0.24 103 0.26

รวม 43,098 100.00 39,406 100.00
ท่ีมา : กองพิทักษ์สิทธิและเสรีภาพ กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ ข้อมูล ณ วันท่ี 8 พฤษภาคม 68

หมายเหตุ : 1. มีการแก้ไขระเบียบกระทรวงยุติธรรมว่าด้วยการจ่ายเงินรางวัลและค่าใช้จ่ายแก่ทนายความท่ีรัฐจัดหาให้ผู้ต้องหาในคดีอาญา

(ฉบับท่ี 2) พ.ศ. 2562 โดยมีผลบังคับใช้ตั้งแต่วันที่ 17 ธันวาคม 2562 จากเดิมเบิกจ่ายเป็นรายคดี เปล่ียนเป็นการเบิกจ่ายเป็นรายวันจึงไม่สามารถ

กําหนดข้อมูลเป็นรายคดีได้

2. ข้อมูลดังกล่าว เป็นสถิติผู้ได้รับความช่วยเหลือประชาชนทางด้านกฎหมาย จําแนกตามช่องทางการให้ความช่วยเหลือ

3. ข้อมูล คลินิกยุติธรรมเคล่ือนท่ี, นักพิทักษ์สิทธิและเสรีภาพ, นักปกป้องสิทธิมนุษยชน, นักจิตวิทยา และ Video Consultation

ปัจจุบันไม่ได้มีการจัดเก็บข้อมูลดังกล่าว

4. ข้อมูล E-Justice คือการให้คําปรึกษากฎหมายผ่านช่องทางออนไลน์ ประกอบด้วย Facebook (ข้อ 1.2), Line (ข้อ 1.3) และ

Web board (ข้อ 1.4)



173

เม่ือพิจารณาจํานวนและร้อยละของจํานวนผู้ได้รับความช่วยเหลือทางด้านกฎหมายผ่านคลินิก

ยุติธรรม ปี พ.ศ. 2567 โดยจําแนกตามช่องทางการให้ความช่วยเหลือ ดังปรากฏในตารางที่ 5.6 พบว่า

มีการให้ความช่วยเหลือทางกฎหมายทั้งสิ้น 39,406 เรื่อง รวมผู้ได้รับความช่วยเหลือจํานวน 43,098 ราย

เป็นสัดส่วนผู้ได้รับความช่วยเหลือประมาณ 1 คนต่อเรื่อง ส่วนมากเป็นประชาชนท่ีมาติดต่อขอรับบริการ

ให้คําปรึกษากฎหมาย (ทั้งส่วนกลางและส่วนภูมิภาค) คิดเป็นร้อยละ 54.82 ของจํานวนผู้ได้รับความช่วยเหลือ

ทั้งหมด รองลงมา คือ การส่งเสริมสิทธิผู้ต้องหาเด็กหรือเยาวชนในการสอบสวนคดีอาญา (พระราชบัญญัติ

ศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 75) และการส่งเสริม

สิทธิผู้ต้องหาในการสอบสวนคดีอาญา (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 134/1) ซ่ึงมีผู้ได้รับ

ความช่วยเหลือคิดเป็นร้อยละ 21.14 และร้อยละ 19.50 ของจํานวนผู้ได้รับความช่วยเหลือท้ังหมด ตามลําดับ

ทั้งนี้ การให้บริการ E-Justice หรือการให้คําปรึกษากฎหมายผ่านช่องทางออนไลน์ (Facebook, Line

และ Web board) มีผู้ได้รับบริการรวมเพียง 299 ราย คิดเป็นร้อยละ 0.69 ของจํานวนผู้ได้รับความช่วยเหลือ

ท้ังหมดในปี พ.ศ. 2567 แสดงให้เห็นว่ามีผู้ เข้าถึงบริการช่องทางเหล่านี้ ตํ่ามากเมื่อเปรียบเทียบกับ

ช่องทางหลักอื่น ๆ

ภาพท่ี 5.1 จํานวนผู้ได้รับความช่วยเหลือจากการรับเรื่องร้องทุกข์ระหว่างปี พ.ศ. 2565 – 2567

ท่ีมา : ฝ่ายกลุ่มงานให้คําปรึกษากฎหมายและส่งเสริมสิทธิผู้ต้องหา กองพิทักษ์สิทธิและเสรีภาพ กรมคุ้มครองสิทธิและ

เสรีภาพ ข้อมูล ณ วันท่ี 8 พฤษภาคม 68

จากภาพที่ 5.1 แสดงจํานวนผู้ได้รับความช่วยเหลือ จากการรับเรื่องร้องทุกข์ผ่านกองพิทักษ์สิทธิ

และเสรีภาพ พบว่า จํานวนผู้ได้รับความช่วยเหลือมีแนวโน้มเพิ่มขึ้นทุกปีระหว่างปี พ.ศ. 2565 – 2567

โดยในปี พ.ศ. 2567 มีผู้ได้รับความช่วยเหลือรวม 1,086 คน เพิ่มจากปี พ.ศ. 2566 จํานวน 93 คน คิดเป็น

การเพ่ิมข้ึนร้อยละ 9.37

จํา
นว

นผ
ู้ยื่น

ร้อ
งทุ

กข์
(ร
าย

)
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5.5 สถิติเกี่ยวกับการดําเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์

สถิติเก่ียวกับการดําเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์เป็นข้อมูลท่ีได้รับ

การรวบรวมและรายงานโดยสถาบันนิติวิทยาศาสตร์ เป็นการรายงานสถิติพื้นฐานและผลการดําเนินงาน

ของสถาบันนิติวิทยาศาสตร์ประจําปี พ.ศ. 2567 มีรายละเอียด ดังนี้

5.5.1 การดําเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ ประจําปี พ.ศ. 2567

การดําเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ ประจําปี พ.ศ. 2567 พบค่าสถิติ

เกี่ยวกับการดําเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ ประจําปี พ.ศ. 2567 ปรากฏรายงาน

ในตารางท่ี 5.7

ตารางที่ 5.7 สถิติการตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติวิทยาศาสตร์ ปี พ.ศ. 2567 จําแนกตามประเภท

การตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์

รหัส ประเภทการตรวจพิสูจน์
จํานวน

เรื่อง ร้อยละ รายการ ร้อยละ

1 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านเอกสาร 305 1.14 7,670 6.81

2
การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านอาวุธปืน รอ่งรอย เครื่องมือ

และฟิสิกส์
84 0.31 368 0.33

3 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านศพนิรนามและบุคคลสูญหาย 2,546 9.57 14,400 12.79

4 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติพยาธิ 11,301 42.47 71,448 63.47

5 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติเวชคลินิก 189 0.71 198 0.18

6 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติจิตเวช 48 0.18 399 0.35

7 การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ 451 1.69 1,136 1.01

8 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านลายน้ิวมือและฝ่ามืออัตโนมัติ 313 1.18 679 0.60

9 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านสารพันธุกรรม (DNA) 1,614 6.07 3,859 3.43

10
การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านเคมี (ยา สารพิษ สารเสพติด

สารเคมี)
9,637 36.22 12,177 10.82

11 การตรวจพิสูจน์พยานหลักฐานทางอิเล็กทรอนิกส์ 122 0.46 241 0.21

รวม 26,610 100.00 112,575 100.00

ท่ีมา : สรุปผลการตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติวิทยาศาสตร์ สถาบันนิติวิทยาศาสตร์ ข้อมูล ณ วันท่ี 29 พฤษภาคม 68
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จากข้อมูลสถิติการตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติวิทยาศาสตร์ ปี พ.ศ. 2567 จําแนกตามประเภท

การตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์ที่ปรากฏในตารางท่ี 5.7 น้ี พบว่า ในภาพรวมท้ังประเทศมีรายการตรวจ

ตามกระบวนการของสถาบันนิติวิทยาศาสตร์ จํานวน 26,610 เรื่อง หรือคิดเป็นจํานวน 112,575 รายการ

ส่วนใหญ่ได้รับการตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติพยาธิ คิดเป็นร้อยละ 42.47 (ในกรณีที่นับเป็นเรื่อง)

และร้อยละ 63.47 (ในกรณีที่นับเป็นรายการ) รองลงมา เป็นการตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านเคมี

(ยา สารพิษ สารเสพติด สารเคมี) คิดเป็นร้อยละ 36.22 (ในกรณีที่นับเป็นเรื่อง) และร้อยละ 10.82 (ในกรณี

ที่นับเป็นรายการ) การตรวจพิสูจน์ที่มีรายการตรวจเฉลี่ยต่อเร่ืองสูงที่สุด คือ การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์

ด้านเอกสาร จํานวน 7,670 รายการ จากการตรวจ 305 เรื่อง คิดเป็นการตรวจพิสูจน์เฉลี่ย 25.15 รายการ

ต่อเร่ือง รองลงมา คือ การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติจิตเวช และนิติพยาธิ คิดเป็นการตรวจพิสูจน์

เฉลี่ยจํานวน 8.31 และ 6.32 รายการต่อเรื่อง ตามลําดับ

ตารางท่ี 5.8 สถิติการขอบริการด้านนิติวิทยาศาสตร์ จําแนกตามผู้ขอรับบริการ

ผู้ขอรับบริการ ประเภทการบริการ
ปี พ.ศ.

2563 2564 2565 2566 2567

ภาครัฐ แจ้งเร่ืองร้องทุกข์ 7 9 11 6 9

ตรวจพิสูจน์สารพันธุกรรม (DNA) - - - - -

ตรวจพิสูจน์พยานเอกสาร - - - - -

ตรวจยาและสารเสพติดในเส้นผม - - - - -

ส่งวัตถุพยาน 5,159 3,830 951 1,298 2,198

การตรวจสารพันธุกรรมเพ่ืองาน

ทะเบียนราษฎร์

- - - - -

รวม 5,166 3,839 962 1,304 2,207

ประชาชน แจ้งเร่ืองร้องทุกข์ 2 2 1 3 5

ตรวจพิสูจน์สารพันธุกรรม (DNA) 21 12 48 42 19

ตรวจพิสูจน์พยานเอกสาร 6 2 4 1 2

ตรวจยาและสารเสพติดในเส้นผม 8 10 6 14 12

ส่งวัตถุพยาน - - - - -

การตรวจสารพันธุกรรมเพ่ืองาน

ทะเบียนราษฎร์

- - - - -

รวม 37 26 59 60 38

ท่ีมา : สรุปผลการตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติวิทยาศาสตร์ สถาบันนิติวิทยาศาสตร์ ข้อมูล ณ วันท่ี 29 พฤษภาคม 68
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จากตารางที่ 5.8 สถิติการขอรับบริการด้านนิติวิทยาศาสตร์ จําแนกตามผู้ขอรับบริการ พ.ศ. 2563 - 2567

พบว่า ภาครัฐใช้บริการทางนิติวิทยาศาสตร์มากกว่าภาคประชาชน และแทบท้ังหมดเป็นการส่งตรวจวัตถุพยาน

โดยมีสถิติการส่งตรวจเปลี่ยนแปลงแบบไม่คงที่ ทั้งนี้ในปี พ.ศ. 2567 ภาครัฐขอรับบริการด้านนิติวิทยาศาสตร์

รวม 2,207 รายการ เพ่ิมขึ้นจากปีก่อนหน้า 903 รายการ คิดเป็นการเพ่ิมขึ้นร้อยละ 69.25 อย่างไรก็ดี

ยังน้อยกว่าระดับสถิติการรับบริการโดยภาครัฐในปี พ.ศ. 2563 – 2564

ในส่วนการรับบริการด้านนิติวิทยาศาสตร์จากภาคประชาชน พบว่า เป็นการส่งตรวจพิสูจน์

สารพันธุกรรม (DNA) และตรวจยาและสารเสพติดในเส้นผมมากที่สุดในแต่ละปี โดยมีสถิติการรับบริการ

สูงท่ีสุดในปี พ.ศ. 2566 และลดลงมาในปี พ.ศ. 2567

นอกจากนี้สถาบันนิติวิทยาศาสตร์ยังได้รวบรวมสถิติการตรวจพิสูจน์อัตลักษณ์บุคคลโดยมีรายละเอียด

ดังแสดงในตารางท่ี 5.9

ตารางท่ี 5.9 สถิติการขอบริการด้านนิติวิทยาศาสตร์ จําแนกตามผู้ขอรับบริการ

ประเภท
ปี พ.ศ.

2563 2564 2565 2566 2567

คนหาย 2,316* 211 219 134 243

คนนิรนาม 370 363 180 379 398

ศพนิรนาม 158 752** 401** 238 321

ศพไร้ญาติ 79 116 87 190 109

รวม 2,923 1,442 887 941 1,071

ท่ีมา : สรุปผลการตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติวิทยาศาสตร์ สถาบันนิติวิทยาศาสตร์ ข้อมูล ณ วันท่ี 29 พฤษภาคม 68

หมายเหตุ : * ปี พ.ศ. 2563 ข้อมูลรับเร่ืองคนหายมีจํานวนมาก เน่ืองจากมีการนําเข้าข้อมูลเก่าจากกองทะเบียนประวัติ

อาชญากร

** ปี พ.ศ. 2564 และ พ.ศ. 2565 ข้อมูลรับเร่ืองศพนิรนามมีจํานวนมาก เน่ืองจากรวมคดีเก่าท่ีตกหล่นจากการ

นําเข้าของสถาบันนิติวิทยาศาสตร์

5.5.2 การเปรียบเทียบสถิติเกี่ยวกับการดําเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์

ระหว่างปี พ.ศ. 2565 - 2567

ในส่วนนี้ เป็นการเปรียบเทียบสถิติ เ ก่ียวกับการดําเนินงานด้านการตรวจพิ สูจน์หลักฐาน

ทางนิติวิทยาศาสตร์ประจําปี ระหว่างปี พ.ศ. 2565 - 2567 และสัดส่วนร้อยละของรายการตรวจพิสูจน์

ทางนิติวิทยาศาสตร์ของสถาบันนิติวิทยาศาสตร์ในช่วงเวลาดังกล่าว รายละเอียดดังแสดงในตารางที่ 5.10

และภาพท่ี 5.2
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ตารางท่ี 5.10 จํานวนเรื่องและรายการตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์ทั่วประเทศระหว่างปี พ.ศ. 2565 - 2567 จําแนกตามประเภทการตรวจพิสูจน์

ทางนิติวิทยาศาสตร์

ลําดับ ประเภทการตรวจพิสูจน์
จํานวนเร่ือง (ในแต่ละ พ.ศ.) จํานวนรายการ (ในแต่ละ พ.ศ.)

2565 2566 2567 2565 2566 2567

1 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านเอกสาร 343 443 305 12,747 12,942 7,670

2
การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ดา้นอาวุธปืน รอ่งรอย

เครื่องมือ และฟิสิกส์
358 109 84 551 450 368

3
การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านศพนิรนามและบุคคล

สูญหาย
1,720 2,165 2,546 14,709 15,136 14,400

4 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติพยาธิ 10,792 10,536 11,301 66,958 65,355 71,448

5 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติเวชคลินิก 300 320 189 363 328 198

6 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติจิตเวช 43 43 48 351 629 399

7 การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ 503 445 451 5,857 1,155 1,136

8
การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านลายน้ิวมือและฝ่ามือ

อัตโนมัติ
363 273 313 719 583 679

9 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านสารพันธุกรรม (DNA) 2,166 1,738 1,614 4,539 4,237 3,859

10
การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านเคมี (ยา สารพิษ

สารเสพติด สารเคมี)
8,199 9,950 9,637 9,380 12,471 12,177

11 การตรวจพิสูจน์พยานหลักฐานทางอิเล็กทรอนิกส์ 60 80 122 128 176 241

รวม 24,847 26,102 26,610 116,302 113,462 112,575

ท่ีมา : สรุปผลการตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติวิทยาศาสตร์ สถาบันนิติวิทยาศาสตร์ ข้อมูล ณ วันท่ี 29 พฤษภาคม 68
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ภาพที่ 5.2 การเปรียบเทียบค่ารอ้ยละเรื่องคดอีาญาทัว่ไป (ทั่วประเทศ) ตั้งแต่ พ.ศ. 2562 - 2566 จําแนกตาม

ประเภทการตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์

ท่ีมา : สรุปผลการตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติวิทยาศาสตร์ สถาบันนิติวิทยาศาสตร์ ข้อมูล ณ วันท่ี 29 พฤษภาคม 68

เมื่อพิจารณาตารางที่ 5.10 และภาพที่ 5.2 ซึ่งเป็นการนําเสนอจํานวนเรื่องและสัดส่วนร้อยละ

ของรายการตรวจพิสูจนท์างนิติวิทยาศาสตร์ของสถาบันนติิวิทยาศาสตร์ ทั่วประเทศ ระหว่างปี พ.ศ. 2563 - 2567

พบว่า จํานวนเร่ืองส่งตรวจพิสูจน์น้ัน เพิ่มสูงขึ้นทุกปี อย่างไรก็ดี จํานวนรายการไม่ได้มีการเปลี่ยนแปลงเพิ่มขึ้น

ในทิศทางเดียวกัน แต่กลับลดลงเล็กน้อยทุกปี และอยู่ในระดับประมาณ 1.1 แสนรายการต่อปี แสดงให้เห็นว่า

โดยเฉลี่ยแล้วนั้น อัตรารายการส่งตรวจพิสูจน์ต่อเรื่องมีแนวโน้มลดลงตลอดช่วงเวลาดังกล่าว

สัดส่วนของเรื่องตรวจพิสูจน์นั้นคล้ายกันในทุกปี คือส่วนใหญ่เป็นการตรวจพิสูจน์ด้านนิติพยาธิ

รองลงมา คือ ด้านเคมี (ยา สารพิษ สารเสพติด สารเคมี)
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5.6 สถิติเกี่ยวกับการดําเนินงานของกรมสอบสวนคดีพิเศษ

ในส่วนนี้เป็นการรายงานผลการดําเนินงานของกรมสอบสวนคดีพิเศษ รวบรวมและรายงานโดย

กองบริหารคดีพิเศษ กรมสอบสวนคดีพิเศษ โดยในปีนี้กรมสอบสวนคดีพิเศษได้ปรับแนวทางการจัดเก็บและ

รายงานข้อมูลท่ีเก่ียวข้อง เป็นการรายงานสถิติคดีพิเศษและกระบวนการดําเนินงานท่ีเกี่ยวข้องระหว่างปี

พ.ศ. 2563 - 2567 จึงได้นําเสนอรายงานข้อมูลดังกล่าวโดยมีรูปแบบและรายละเอียดดังต่อไปนี้

5.6.1 สถิติคดีพิเศษจําแนกตามเรื่องท่ีดําเนินการ

ในส่วนนี้รายงานสถติิคดีพิเศษ จําแนกตามประเภทเรือ่งที่ดําเนนิการด้านต่าง ๆ 4 กลุ่ม ของกรมสอบสวน

คดีพเิศษ ได้แก่

กลุ่มที่ 1 คือ ด้านอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ ได้แก่ คดีความผิดตามกฎหมายว่าด้วยการกู้ยิมเงิน

ที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน การควบคุมการแลกเปลี่ยนเงินตรา บริษัทมหาชน การฟอกเงิน หลักทรัพย์

และตลาดหลักทรัพย์ ประมวลรัษฎากร ศุลกากร ภาษีสรรพสามิต ธุรกิจสถาบันการเงิน และห้ามเรียกดอกเบี้ย

เกินอัตรา

กลุ่มที่ 2 คือ ด้านอาชญากรรมทางเทคโนโลยีสารสนเทศและทรัพย์สินทางปัญญา ได้แก่

คดีความผิดตามกฎหมายว่าด้วยเครื่องหมายการค้า ลิขสิทธิ์ สิทธิบัตร คอมพิวเตอร์ และส่ือลามกอนาจารเด็ก

กลุ่มที่ 3 คือ ด้านการคุ้มครองผู้บริโภคและสิ่งแวดล้อม ได้แก่ คดีความผิดตามกฎหมายว่าด้วย

การคุ้มครองผู้บริโภค มาตรฐานผลิตภัณฑ์อุตสาหกรรม แร่ วัตถุอันตราย การสงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า ป่าไม้

ป่าสงวนแห่งชาติ อุทยานแห่งชาติ ท่ีดิน อาหาร ยา และเครื่องสําอาง

กลุ่มที่ 4 คือ ด้านอาชญากรรมระหว่างประเทศและอาชญากรรมพิเศษ ได้แก่ คดีความผิด

ตามกฎหมายว่าด้วยความผิดเกี่ยวกับการเสนอราคาต่อหน่วยงานของรัฐ การประกอบธุรกิจของคนต่างด้าว

การค้ามนุษย์ ยาเสพติด การกระทําผิดท่ีเป็นองค์กรอาชญากรรมหรืออาชญากรรมข้ามชาติที่สําคัญ

และคดีที่กระทบต่อความมั่นคงประเทศ

มีรายละเอียดดังปรากฏในตารางท่ี 5.11
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ตารางท่ี 5.11 สถิติคดีพิเศษ จําแนกตามเรื่องที่ดําเนินการ
ประเภท /

กลุ่มคดี
ปี พ.ศ.

ยกมาจาก

ปีก่อน

คดีรับใหม่ ดําเนินการแล้วเสร็จ อยู่ระหว่าง

ดําเนินการ1 2 3 4 รวม 1 2 3 4 รวม

2563 223 44 15 42 20 121 38 10 11 14 73 272

2564 272 26 4 16 21 67 52 12 10 17 91 248

2565 248 252 7 16 40 315 74 6 11 29 120 443

2566 443 65 13 16 34 128 75 10 39 33 157 414

2567 414 51 12 27 46 136 163 12 31 33 239 311

ท่ีมา : กองบริหารคดีพิเศษ กรมสอบสวนคดีพิเศษ ข้อมูล ณ วันท่ี 26 พฤษภาคม 68

หมายเหตุ : ปี พ.ศ. 2563 มีการเปิดใช้หมายเลขคดีเดิม 1 หมายเลข

เมื่อพิจารณาสถิติคดีพิเศษของกรมสอบสวนคดีพิเศษตามตารางท่ี 5.11 พบว่า ในปี พ.ศ. 2567

มีคดีพิเศษที่ยกมาจากปีก่อนจํานวน 414 คดี และคดีรับใหม่ 136 คดี รวมคดีดําเนินการในปี พ.ศ. 2567

จํานวน 550 คดี แบ่งเป็นดําเนินการแล้วเสร็จจํานวน 239 คดี คิดเป็นร้อยละ 43.45 อยู่ระหว่างดําเนินการ

จํานวน 311 คดี คิดเป็นร้อยละ 56.55 โดยในปี พ.ศ. 2567 ถือว่ามีจํานวนคดีรับใหม่เพิ่มสูงขึ้นจากปีก่อนหน้า

เล็กน้อย คิดเป็นการเพิ่มขึ้นร้อยละ 6.25

เมื่อพิจารณาสถิติคดีรับใหม่ในปี พ.ศ. 2567 จําแนกตามเร่ืองที่ดําเนินการด้านต่าง ๆ 4 กลุ่ม

พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 มีการรับคดีพิเศษด้านท่ี 1 อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ เป็นจํานวนมากท่ีสุด คิดเป็น

ร้อยละ 37.50 ของจํานวนคดีรับใหม่ รองลงมา คือ ด้านท่ี 4 อาชญากรรมระหว่างประเทศและอาชญากรรมพิเศษ

คิดเป็นร้อยละ 33.82 ทั้งนี้ หากพิจารณาสถิติย้อนหลังระหว่างปี พ.ศ. 2563-2567 จะเห็นได้ว่าคดีพิเศษ

ด้านที่ 1 เป็นกลุ่มคดีพิเศษที่รับใหม่เป็นสัดส่วนมากที่สุดในทุกปี และมีสถิติการรับเป็นคดีพิเศษสูงที่สุด

ในปี พ.ศ. 2565 รวมจํานวน 252 คดี คิดเป็นร้อยละ 80 ของจํานวนคดีพิเศษรับใหม่ในปีดังกล่าว

คดีพิเศษส่วนมากจะใช้เวลาดําเนินการสอบสวนมากกว่า 1 ปี (ดังแสดงรายละเอียดในส่วนที่ 5.6.5)

ทําให้มีสัดส่วนจํานวนคดีที่อยู่ระหว่างดําเนินการคงค้างข้ามปีต่อจํานวนคดีรับใหม่สูงกว่าหน่วยงานอื่น

ในกระบวนการยุติธรรม อย่างไรก็ดี เม่ือพิจารณาสถิติจํานวนคดีพิเศษที่ดําเนินการแล้วเสร็จระหว่างปี

พ.ศ. 2563-2567 จะเห็นได้ว่ามีจํานวนเรื่องดําเนินการแล้วเสร็จต่อปีเพิ่มสูงขึ้นทุกปีตลอดระยะเวลาดังกล่าว

โดยในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนคดีพิเศษดําเนินการแล้วเสร็จจํานวน 239 คดี คิดเป็นการเพ่ิมขึ้นจากปีก่อนหน้า

ร้อยละ 52.23
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5.6.2 สถิติเรื่องสืบสวน

ตารางท่ี 5.12 สถิติเรื่องสืบสวน ปี พ.ศ. 2563-2567

พ.ศ.
จํานวนเรื่อง

ท่ียกยอดมา

จํานวนเรื่อง

ท่ีรับใหม่

ดําเนินการ

แล้วเสร็จ

อยู่ระหว่าง

ดําเนินการ
หมายเหตุ

2563 128 333 300 161

2564 161 288 248 202 เปิดใช้เลขเดิม 1 เลข

2565 202 268 261 210 เปิดใช้เลขเดิม 1 เลข

2566 210 164 261 113

2567 113 214 205 122

ท่ีมา : กองบริหารคดีพิเศษ กรมสอบสวนคดีพิเศษ ข้อมูล ณ วันท่ี 26 พฤษภาคม 68

จากตารางที่ 5.12 สถิ ติเรื่องสืบสวนของกรมสอบสวนคดีพิเศษระหว่างปี พ.ศ. 2563-2567

แสดงให้เห็นว่าโดยเฉล่ียกรมสอบสวนคดีพิเศษมีเรื่องสืบสวนประมาณปีละ 400 เร่ือง โดยในปี พ.ศ. 2567

มีเร่ืองสืบสวน 327 เร่ือง เป็นเร่ืองรับใหม่ร้อยละ 65.44 และยกมาจากปีก่อนหน้าร้อยละ 34.56 ดําเนินการ

แล้วเสร็จ 205 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 62.69 และอยู่ระหว่างดําเนินการ 122 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 37.31

5.6.3 สถิติเรื่องร้องทุกข์

ตารางท่ี 5.13 สถิติเรื่องร้องทุกข์ (คําร้อง) ปี พ.ศ. 2563-2567

พ.ศ.
จํานวนเรื่อง

ท่ียกยอดมา

จํานวนเรื่อง

ท่ีรับใหม่

ดําเนินการ

แล้วเสร็จ

อยู่ระหว่าง

ดําเนินการ
หมายเหตุ

2563 - 2,488 2,488 -

2564 - 7,068 7,068 -

2565 - 5,072 5,072 -

2566 - 3,453 3,453 -

2567 - 4,486 4,486 -

ท่ีมา : กองบริหารคดีพิเศษ กรมสอบสวนคดีพิเศษ ข้อมูล ณ วันท่ี 26 พฤษภาคม 68

จากตารางท่ี 5.13 พบว่า สถิติเรื่องร้องทุกข์ของกรมสอบสวนคดีพิเศษนั้น มีจํานวนสูงกว่า

เรื่องที่ รับเป็นคดีพิเศษต่อปีอยู่มาก นอกจากนี้ เรื่องร้องทุกข์สามารถดําเนินการพิจารณาแล้วเสร็จได้

ภายในปีเดียวกันโดยตลอด เมื่อพิจารณาสถิติระหว่าง ปี พ.ศ. 2563-2567 พบว่า มีจํานวนเรื่องร้องทุกข์

แต่ละปีอย่างไม่เท่ากัน โดยมีจํานวนมากที่สุดใน ปี พ.ศ. 2564 และลดลงระหว่าง ปี พ.ศ. 2565-2566

ก่อนจะเพิ่มข้ึนอีกคร้ังในปีล่าสุด สําหรับปี พ.ศ. 2567 นั้น มีจํานวนเร่ืองร้องทุกข์ 4,486 เรื่อง คิดเป็นการ

เพิ่มข้ึนจากปีก่อนหน้าร้อยละ 29.92
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5.6.4 สถิติคดีท่ีผู้ต้องหาได้รับการปล่อยช่ัวคราว

ตารางท่ี 5.14 สถิติคดีท่ีผู้ต้องหาได้รับการปล่อยช่ัวคราวปี พ.ศ. 2563-2567

พ.ศ. จํานวน (คดี) สาเหตุท่ีได้รับการปล่อยตัวช่ัวคราว

2563 9 มีประกันและหลักประกัน

และเป็นข้าราชการมีท่ีอยู่เป็นหลักแหล่ง2564 9

2565 10

2566 21

2567 21

ท่ีมา : กองบริหารคดีพิเศษ กรมสอบสวนคดีพิเศษ ข้อมูล ณ วันท่ี 26 พฤษภาคม 68

จากตารางที่ 5.14 พบระหว่างปี พ.ศ. 2567 มีคดีพิเศษที่ผู้ต้องหาได้รับการปล่อยชั่วคราวจํานวน

21 คดี โดยสาเหตุท่ีได้รับการปล่อยตัวชั่วคราวในทุกปีนั้น เป็นเพราะผู้ต้องหามีประกันและหลักประกัน

โดยเป็นข้าราชการท่ีมีที่อยู่เป็นหลักแหล่ง

5.6.5 ระยะเวลาที่ใช้ในการสอบสวนคดีพิเศษ

ตารางท่ี 5.15 ระยะเวลาที่ใช้ในการสอบสวนคดีพิเศษท่ีไม่ปรากฏว่าผู้ใดเป็นผู้กระทําความผิด

พ.ศ.

คดีท่ีไม่ปรากฏว่าผู้ใดเป็นผู้กระทําความผิด

ไม่เกิน

1 เดือน

มากกว่า 1 เดือน

แต่ไม่เกิน 3 เดือน

มากกว่า 3 เดือน

แต่ไม่เกิน 6 เดือน

มากกว่า 6 เดือน

แต่ไม่เกิน 1 ปี
มากกว่า 1 ปี

2563 0 0 0 0 1

2564 0 0 0 0 1

2565 0 0 0 0 1

2566 0 0 0 1 5

2567 0 0 1 1 7

รวม 0 0 1 2 15

ท่ีมา : กองบริหารคดีพิเศษ กรมสอบสวนคดีพิเศษ ข้อมูล ณ วันท่ี 26 พฤษภาคม 68

จากตารางที่ 5.15 พบระหว่างปี พ.ศ. 2563 - 2567 มีคดีพิเศษที่ไม่ปรากฏว่าผู้ใดเป็นผู้กระทํา

ความผิด รวมทั้งสิ้น 18 คดี เป็นคดีที่ใช้เวลาในการสอบสวนมากกว่า 3 เดือนแต่ไม่เกิน 6 เดือน จํานวน 1 คดี

ใช้เวลาในการสอบสวนมากกว่า 6 เดือนแต่ไม่เกิน 1 ปี จํานวน 2 คดี และใช้เวลาในการสอบสวนมากกว่า 1 ปี

จํานวน 15 คดี โดยในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนคดีพิเศษในหมวดนี้ถึง 9 คดี เป็นสถิติสูงสุดตลอดช่วงเวลา

ดังกล่าว
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ตารางท่ี 5.16 ระยะเวลาที่ใช้ในการสอบสวนคดีพิเศษท่ีรู้ตัวผู้กระทําความผิด แต่เรียกหรือยังจับตัวไม่ได้

พ.ศ.

คดีท่ีรู้ตัวผู้กระทําความผิด แต่เรียกหรือยังจับตัวไม่ได้

ไม่เกิน

1 เดือน

มากกว่า 1 เดือน

แต่ไม่เกิน 3 เดือน

มากกว่า 3 เดือน

แต่ไม่เกิน 6 เดือน

มากกว่า 6 เดือน

แต่ไม่เกิน 1 ปี
มากกว่า 1 ปี

2563 0 0 1 1 1

2564 0 0 0 2 3

2565 0 0 1 0 12

2566 0 0 0 1 16

2567 0 1 5 1 6

รวม 0 1 7 5 38

ท่ีมา : กองบริหารคดีพิเศษ กรมสอบสวนคดีพิเศษ ข้อมูล ณ วันท่ี 26 พฤษภาคม 68

จากตารางที่ 5.16 พบระหว่างปี พ.ศ. 2563 - 2567 มีคดีพิเศษที่รู้ตัวผู้กระทําความผิด แต่เรียกหรือ

ยังจับตัวไม่ได้ รวมทั้งสิ้น 51 คดี ส่วนมากใช้เวลาดําเนินการมากกว่า 1 ปี รวมจํานวน 38 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 74.51 ของคดีดําเนินการแล้วเสร็จในหมวดนี้

ปี พ.ศ. 2567 มีคดีพิเศษที่ รู้ตัวผู้กระทําความผิด แต่เรียกหรือยังจับตัวไม่ได้ รวมท้ังส้ิน 13 คดี

เป็นคดีท่ีใช้เวลาในการสอบสวนมากกว่า 1 เดือน แต่ไม่เกิน 3 เดือน จํานวน 1 คดี ใช้เวลาในการสอบสวน

มากกว่า 3 เดือน แต่ไม่เกิน 6 เดือน จํานวน 7 คดี ใช้เวลาในการสอบสวนมากกว่า 6 เดือน แต่ไม่เกิน 1 ปี

จํานวน 1 คดี และใช้เวลาในการสอบสวนมากกว่า 1 ปี จํานวน 6 คดี

ตารางท่ี 5.17 ระยะเวลาที่ใช้ในการสอบสวนคดีท่ีแจ้งข้อกล่าวหาแก่ผู้ต้องหา แต่ไม่ได้ควบคุมตัวผู้ต้องหา

พ.ศ.

คดีท่ีแจ้งข้อกล่าวหาแก่ผู้ต้องหา แต่ไม่ได้ควบคุมตัวผู้ต้องหา

ไม่เกิน

1 เดือน

มากกว่า 1 เดือน

แต่ไม่เกิน 3 เดือน

มากกว่า 3 เดือน

แต่ไม่เกิน 6 เดือน

มากกว่า 6 เดือน

แต่ไม่เกิน 1 ปี
มากกว่า 1 ปี

2563 0 0 1 8 30

2564 0 1 2 6 3

2565 2 1 0 5 16

2566 0 1 4 12 16

2567 0 0 1 6 18

รวม 2 3 8 37 83

ท่ีมา : กองบริหารคดีพิเศษ กรมสอบสวนคดีพิเศษ ข้อมูล ณ วันท่ี 26 พฤษภาคม 68
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จากตารางท่ี 5.17 พบระหว่างปี พ.ศ. 2563 - 2567 มีคดีพิเศษท่ีแจ้งข้อกล่าวหาแก่ผู้ ต้องหา

แต่ไม่ได้ควบคุมตัวผู้ต้องหา รวมทั้งสิ้น 133 คดี เฉลี่ยประมาณ 26-27 คดีต่อปี ส่วนมากใช้เวลาดําเนินการ

มากกว่า 1 ปี รวมจํานวน 83 คดี คิดเป็นร้อยละ 62.41 ของคดีดําเนินการแล้วเสร็จในหมวดนี้ โดยมีสถิติ

สูงท่ีสุดในปี พ.ศ. 2563 รวม 39 คดี และต่ําท่ีสุดในปี พ.ศ. 2564 รวม 12 คดี

ปี พ.ศ. 2567 มีคดีพิเศษที่แจ้งข้อกล่าวหาแก่ผู้ต้องหาแต่ไม่ได้ควบคุมตัวผู้ต้องหา รวมทั้งส้ิน 25 คดี

เป็นคดีท่ีใช้เวลาในการสอบสวนมากกว่า 3 เดือน แต่ไม่เกิน 6 เดือน จํานวน 1 คดี ใช้เวลาในการสอบสวน

มากกว่า 6 เดือน แต่ไม่เกิน 1 ปี จํานวน 6 คดี และใช้เวลาในการสอบสวนมากกว่า 1 ปี จํานวน 18 คดี

ตารางท่ี 5.18 ระยะเวลาที่ใช้ในการสอบสวนคดีท่ีผู้ต้องหาได้รับการปล่อยตัวช่ัวคราว

พ.ศ.

คดีท่ีผู้ต้องหาได้รับการปล่อยตัวช่ัวคราว

ไม่เกิน

1 เดือน

มากกว่า 1 เดือน

แต่ไม่เกิน 3 เดือน

มากกว่า 3 เดือน

แต่ไม่เกิน 6 เดือน

มากกว่า 6 เดือน

แต่ไม่เกิน 1 ปี
มากกว่า 1 ปี

2563 0 0 2 1 0

2564 0 0 2 0 0

2565 0 0 1 1 0

2566 0 0 2 0 0

2567 0 0 0 0 0

รวม 0 0 7 2 0

ท่ีมา : กองบริหารคดีพิเศษ กรมสอบสวนคดีพิเศษ ข้อมูล ณ วันท่ี 26 พฤษภาคม 68

จากตารางที่ 5.18 พบระหว่างปี พ.ศ. 2563 - 2567 มีคดีพิเศษที่ผู้ต้องหาได้รับการปล่อยตัวชั่วคราว

รวมท้ังสิ้น 9 คดี โดยในปี พ.ศ. 2567 ไม่มีคดีพิเศษประเภทดังกล่าว
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ตารางท่ี 5.19 ระยะเวลาท่ีใช้ในการสอบสวนคดีท่ีสอบสวนเสร็จส้ิน และส่งให้ ป.ป.ช. ดําเนนิการตามหน้าท่ี (กคร.)

พ.ศ.

คดีท่ีสอบสวนเสร็จสิ้น และส่งให้ ป.ป.ช. ดําเนินการตามหน้าที่ (กคร.)

ไม่เกิน

1 เดือน

มากกว่า 1 เดือน

แต่ไม่เกิน 3 เดือน

มากกว่า 3 เดือน

แต่ไม่เกิน 6 เดือน

มากกว่า 6 เดือน

แต่ไม่เกิน 1 ปี
มากกว่า 1 ปี

2563 0 0 0 0 0

2564 0 0 1 0 0

2565 0 1 0 1 5

2566 0 0 2 0 0

2567 0 0 0 1 0

รวม 0 1 3 2 5

ท่ีมา : กองบริหารคดีพิเศษ กรมสอบสวนคดีพิเศษ ข้อมูล ณ วันท่ี 26 พฤษภาคม 68

จากตารางที่ 5.19 พบระหว่างปี พ.ศ. 2563 - 2567 มีคดีพิเศษที่สอบสวนเสร็จสิ้น และส่งให้สํานักงาน

คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) ดําเนินการตามหน้าที่ (กคร.) รวม 11 คดี

โดยมีสถิติสูงท่ีสุดในปี พ.ศ. 2565 รวม 7 คดี และต่ําที่สุดในปี พ.ศ. 2563 ซ่ึงไม่ปรากฏว่ามีคดีพิเศษประเภท

ดังกล่าว ทั้งน้ี ในปี พ.ศ. 2567 มีคดีพิเศษท่ีสอบสวนเสร็จสิ้น และส่งให้ ป.ป.ช. ดําเนินการตามหน้าที่ (กคร.)

จํานวน 1 คดี สอบสวนแล้วเสร็จใช้เวลามากกว่า 6 เดือนแต่ไม่เกิน 1 ปี
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ส่วนที่ 6 บทวิเคราะห์รายงานสภาวการณ์ด้านกระบวนการยุติธรรมในภาพรวม

ในช่วงท่ีผ่านมาเป็นช่วงเวลาสําคัญที่กระบวนการยุติธรรมของประเทศไทยได้มีความพยายาม

ในการพัฒนาและขับเคล่ือนนโยบายกระบวนการยุติธรรมที่สําคัญหลายเรื่อง อาทิ การป้องกันและปราบปราม

ยาเสพติด การป้องกันปราบปรามอาชญากรรม และอาชญากรรมทางเทคโนโลยี การให้ความช่วยเหลือ

ประชาชนทางกฎหมาย และการเยียวยาผู้เสียหายจากเหตุอาชญากรรม การทํางานเชิงรุกให้ประชาชนสามารถ

เข้าถึงบริการของระบบงานยุติธรรมได้อย่างรวดเร็ว การพัฒนาประสิทธิภาพการบริหารจัดการคดี การบําบัด

ฟ้ืนฟูผู้กระทําผิด การเพิ่มศักยภาพการไกล่เกล่ียข้อพิพาท การแก้ไขปัญหาหนี้สินของประชาชนผ่านกลไก

การไกล่เกลี่ย และการพัฒนากฎหมายและระบบงานยุติธรรม ให้สอดคล้องกับหลักนิติธรรม เป็นต้น

รายงานในส่วนน้ีได้ทําการวิเคราะห์ประเด็นสถานการณ์สําคัญท่ีเกี่ยวข้องกับกระบวนการยุติธรรม

จากการรวบรวมสถิติด้านกระบวนการยุติธรรมของประเทศไทยท่ีได้จัดทําไว้อย่างต่อเนื่อง แล้วทําการวิเคราะห์

เชื่อมโยงกับการขับเคล่ือนนโยบายของกระบวนการยุติธรรมไทยในช่วงที่ผ่านมา เพื่อแสดงให้เห็นถึง

สถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม และบริบทอ่ืนที่เกี่ยวข้อง สําหรับนําไปพัฒนานโยบาย

และการดําเนินงานของกระบวนการยุติธรรมในภาพรวมและการพัฒนาในเชิงวิชาการต่อไป จากการวิเคราะห์

สภาวการณ์ด้านกระบวนการยุติธรรมในปัจจุบัน ปรากฏผล ดังนี้

ปัญหาความเดือดร้อนของประชาชนท่ีเกี่ยวข้องกับกระบวนการยุติธรรม

การวิเคราะห์ปัญหาความเดือดร้อนของประชาชน ที่เก่ียวข้องกับกระบวนการยุติธรรม สํานักงาน

กิจการยุติธรรมได้นําข้อมูลเรื่องร้องเรียน ร้องทุกข์ และข้อมูลความคิดเห็นของประชาชน ข้อมูลของสํานักงาน

ปลัดสํานักนายกรัฐมนตรี ในปีงบประมาณ พ.ศ. 256717 นํามาวิเคราะห์ในประเด็นสําคัญท่ีเก่ียวข้องกับ

กระบวนการยุติธรรม หรือเป็นประเด็นปัญหาความเดือดร้อนของประชาชน รวมทั้งข้อมูลสถานการณ์

หนี้ในครัวเรือนภายใต้การบังคับคดี ของกรมบังคับคดี ซึ่งหากไม่ได้รับจัดการแก้ไข อาจนําไปสู่ความขัดแย้ง

ข้อพิพาท หรือเกิดคดีความในกระบวนการยุติธรรม โดยมีข้อมูลที่น่าสนใจ ดังนี้

17 จาก สรุปผลการดําเนินการเรื่องร้องทุกข์และเสนอข้อคิดเห็น ประจําปีงบประมาณ พ.ศ. 2567, รายงานประจําปี 2567 ศูนย์บริการประชาชน

สํานักงานปลัดสํานักนายกรัฐมนตรี. 30 พฤษภาคม 2567. สืบค้นจาก

https://www.opm.go.th/opmportal/index.asp?pageid=1557&parent=1557&directory=13094&pagename=content1
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ของรัฐ

ร้องทุกข์ เสนอความคิดเห็น

2 3

พ.ร.บ. (ประเภทเรื่อง)

อํานวย

ความสะดวกเจ้าหน้าที่ สิ่งแวดล้อม

เศรษฐกิจ การร้องเรียน การเมือง ทรัพยากร

กล่าวโทษ การปกครอง ธรรมชาติและ

สังคมและ กฎหมาย

สวัสดิการ

2,185
1,424

2,937
2149021,881

4,999
3,446

1,002

5,773
5,064

29,640

(จํานวนเรื่อง)
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0

ประเด็นสังคมและสวัสดิการ กฎหมายและเศรษฐกิจ เป็นประเภทเร่ืองหลักที่มีการร้องทุกข์

และเสนอข้อคิดเห็นมากที่สุด

ในปีงบประมาณ พ.ศ. 2567 ประชาชนได้แจ้งเรื่องร้องทุกข์และเสนอข้อคิดเห็นต่อนายกรัฐมนตรี

รองนายกรัฐมนตรี และรัฐมนตรีประจําสํานักนายกรัฐมนตรี ผ่านช่องทางต่าง ๆ โดยประเภทเรื่องหลัก

ที่ประชาชนมีการร้องทุกข์และเสนอข้อคิดเห็นมากที่สุด คือ สังคมและสวัสดิการ กฎหมาย เศรษฐกิจ

การร้องเรียนกล่าวโทษเจ้าหน้าที่ รัฐ ด้านการเมืองการปกครอง ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม

และพระราชบัญญัติอํานวยความสะดวก18 ตามลําดับ

แผนภาพสรุปผลการดําเนินการเรื่องร้องทุกข์และเสนอข้อคิดเห็นของประชาชน

ประจําปีงบประมาณ พ.ศ. 2567

18 สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาระบบราชการ ได้ขอใช้ช่องทาง 1111 ในการรับเรื่องร้องทุกข์ จากประชาชนในส่วนที่เก่ียวข้องกับงานบริการ

ภาครัฐตามพระราชบัญญัติการอํานวยความสะดวกในการพิจารณาอนุญาตของทางราชการ พ.ศ. 2558 โดยได้กําหนดประเภทเรื่องนี้ข้ึนใหม่

เมื่อวันท่ี 21 กรกฎาคม พ.ศ. 2558
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ตารางสรุปผลการดําเนินการเรื่องร้องทุกข์และเสนอข้อคิดเห็นของประชาชน

ประจําปีงบประมาณ พ.ศ. 2567

ลําดับที่ ประเภทเรื่อง จํานวนเร่ือง ร้องทุกข์ รับข้อคิดเห็น

1 สังคมและสวัสดิการ 35,413 29,640 5,773

2 กฎหมาย 6,066 5,064 1,002

3 เศรษฐกิจ 5,327 3,446 1,881

4 การร้องเรียนกล่าวโทษเจ้าหน้าท่ีของรัฐ 5,213 4,999 214

5 การเมือง - การปกครอง 3,838 901 2,937

6 ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 3,609 1,424 2,185

7 พ.ร.บ. อํานวยความสะดวก 5 2 3

รวมท้ังส้ิน 59,471 45,476 13,995

ร้อยละ 100.00 76.47 23.53

ความเดือดร้อนจากเหตุเสียงดังรบกวน การใช้บริการและคุณภาพสาธารณูปโภคข้ันพื้นฐาน

และความไม่ปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน เป็นประเด็นท่ีประชาชนย่ืนเรื่องร้องทุกข์มากท่ีสุด

จากสถิติเร่ืองร้องทุกข์ของปีงบประมาณ พ.ศ. 2567 พบว่า ปัญหาความเดือดร้อนและประชาชน

ร้องทุกข์มากท่ีสุด ได้แก่ ปัญหาความเดือดร้อนจากเหตุเสียงดังรบกวน รองลงมา ได้แก่ ปัญหาจากการ

ใช้บริการ และด้านคุณภาพสาธารณูปโภคข้ันพ้ืนฐาน เช่น ไฟฟ้า ถนน น้ําประปา เป็นต้น และความไม่ปลอดภัย

ในชีวิตและทรัพย์สิน เช่น ถูกข่มขู่ คุกคาม อาชญากรรมจากผู้เสพยาเสพติด ถูกหลอกลวงผ่านทางโทรศัพท์

และออนไลน์ เป็นต้น โดยพบว่าประเด็นนโยบายและโครงการของรัฐมีจํานวนเพ่ิมขึ้นมากเม่ือเปรียบเทียบกับ

ปีงบประมาณที่ผ่านมา เน่ืองจากโครงการกระตุ้นเศรษฐกิจมีการดําเนินการแจกเงิน 10,000 บาท ได้สร้าง

แรงกระเพื่อมในการใช้สิทธิและการเข้าถึงเงินทุนของประชาชนทุกกลุ่มทั่วประเทศ รวมถึงการคัดค้าน

การเพิกถอนพื้นท่ีอุทยานแห่งชาติทับลาน ซึ่งเป็นกระแสสังคมท่ีเกิดขึ้นในช่วงที่ผ่านมา ท้ังนี้ ประเด็น

ที่เก่ียวข้องกับกระบวนการยุติธรรมโดยตรง ได้แก่ ประเด็นเก่ียวกับทรัพย์สิน ประเด็นเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย

ชื่อเสียงและเสรีภาพ และยาเสพติด เพิ่มข้ึนจากปีงบประมาณ พ.ศ. 2566 ในทุกประเด็น
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ตารางสรุปปัญหาความเดือดร้อนที่ประชาชนร้องทุกข์มากท่ีสุด 10 ลําดับแรก

ประจําปีงบประมาณ พ.ศ. 2567

ลําดับ

ท่ี

ประเด็น/

บทวิเคราะห์

ปีงบประมาณ พ.ศ. 2567

เพิ่ม/ลด

ร้อยละ

จํานวนเรื่อง ดําเนินการ

จนได้ข้อยุติ

(คิดเป็นร้อยละ)

1 เสียงรบกวน/ส่ันสะเทือน

ประเด็นปัญหาน้ีเกิดขึ้นบ่อยคร้ัง เกี่ยวข้องกับความเป็นอยู่

ของประชาชนในเขตเมือง เช่น เสียงดังจากการเปิดเพลง

และการแสดงดนตรีสดของร้านอาหารและสถานบันเทิง

การรวมกลุ่มดื่มสุรา การรวมกลุ่มแข่งรถจักรยานยนต์

การประกอบกิจการ/ร้านค้า/ อู่ซ่อมรถ การก่อสร้าง

เป็นต้น ทั้งน้ี ในช่วงเทศกาล/งานประจําปี จะมีการร้องเรียน

ในประเด็นการรวมกลุ่มสังสรรค์ การเปิดเครื่องขยายเสียง

การจัดงานวัด การจัดคอนเสิร์ต การจุดพลุและดอกไม้ไฟ

เพิ่มข้ึน

- 2.21 5,657 5,414
(95.70)

2 ไฟฟ้า

เป็นปัญหาการบริการด้านไฟฟ้า ส่วนใหญ่เกิดขึ้นในพ้ืนที่

ห่างไกลหรือขาดการบํารุงรักษา โดยประชาชนขอให้

แก้ไขปัญหาไฟฟ้าดับเป็นบริเวณกว้าง ไฟฟ้าตกบ่อยครั้ง

ขอขยายเขตไฟฟ้า ขอติดต้ังมิเตอร์ไฟฟ้า ไฟฟ้าส่องสว่าง

ริมทางชํารุด เป็นต้น และขอความช่วยเหลือเกี่ยวกับ

ค่าไฟฟ้า เช่น ตรวจสอบการคิดอัตราค่าไฟฟ้าที่สูงกว่า

ปกติ ขอผันผ่อนการชําระค่าไฟฟ้า เป็นต้น

- 15.78 3,011 2,680

(89.01)
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ลําดับ

ท่ี

ประเด็น/

บทวิเคราะห์

ปีงบประมาณ พ.ศ. 2567

เพิ่ม/ลด

ร้อยละ

จํานวนเรื่อง ดําเนินการ

จนได้ข้อยุติ

(คิดเป็นร้อยละ)

3 ประเด็นเกี่ยวกับทรัพย์สิน

ขอความช่วยเหลือจากการถูกฉ้อโกง ถูกลักทรัพย์ ขอให้

แก้ไขปัญหามิจฉาชีพหลอกลวงประชาชน ผ่านออนไลน์

และแก๊งคอลเซ็นเตอร์ เช่น หลอกลวง ให้ซื้อสินค้า

หลอกลวงให้ร่วมลงทุนทําธุรกิจ หลอกลวงให้โอนเงิน

เป็นต้น โดยเมื่อเปรียบเทียบกับปีงบประมาณที่ผ่านมา

พบว่า ยังคงมีจํานวนเร่ืองร้องทุกข์ในประเด็นดังกล่าว

เพิ่มข้ึน เนื่องจาก ยังไม่สามารถแก้ไขปัญหาได้อย่าง

เด็ดขาด ประกอบกับกลุ่มมิจฉาชีพมีการปรับเปล่ียน

วิธีการและขยายกลุ่มเป้าหมายในการหลอกลวง

39.81 2,806 2,181
(77.73)

4 นโยบายและโครงการของรัฐ

การแสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับนโยบายและโครงการ

ของรัฐมีจํานวนเพิ่มขึ้นมาก เมื่อเทียบกับปีงบประมาณ

ท่ีผ่านมา เนื่องจากประชาชนมีความกังวลเก่ียวกับ

โครงการกระตุ้นเศรษฐกิจ (แจกเงิน 10,000 บาท)

เช่น การตรวจสอบสิทธิ์ หลักเกณฑ์การลงทะเบียน

รับสิทธิ์ เง่ือนไขการใช้จ่าย เป็นต้น

166.83 2,164 2,016

(93.16)
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ลําดับ

ท่ี

ประเด็น/

บทวิเคราะห์

ปีงบประมาณ พ.ศ. 2567

เพิ่ม/ลด

ร้อยละ

จํานวนเรื่อง ดําเนินการ

จนได้ข้อยุติ

(คิดเป็นร้อยละ)

5 โทรศัพท์

ส่วนใหญ่เป็นปัญหาด้านการให้บริการผ่านทางโทรศัพท์

ของหน่วยงานของรัฐและรัฐวิสาหกิจ เช่น การรอสายนาน

ต่อสายไปยังหน่วยงานย่อยเบอร์ภายในหลายครั้ ง

และคู่สายเต็ม เป็นต้น

- 5.42 2,148 1,956

(91.06)

6 ถนน

ส่วนใหญ่เป็นการร้องเรียนเร่ืองถนนที่มีสภาพทรุดโทรม

จากการใช้งานและไม่ได้รับการบํารุงรักษา โดยขอให้

ปรับปรุงถนนลูกรังเป็นถนนลาดยางแอสฟัลท์ หรือถนน

คอนกรีต เป็นต้น รวมทั้งขอให้แก้ไขปัญหาเพื่ออํานวย

ความสะดวก ให้กับประชาชนผู้ใช้ถนน เช่น ซ่อมแซม

ไฟจราจร ตีเส้นจราจรให้ชัดเจน เป็นต้น

14.49 1,857 1,433

(77.17)

7 น้ําประปา

ขอให้แก้ไขปัญหาการใช้บริการ เช่น น้ําประปาไม่ไหล

ไหลอ่อน ขอขยายเขตการให้บริการ ท่อน้ําประปาแตก

ชํารุด เป็นต้น ขอให้แก้ไขคุณภาพน้ําประปา เช่น น้ําประปา

ไม่สะอาด สีขุ่น มีตะกอน เป็นต้น และขอความช่วยเหลือ

เกี่ยวกับค่านํ้าประปา เช่น การเรียกเก็บอัตราค่านํ้าประปา

ท่ีสูงกว่าปกติ ขอผ่อนผันการชําระค่าน้ําประปา เป็นต้น

6.99 1,836 1,687

(91.88)
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ลําดับ

ท่ี

ประเด็น/

บทวิเคราะห์

ปีงบประมาณ พ.ศ. 2567

เพิ่ม/ลด

ร้อยละ

จํานวนเรื่อง ดําเนินการ

จนได้ข้อยุติ

(คิดเป็นร้อยละ)

8 ประเด็นเกี่ยวกับชีวิตร่างกาย ช่ือเสียง เสรีภาพ

ส่วนใหญ่เป็นการขอความช่วยเหลือกรณีการถูกข่มขู่

คุกคาม ถูกทําร้ายร่างกาย ถูกละเมิดสิทธิส่วนบุคคล

ขอให้เร่งรัดการดําเนินคดีของเจ้าหน้าที่ตํารวจ เป็นต้น

25.42 1,796 1,569
(87.36)

9 การนําเข้าและส่งออกสัตว์นอกราชอาณาจักร

ส่วนใหญ่เป็นการแสดงความคิดเห็น กรณีขอให้นํา

ช้างพลายประตูผากับพลายศรีณรงค์ที่ถูกส่งไปเป็น

ทูตสันถวไมตรีที่ประเทศศรีลังกากลับสู่ประเทศไทย

เนื่องจาก เป็นประเด็นที่มีกลุ่มมวลชนเดินทางมายื่น

ข้อเรียกร้อง และประชาชนที่รวมตัวกันในกลุ่มสื่อสังคม

ออนไลน์แจ้งเรื่องเข้ามาอย่างต่อเนื่อง จึงส่งผลให้มี

จํานวนเรื่องเพ่ิมข้ึน

45.41 1,790 1,777

(99.27)

10 ยาเสพติด

ส่วนใหญ่เป็นการแจ้งเบาะแสการลักลอบจําหน่ายและ

เสพยาเสพติด และขอความช่วยเหลือในการเข้ารับ

การบําบัดยาเสพติด ซ่ึงมีจํานวนเพิ่มข้ึนเมื่อเปรียบเทียบ

กับปีงบประมาณที่ผ่านมา โดยประชาชนมีความวิตกกังวล

ต่อปัญหายาเสพติด เน่ืองจากส่งผลกระทบต่อสังคม

เป็นวงกว้างและก่อให้เกิดปัญหาอ่ืน ๆ ในสังคมตามมา

เชน่ ปัญหาอาชญากรรม ปัญหาสุขภาพ ปัญหาความรุนแรง

ในครอบครัว เป็นต้น

6.45 1,420 1,275

(89.79)
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จากการวิเคราะห์ปัญหาและความต้องการของประชาชนที่ร้องทุกข์หรือเสนอความคิดเห็น

พบว่า กลุ่มปัญหาดังกล่าว ประกอบด้วย ปัญหาโครงสร้างพ้ืนฐาน ปัญหาสิ่งแวดล้อม และปัญหาสังคม

โดยประเด็นที่ส่งผลกระทบหรือเกี่ยวข้องกับกระบวนการยุติธรรม มีข้อเสนอแนะแนวทางการแก้ไขปัญหา

ดังนี้

ปัญหาส่ิงแวดล้อม ได้แก่ มลพิษทางเสียง ยังคงเป็นปัญหาที่ เกิดขึ้นต่อเน่ือง เน่ืองจากขาด

การบังคับใช้กฎหมายควบคุมเสียงดังอย่างเข้มงวด ประชาชนขาดการเคารพสิทธิและเสรีภาพของผู้อ่ืน

ที่ อยู่ ร่ วมกันในสังคม และหน่วยงานภาครัฐไม่สามารถเข้า ดํา เ นินการกับปัญหาอย่างทันท่วง ที

จึงเกิดการร้องเรียนซ้ํา เห็นควร เสนอให้บังคับใช้กฎหมายควบคุมเสียงดังอย่างเคร่งครัด พร้อมกําหนด

บทลงโทษที่ ชัดเจน และสร้างการรับรู้ เกี่ยวกับผลกระทบของเสียงดังต่อสุขภาพและสิทธิของผู้ อ่ืน

ผ่านสื่อสาธารณะ และจัดกิจกรรมให้ความรู้แก่ประชาชนเก่ียวกับการใช้ชีวิตในสังคมอย่างมีความรับผิดชอบ

ตลอดจนสนับสนุนการพัฒนาเทคโนโลยีลดเสียงในอาคารและพื้นท่ีสาธารณะ

ปัญหาสังคมกรณีถูกกลุ่มมิจฉาชีพหลอกลวงทรัพย์สิน ส่วนใหญ่เกิดจากการถูกหลอกหรือล่อลวง

ด้วยสถานการณ์เสมือนจริง มีความน่าเช่ือถือ เช่น ส่งลิงก์สิทธิประโยชน์ข้าราชการเกษียณอายุราชการ

ลิงก์การต่ออายุประกันอัคคีภัย การปลอมแปลงเสียงคนในครอบครัวเพื่อขอความช่วยเหลือให้โอนเงิน

การใช้บุคคลที่มี ช่ือเสียงในการนําเสนอข้อมูลการลงทุนหรือโฆษณาสินค้าเพื่อให้เกิดความน่าเช่ือถือ

และสร้างแรงจูงใจทางอารมณ์ต่อประชาชนหรือผู้บริโภค เป็นต้น ทําให้ประชาชนขาดความรอบคอบในการ

ให้ข้อมูลส่วนบุคคล ประกอบกับ ปัจจุบันประชาชนนิยมทําธุรกรรมหรือการซ้ือขายสินค้าผ่านทางออนไลน์

มากข้ึน ปัญหาจึงขยายวงกว้างอย่างรวดเร็ว รวมถึงขาดการตรวจสอบความถูกต้องของข้อมูลหรือแหล่งที่มา

ทําให้ประชาชนตกเป็นเหยื่อได้ง่าย หน่วยงานภาครัฐจึงควรร่วมมือกับภาคเอกชนจัดทําโครงการให้ความรู้

แก่ประชาชนเก่ียวกับการรักษาความปลอดภัยข้อมูลส่วนบุคคล การระมัดระวังกลโกงออนไลน์ และวิธีการ

ตรวจสอบข้อมูลก่อนทําธุรกรรม เร่งรัดให้หน่วยงานที่มีหน้าท่ีตรวจสอบและปราบปรามกลุ่มมิจฉาชีพออนไลน์

เพิ่มงบประมาณและบุคลากรที่มีความเชี่ยวชาญในการติดตามการฉ้อโกงบนแพลตฟอร์มดิจิทัล นอกจากนี้

เห็นควรส่งเสริมการพัฒนาระบบที่ช่วยตรวจสอบความถูกต้องของธุรกรรมออนไลน์ เช่น ระบบยืนยันตัวตน

ผ่านหลายขั้นตอน (2FA) และการให้คะแนนความน่าเชื่อถือของผู้ขายในแพลตฟอร์ม e-Commerce

รวมท้ัง ให้ความช่วยเหลือแก่ผู้เสียหายในการเรียกร้องความเป็นธรรม เป็นต้น

ความสามารถในการชําระหนี้ของครัวเรือนลดลง คดีที่เข้าสู่กระบวนการบังคับคดี มีแนวโน้ม

เพ่ิมข้ึน19

ปัญหาสําคัญของหนี้ครัวเรือนไทย คือ การมีรายได้ต่อครัวเรือนไม่เพียงพอต่อรายจ่าย ความสามารถ

ในการชําระหนี้ของครัวเรือนมีสัญญาณด้อยลงตั้งแต่ ปี พ.ศ. 2558 เนื่องจากการชะลอตัวของเศรษฐกิจ

และนับต้ังแต่ ปี พ.ศ. 2562 เป็นต้นมา สถานการณ์การแพร่ระบาดของโรคติดเชื้อไวรัสโคโรนา 2019

19 ขอ้มลูประกอบการจดัทํารายงานสภาวการณ์กระบวนการยุติธรรม สถานการณ์หน้ีครัวเรือนภายใต้การบงัคับคดี ของกรมบังคับคดี. มกราคม 2568



194

และมาตรการควบคุมการแพร่ระบาด ส่งผลกระทบต่อการดําเนินกิจการในภาคธุรกิจ เกิดภาวะวิกฤติ

ทางเศรษฐกิจ การเลิกจ้าง ลูกหนี้ได้รับผลกระทบจากสถานการณ์ที่ไม่ปกติ ซึ่งส่งผลกระทบต่อรายได้

ต่อครัวเรือนที่ลดลง ทําให้ความสามารถในการชําระหน้ีลดลง ลูกหน้ีผิดนัดชําระหน้ี จึงมีการฟ้องร้องให้ชําระหนี้

เพิ่มสูงขึ้น และต้องเข้าสู่กระบวนการในชั้นศาล สถานการณ์ดังกล่าวข้างต้น ส่งผลให้ปริมาณคดีที่เข้าสู่

กระบวนการบังคับคดีมีแนวโน้มเพิ่มข้ึน ท้ังนี้ “การบังคับคดี” เป็นข้ันตอนที่เกิดข้ึนหลังจากท่ีลูกหนี้

ตามคําพิพากษาหรือคู่ความฝ่ายที่แพ้คดีไม่ปฏิบัติตามคําสั่งหรือตามคําพิพากษาของศาล จึงต้องมีการบังคับ

ให้ปฏิบัติตามโดยเจ้าหนี้จะต้องขอออกหมายบังคับคดีต่อศาล เพ่ือแต่งตั้งเจ้าพนักงานบังคับคดีเพื่อดําเนินการ

บังคับคดีให้เป็นไปตามคําพิพากษา

สําหรับการดําเนินงานบังคับคดีที่สําคัญ ในปี พ.ศ. 2567 กรมบังคับคดีสามารถผลักดันทรัพย์สิน

ออกจากระบบการบังคับคดี จํานวน 233,690 ล้านบาท และมีเร่ืองเข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ย จํานวน

94,228 เรื่อง ทุนทรัพย์จํานวน 31,026 ล้านบาท ไกล่เกล่ียสําเร็จ จํานวน 93,081 เรื่อง ทุนทรัพย์จํานวน

29,287 ล้านบาท คิดเป็นผลสําเร็จร้อยละ 98.78 ของเรื่องที่เข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ย และสามารถ

ลดค่าใช้จ่ายประชาชนได้ จํานวน 1,111 ล้านบาท ส่งผลให้เกิดเม็ดเงินหมุนเวียนในระบบเศรษฐกิจและ

ช่วยกระตุ้นเศรษฐกิจในภาพรวม ตลอดจนช่วยประชาชนท่ีมีปัญหาหนี้ครัวเรือนให้มีความเป็นอยู่ที่ดีข้ึน

แม้ว่ากรมบังคับคดีจะเร่งผลักดันทรัพย์สิน หรือจัดให้มีการไกล่เกล่ียภายหลังมีคําพิพากษา แต่หาก

เศรษฐกิจยังไม่ฟื้นตัว ประชาชนมีรายได้ต่อครัวเรือนไม่เพียงพอต่อรายจ่ายในการดํารงชีพอาจส่งผล

ต่อการชําระหนี้ ซึ่งหากลูกหนี้ประวิงเวลาในการผ่อนชําระหนี้ให้นานออกไป อาทิ การจ่ายเงินต้นในจํานวนน้อย

ภาระดอกเบี้ยที่มากขึ้นอาจลุกลามไปเป็นปัญหาสังคมต่อไป ทั้งนี้ ณ วันที่ 13 มกราคม 2568 มีปริมาณ

หมายบังคับคดีแพ่งรวมจํานวน 4,187,225 คดี แบ่งเป็น หมายบังคับคดีที่ยังไม่มีการบังคับคดี จํานวน

3,346,353 คดี และหมายบังคับคดีที่อยู่ระหว่างการบังคับคดี จํานวน 840,872 คดี

อย่างไรก็ตาม เพ่ือช่วยเหลือและบรรเทาทุกข์แก่ลูกหนี้กลุ่มรายได้น้อยให้ยังสามารถดํารงชีพต่อไปได้

กรมบังคับคดีได้หารือกับหน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง ประกอบด้วย กระทรวงการคลัง สํานักงานสภาพัฒนา

การเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ธนาคารแห่งประเทศไทย และบริษัท ข้อมูลเครดิตแห่งชาติ จํากัด

ในการแก้ปัญหาสถานการณ์หน้ีในชั้นบังคับคดี เพื่อบูรณาการข้อมูลและคาดการณ์สถานะหน้ีครัวเรือน

ให้ครอบคลุมมากขึ้น และพิจารณาหาแนวทางในการอํานวยความยุติธรรม เพื่อช่วยเหลือลูกหน้ีตาม

คําพิพากษาให้มีแนวทางในการชําระหนี้ให้ได้มากขึ้น และบริหารการเงินของตนเองได้อย่างเหมาะสม

และยั่งยืนต่อไป โดยแบ่งแนวทางการดําเนินการของระยะการเป็นหนี้ 3 ระยะ ดังนี้

1) ระยะก่อนเป็นหนี้ : สร้างภูมิคุ้มกันเสริมสร้างความรู้ทางการเงิน

2) ระยะเริ่มหน้ีเสีย : การประนอมหนี/้การปรับปรุงโครงสร้างหน้ี การรวมหนี้เป็นก้อนเดียว การเข้าสู่

กระบวนการฟื้นฟูหนี้ของตนเอง หรือยื่นขอล้มละลายตนเองด้วยความสมัครใจ

3) ระยะหน้ีเสีย : การมีที่ปรึกษาเรื่องหนี้ Debt Counsellor/หมอหนี้ และการปรับปรุงโครงสร้างหนี้

ท่ีมีปัญหา
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สถานการณ์อาชญากรรมในประเทศไทย

นอกจากปัญหาอาชญากรรมทั่วไปแล้ว ปัญหาที่กระทบต่อความมั่นคงปลอดภัยของสังคม

และสร้างความสูญเสียเป็นจํานวนมาก คือ การแพร่ระบาดของยาเสพติด และปัญหาอาชญากรรม

ทางเทคโนโลยี โดยในปี พ.ศ. 2567 มีข้อมูลที่น่าสนใจ ดังนี้

สถานการณ์ยาเสพติด ยังความรุนแรงอย่างต่อเนื่อง ทั้งมิตินําเข้า การค้า และการแพร่ระบาด

รวมท้ังการเพ่ิมขึ้นอย่างก้าวกระโดดของจํานวนยาบ้าตลอดปี พ.ศ. 256720

สถานการณ์ยาเสพติดในไทยยังความรุนแรงอย่างต่อเน่ือง ทั้งมิตินําเข้า การค้า และการแพร่ระบาด

รวมถึงผลกระทบที่เกิดภาวะอาการทางจิตเวชซ่ึงเกิดจากยาเสพติด สาเหตุท่ีปัญหาความรุนแรงของยาเสพติด

ยังดํารงอยู่ เกิดจาก 2 ปัจจัยหลัก คือ ปัจจัยภายนอกประเทศ ซึ่งไม่สามารถควบคุมได้ สารเคมีถูกลําเลียง

เข้ามายังแหล่งผลิตอย่างต่อเน่ือง รวมถึงยาเสพติดถูกลําเลียงออกจากแหล่งผลิตกระจายไปทุกทิศทาง

โดยเฉพาะยาเสพติด ประเภทเมทแอมเฟตามีน (ยาบ้าและไอซ์) ที่เพิ่มขึ้นอย่างก้าวกระโดด ท่ามกลางการสู้รบ

ในเมียนมาท่ีปรากฏขึ้นเป็นระลอก ส่วนปัจจัยภายในประเทศ ปริมาณความต้องการยาบ้าของผู้เสพในไทย

ยังอยู่ในเกณฑ์ท่ีสูง กลุ่มขบวนการพยายามผลักดันยาบ้าเข้ามาเก็บพักในแหล่งเก็บพัก เช่น ลพบุรี อ่างทอง

และนครปฐม พบว่า โรงนา บ้านพัก และโกดัง เป็นท่ีเก็บพักยาบ้า เพื่อรอกระจายไปยังยังหมู่บ้านหรือ

แหล่งชุมชนท่ัวประเทศ ทําให้ผู้ใช้ ผู้เสพ และผู้ติดยาเพสติด เข้าถึงยาบ้าได้ง่ายและรวดเร็ว

รัฐบาลพยายามกําหนดนโยบายเร่งด่วนสําคัญ เพื่อแก้ปัญหาความเดือดร้อนจากยาเสพติด

โดยสํานักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด (ป.ป.ส.) เป็นหน่วยงานหลักในการขับเคลื่อน

นโยบาย การบูรณาการร่วมกับหน่วยงานที่เก่ียวข้องเพื่อแก้ไขปัญหา ทั้งมิติการสกัดก้ันนําเข้าร่วมกับกองทัพ

ตํารวจ ฝ่ายปกครอง ภายใต้แผนปฏิบัติการสกัดกั้นยาเสพติด สารตั้งต้น และเคมีภัณฑ์ ตามแนวชายแดน

ของหน่วยบัญชาการสกัดกั้นและปราบปรามยาเสพติด สารต้ังต้น และเคมีภัณฑ์ ชายแดนภาคเหนือ

(นบ.ยส.35) และชายแดนภาคตะวันออกเฉียงเหนือ (นบ.ยส.24) และการแก้ไขปัญหาผู้เสพท่ีมีอาการทางจิต

โดยนําเข้าสู่กระบวนการบําบัดให้ได้มากที่สุด ซึ่งหากดําเนินการอย่างเข้มแข็งและต่อเน่ือง จะช่วยให้

สถานการณ์ยาเสพติดดีขึ้นในระยะต่อไป

20 จาก ข้อมูลประกอบการจัดทํารายงานสภาวการณ์กระบวนการยุติธรรมไทย “สถานการณ์ยาเสพติดสําคัญ ห้วงปีงบประมาณ พ.ศ. 2567”

สํานักงาน ป.ป.ส. ศูนย์ปฏิบัติการ สํานักงาน ป.ป.ส. ธันวาคม 2567.
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สารเคมีที่เก่ียวข้องกับยาเสพติดหลายชนิดถูกลําเลียงเข้ามาในแหล่งผลิตรัฐฉานอย่างต่อเนื่อง

แม้ว่าจะมีการสู้รบเกิดข้ึนเป็นละลอกในพ้ืนที่ แต่ไม่เป็นอุปสรรคต่อการลําเลียงเข้ามา ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2562

ถึง ปี พ.ศ. 2567 การนําเข้าสารเคมีมายังแหล่งผลิต เฉล่ียปีละประมาณ 390 ตัน โดยปี พ.ศ. 2565

พบการนําเข้ามาท่ีสุดถึง 662 ตัน รองลงมาในปี พ.ศ. 2563 จํานวน 508 ตัน แต่เม่ือพิจารณาเฉพาะ

ปี พ.ศ. 2566 กับ พ.ศ. 2567 เปรียบเทียบกัน สัดส่วนนําเข้าสารเคมีไม่แตกต่างกันมาก สะท้อนให้เห็นว่า

ภาวะสงครามไม่ได้มีผลต่อการนําเข้าสารเคมีมาผลิตยาเสพติด

ประมาณการสารเคมีท่ีนําเข้ามาในพื้นท่ีในปี พ.ศ. 2567 สามารถผลิตสารเสพติดไอซ์ได้ 50 ตัน

และนําไปผลิตยาบ้า ได้ประมาณ 2,000 ล้านเม็ด ซ่ึงเป็นไปในทิศทางเดียวกันกับสัดส่วนผลการจับยึด

ทั้งยาบ้าและไอซ์ ในปี พ.ศ. 2567 รวม 6 ประเทศ ในอนุภูมิภาคลุ่มแม่น้ําโขง คือ ประเทศจีน เมียนมา ไทย

ลาว เวียดนาม กัมพูชา พบยาบ้า จํานวน 1,585 ล้านเม็ด และยาไอซ์ จํานวน 38 ตัน
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การเพิ่มขึ้นของยาบ้า ไม่ได้เป็นไปตามความต้องการของผู้ใช้ ผู้เสพ และผู้ติด ที่มีมากจนเกินไป

(OverDemand) แต่เป็นผลจากกลยุทธ์ของกลุ่มนายทุนผู้ผลิตที่พยายามผลักดันเข้ามาเก็บพักในประเทศ

ให้ได้มากที่สุด21

เมื่อพิจารณาตัวยาสารเสพติดหลัก 4 ตัวยา ที่มีผลกระทบกับไทย คือ ยาบ้า ไอซ์ เฮโรอีน และคีตามีน

พบว่า ทั้งยาบ้า เฮโรอีน และคีตามีน ยกเว้นไอซ์ เพิ่มขึ้นอย่างก้าวกระโดดตั้งแต่ปี พ.ศ. 2565 เป็นต้นมา

สําหรับยาบ้าเป็นการเพิ่มขึ้นท่ีไม่ใช่เป็นไปตามความต้องการของผู้ใช้ ผู้เสพ และผู้ติด ท่ีมีมากจนเกินไป

(Over Demand) แต่เป็นการเพ่ิมข้ึนอันเน่ืองมาจากกลยุทธ์ของกลุ่มนายทุนผู้ผลิตที่พยายามผลักดันยาบ้า

เข้ามาเก็บพักในประเทศไทยให้ได้มากท่ีสุด ในส่วนตัวยาที่ต้องเฝ้าระวังอย่างใกล้ชิดและต่อเน่ือง คือ เฮโรอีน

เน่ืองจากสถิติเพิ่มขึ้นอย่างต่อเน่ือง นอกจากส่งผ่านไทยไปนอกภูมิภาคแล้ว ยังมีอีกจํานวนไม่น้อยท่ีแพร่ระบาด

ในกลุ่มเยาวชน นอกจากนี้ ยังพบว่ามีการนําคีตามีนบางส่วนไปจําหน่ายตามสถานบันเทิง และนําไปบดผสม

กับยาเสพติดประเภทอื่นตามพฤติกรรมของผู้เสพที่นิยมใช้ยาเสพติดหลายชนิดร่วมกัน โดย 1 ในยาเสพติด

ท่ีใช้เป็นตัวยา คือ คีตามีน เช่น เคนมผง

ตลอดปี พ.ศ. 2567 แม้ว่าจะมีการสกัดก้ันอย่างเข้มข้นตามแนวชายแดนภาคเหนือ ภาคตะวันออก

เฉียงเหนือ โดยจับยึดยาบ้าได้ในปริมาณที่มากกว่ากว่าปี พ.ศ. 2566 แต่ยังมียาบ้าอีกจํานวนมากท่ีหลุดลอด

นํามาเก็บพักไว้ในแหล่งเก็บพักตามพื้นท่ีในจังหวัดภาคกลาง กทม. และปริมณฑล รวมถึงภาคใต้ จะเห็นได้จาก

การทําลายแหล่งเก็บพักและแหล่งกระจายยาบ้าในปี พ.ศ 2567 ที่พบยาบ้าประมาณ 187 ล้านเม็ด

ซึ่งมากกว่าปี พ.ศ 2566 ประมาณ 1.8 เท่า (ปี พ.ศ. 2566 ยึดยาบ้าในแหล่งเก็บพักประมาณ 100 ล้านเม็ด)

โดยจังหวัดปทุมธานี มียาบ้าในแหล่งเก็บพักมากที่สุดถึง 43 ล้านเม็ด รองลงมา คือ กทม. 34 ล้านเม็ด

และพระนครศรีอยุธยา 28 ล้านเม็ด ตามลําดับ

21 จาก ข้อมูลประกอบการจัดทํารายงานสภาวการณ์กระบวนการยุติธรรมไทย “สถานการณ์ยาเสพติดสําคัญ ห้วงปีงบประมาณ พ.ศ. 2567”

สํานักงาน ป.ป.ส. ศูนย์ปฏิบัติการ สํานักงาน ป.ป.ส. ธันวาคม 2567.
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นอกจากจะพบแหล่งเก็บพักและกระจายอยู่ในกรุงเทพฯ และปริมณฑลแล้ว ยังพบว่ายุทธศาสตร์

ของเครือข่ายบุคคลหลบหนีหมายจับ พยายามกระจายแหล่งเก็บพักโกดังออกไปยังจังหวัดภาคกลาง

อาทิ จังหวัดสุพรรณบุรี จากเดิมท่ีไม่เคยพบ แต่ในปี พ.ศ 2567 พบ 5 คดี และพบยาบ้าจํานวน 16 ล้านเม็ด

เช่นเดียวกับ จังหวัดลพบุรี อ่างทอง และนครปฐม ที่พบในโรงนา บ้านพัก และโกดัง รอกระจายไปยังพื้นท่ี

แพร่บาดท่ัวประเทศ การผลักดันยาบ้าเข้ามาครั้งละจํานวนมากทําให้ยาบ้าท่ัวประเทศไม่ขาดแคลน

แม้จะมีการสกัดกัน้อย่างเขม้ข้นและยึดได้เป็นจํานวนมากในพื้นทีช่ายแดนก็ตาม เนื่องจากยาบ้าได้นํามาเก็บพักไว้

ในโกดังจังหวัดทางภาคกลาง อีกทั้งกลุ่มขบวนการมีวิธีการส่งลําเลียงที่ซับซ้อนขึ้นเพื่อตัดตอนกระบวนการ

สืบสวน

แหล่งเก็บพักยาบ้ามีทั้งบ้านพักโดยเฉพาะบ้านจัดสรรหลายโครงการในจังหวัดปริมณฑล

เช่น จังหวัดนนทบุรี ปทุมธานี สมุทรปราการ และนครปฐม เป็นเป้าหมายของเครือข่ายยาเสพติดใช้เป็นท่ีเก็บพัก

ยาเสพติด ก่อนกระจายส่งให้กับลูกค้าตามพื้นท่ีต่าง ๆ ส่วนห้องเช่าพบค่อนข้างน้อย ส่วนใหญ่เป็นระดับ

ขายส่งและขายปลีกที่รับยาบ้าจากบ้านพักของเครือข่ายอีกทอดหน่ึง อย่างไรก็ตาม ที่น่ากังวลคือกรณี

โกดังขนาดใหญ่ที่เรียกว่าแหล่งกระจายสินค้าหรือหัวจ่ายยาบ้าในแต่ละพ้ืนที่ เร่ิมพบในคดียาบ้าระดับ

1 ล้านเม็ดขึ้นไป หลายคดีในพ้ืนที่จังหวัดพระนครศรีอยุธยา อ่างทอง และสิงห์บุรี

การแพร่ระบาดในชุมชน ส่วนหน่ึงมาจากนักค้ารายย่อยที่เพิ่มมากขึ้น และการขนส่งผ่านช่องทาง

ออนไลน์ บริการระบบขนส่งเอกชนและธุรกิจขนส่งอาหาร22

สําหรับสาเหตุที่ยาเสพติดกระจายไปในชุมชนอย่างรวดเร็ว ส่วนหนึ่งมาจากนักค้ายารายย่อย

ตามชุมชนท่ีพัฒนาจากผู้เสพ และรับงานขนลําเลียงจากนักค้ารายส่งแต่ละพื้นท่ี ปัจจุบันนักค้ารายย่อย

มีจํานวนเพิ่มมากขึ้น ส่วนใหญ่เป็นกลุ่มเด็กและเยาวชนท่ีต้องการหารายได้แบบง่าย ๆ เนื่องจากเห็นตัวอย่าง

การสร้างเนื้อสร้างตัวอย่างรวดเร็วจากกลุ่มวัยรุ่นในพื้นที่อ่ืนจึงเข้าสู่วงการยาเสพติด จากการขนลําเลียง

และนําส่งยาบ้าในปริมาณน้อย พัฒนาขึ้นมาเป็นผู้ค้ารายย่อย นอกจากนี้ ยังมีการขนส่งผ่านช่องทางออนไลน์

บริการระบบขนส่งเอกชนและธุรกิจขนส่งอาหาร ท่ีทําให้ยาบ้ากระจายลงสู่ชุมชนอย่างรวดเร็ว ส่งผลให้ผู้ใช้

ผู้เสพ และผู้ติดยาเสพติด เข้าถึงยาเสพติดได้ง่ายข้ึน

22 จาก ข้อมูลประกอบการจัดทํารายงานสภาวการณ์กระบวนการยุติธรรมไทย “สถานการณ์ยาเสพติดสําคัญ ห้วงปีงบประมาณ พ.ศ. 2567”

สํานักงาน ป.ป.ส. ศูนย์ปฏิบัติการ สํานักงาน ป.ป.ส. ธันวาคม 2567.
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จากการเพ่ิมจํานวนผู้ค้ารายย่อยอย่างรวดเร็ว ทําให้ปัญหาการแพร่ระบาดยาเสพติดในชุมชนรุนแรงข้ึน

อย่างต่อเน่ือง มีผู้ใช้ ผู้เสพ และผู้ติด เพิ่มขึ้นอย่างก้าวกระโดด เนื่องจากยาเสพติดหาซ้ือได้ง่าย จากปัญหา

ดังกล่าว หน่วยงานบังคับใช้กฎหมาย ทั้งตํารวจ ฝ่ายปกครอง และสํานักงาน ปปส. ได้กําหนดแผนการดําเนินการ

เร่งด่วนหลายโครงการ (Quick Win) โดยสํารวจข้อมูลนักค้ารายย่อยทั้งประเทศ พบว่า มีประมาณ 13,412 ราย

และจัดทําแผนปฏิบัติการทําลายเพื่อลดปัญหาการขยายผลของนักค้ารายย่อยในหมู่ บ้านหรือชุมชน

ผลการดําเนินงานในรอบปี พ.ศ. 2567 สามารถจับกุมดําเนินคดีกับนักค้ารายย่อยภายใต้ปฏิบัติการเด็ดปีก

นักค้ารายย่อยไปแล้วเกินครึ่ง และปี พ.ศ 2568 ได้เร่งดําเนินการอย่างต่อเนื่องภายใต้โครงการเดียวกัน

ผู้เข้ารับการบําบัดรักษายาเสพติด มีผู้ท่ีได้รับยารักษาโรคทางจิตเวชเพ่ิมมากข้ึน

นอกจากกลุ่มนักค้ารายย่อยที่สร้างปัญหาในชุมชนแล้ว ยังต้องเร่งค้นหาผู้ติดยาเสพติดและมีอาการ

ทางจิตร่วมเข้าสู่กระบวนการบําบัดในทุกระบบภายใต้กฎหมายยาเสพติดฉบับใหม่ เพื่อลดข่าวผลกระทบ

ที่เกิดขึ้นเป็นรายวันในแต่ละพื้นที่ โดยปี พ.ศ 2567 มีผู้เข้ารับการบําบัดรักษายาเสพติดทั้งหมด 188,992 ราย

เพ่ิมขึ้นร้อยละ 3.9 จากปีงบประมาณที่ผ่านมา (สถิติย้อนหลัง 5 ปี โดยเฉล่ีย มีผู้เข้าบําบัดรักษายาเสพติด

ปีละประมาณ 171,550 คน) ในจํานวนน้ีมีผู้ที่ได้รับยารักษาโรคร่วมทางจิตเวช จํานวน 23,980 คน หรือคิดเป็น

ร้อยละ 12.69 ของผู้เข้ารับการบําบัดรักษาทั้งหมดและมีแนวโน้มเพิ่มขึ้น23

สําหรับผู้ติดยาเสพติดและมีอาการทางจิตร่วมด้วย ที่เข้าสู่กระบวนการบําบัดรักษาในทุกระบบ

ส่วนใหญ่อยู่ในช่วงวัยอายุ 25-34 ปี โดยพื้นที่ภาค 4 มีจํานวนมากท่ีสุด รองลงมา คือ ภาค 3 และภาค 6

โดยพบว่า ผู้เข้ารับการบําบัดกับผู้รักษาโรคร่วมทางจิตเวช ส่วนใหญ่เสพยาเสพติดประเภทยาบ้ามากที่สุด

เกือบทุกพ้ืนท่ี ยกเว้น กทม. ที่พบว่าผู้รักษาโรคร่วมทางจิตเวชเสพยาเสพติดประเภทกัญชามากที่สุด

เป็นอันดับ 1 และพบผู้รักษาโรคร่วมทางจิตเวชที่เสพยาเสพติดประเภทฝิ่น ใน 5 อันดับแรก ของพื้นท่ีภาค 5

และภาค 6 มากท่ีสุด นอกจากนี้ พบผู้รักษาโรคร่วมทางจิตเวชท่ีเสพยาเสพติดประเภทสารระเหยในพ้ืนที่

ภาค 3 มากท่ีสุด24

23 จาก ข้อมูลประกอบการจัดทํารายงานสภาวการณ์กระบวนการยุติธรรมไทย “สถานการณ์ยาเสพติดสําคัญ ห้วงปีงบประมาณ พ.ศ. 2567”

สํานักงาน ป.ป.ส. ศูนย์ปฏิบัติการ สํานักงาน ป.ป.ส. ธันวาคม 2567.
24 จาก หนังสือสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ท่ี ตช 0007.25/1188 ลงวันท่ี 19 พฤษภาคม 2567 เร่ือง ขอส่งข้อมูลสถิติเพื่อประกอบการจัดทํา

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ปี พ.ศ. 2567.
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การแพร่ระบาดกลับอยู่ในพ้ืนท่ีภาคตะวันออกเฉียงเหนือมากที่ สุด แม้ว่าแหล่งผลิตหรือ

การลําเลียงยาเสพติดจะอยู่ในพ้ืนท่ีประเทศเมียนมาร์ ซ่ึงมีพื้นที่ติดกับภาคตะวันตกและภาคเหนือ

การแพร่ระบาดของยาเสพติดส่งผลให้จํานวนคดีและผู้ต้องหายาเสพติดเพิ่มขึ้นจากปีก่อนหน้าทุกพื้นท่ี

ยกเว้นพื้นที่กองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 9 ซึ่งมีสถิติจํานวนคดีลดลงร้อยละ 11.73 โดยพื้นที่ท่ีมีร้อยละ

ความเปล่ียนแปลงสูงสุดเมื่อเปรียบเทียบกับสถิติจํานวนคดียาเสพติดในปี พ.ศ. 2566 คือ กองบัญชาการ

ตํารวจนครบาล มีจํานวนคดีเพิ่มข้ึนร้อยละ 77.12 รองลงมา คือ พื้นท่ีกองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 1 ภาค 3

และภาค 4 ซ่ึงมีจํานวนคดีเพิ่มข้ึนร้อยละ 35.48 ร้อยละ 30.83 และร้อยละ 26.19 ตามลําดับ

เป็นที่น่าสังเกตว่า แหล่งผลิตหรือการลําเลียงยาเสพติดมาจากประเทศเพื่อนบ้าน (เมียนมาร์)

ซึ่งมีพื้นที่ติดกับภาคตะวันตกและภาคเหนือ แต่การแพร่ระบาดกลับอยู่ในพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ

และภาคกลาง (พ้ืนที่ภาค 4 รองลงมา คือ ภาค 1 และภาค 3) มากที่สุด อย่างไรก็ตาม ข้อมูลการจับกุม

ปริมาณของกลาง พบว่า พ้ืนที่ภาค 5 พบปริมาณของกลางมากที่สุด รองลงมา คือ ภาค 1 และภาค 4

ตามลําดับ จังหวัดที่จับกุมนักค้าส่งมากที่ สุด คือ จังหวัดกรุงเทพฯ นครศรีธรรมราช และเชียงใหม่

จังหวัดท่ีจับกุมนักค้ารายย่อยได้มากที่สุด คือ จังหวัดกรุงเทพฯ นครศรีธรรมราช และขอนแก่น25 ตามลําดับ

25 จาก หนังสือสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ท่ี ตช 0007.25/1188 ลงวันท่ี 19 พฤษภาคม 2567 เร่ือง ขอส่งข้อมูลสถิติเพื่อประกอบการจัดทํา

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ปี พ.ศ. 2567.
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จํานวนผู้ต้องหาคดียาเสพติดและผู้เข้ารับการบําบัดรักษายาเสพติด ไม่พบการเพิ่มขึ้นอย่างมีนัยสําคัญ

เช่นเดียวกับการเพ่ิมขึ้นของจํานวนยาบ้า26

อย่างไรก็ตาม เมื่อเปรียบเทียบกับจํานวนผู้ต้องหาคดียาเสพติดและผู้เข้ารับการบําบัดรักษายาเสพติด

กลับไม่พบการเพิ่มขึ้นอย่างมีนัยสําคัญเช่นเดียวกับการเพ่ิมขึ้นของจํานวนยาบ้า โดยผู้ต้องหาคดียาเสพติด

ปี พ.ศ. 2567 จํานวน 252,739 คน เพิ่มข้ึนจากปี พ.ศ. 2566 คิดเป็นร้อยละ 11 เท่านั้น (แต่จํานวนผู้ต้องหา

คดียาเสพติดรายใหม่เพ่ิมสูงข้ึนจากปีก่อนหน้าถึงร้อยละ 91.66 แม้จํานวนผู้ต้องหาที่มีประวัติจะลดลงมากถึง

ร้อยละ 30.19 ก็ตาม) สถิติ 5 ปีย้อนหลัง (ระหว่างปี พ.ศ. 2563-2567) เฉลี่ยมีจํานวนผู้ต้องหา 300,355 คน

ขณะที่ผู้เข้ารับการบําบัดรักษายาเสพติดในปี พ.ศ. 2567 จํานวน 188,992 คน เพ่ิมขึ้นจากปี พ.ศ. 2566

คิดเป็นร้อยละ 3.90 สถิติ 5 ปีย้อนหลัง (ระหว่างปี พ.ศ. 2563-2567) เฉลี่ยมีผู้ เข้ารับการบําบัดรักษา

ยาเสพติดปีละ 171,550 คน

ผู้เข้ารับการบําบัดยาเสพติดส่วนใหญ่เป็นผู้ใหญ่ แต่ใช้ยาเสพติดครั้งแรกต้ังแต่ช่วงวัยเด็ก

และเยาวชน และยาบ้าเป็นยาเสพติดท่ีมีผู้เข้ารับการบําบัดมากท่ีสุด

ข้อมูลผู้เข้ารับการบําบัด พบว่า วัยผู้ใหญ่อายุ 25-34 ปี เข้ารับการบําบัดมากที่สุด ส่วนเด็กและเยาวชน

อายุต่ํากว่า 25 ปี เข้ารับการบําบัดร้อยละ 20.24 เม่ือสอบถามถึงการใช้ยาเสพติดครั้งแรกของผู้เข้าบําบัด

ทั้งหมด พบว่า ร้อยละ 75.80 ใช้ยาเสพติดคร้ังแรกต้ังแต่วัยเด็กและเยาวชน โดยเฉพาะในช่วงอายุ 15 - 19 ปี27

เม่ือเปรียบเทียบในเชิงพื้นท่ี พบว่าผู้เสพยาเสพติดในพื้นท่ีภาค 4 มีจํานวนมากท่ีสุด รองลงมา คือ ภาค 3

และภาค 6 ส่วนผู้เข้ารับการบําบัดรักษาพ้ืนท่ีภาค 4 มีจํานวนมากท่ีสุด รองลงมา คือ ภาค 3 และภาค 6

โดยยาบ้าเป็นยาเสพติดท่ีมีผู้เข้ารับการบําบัดมากท่ีสุด ร้อยละ 83.23 รองลงมา คือ กัญชาร้อยละ 4.08

เฮโรอีนร้อยละ 3.48 ไอซ์ร้อยละ 2.55 และฝ่ินร้อยละ 2.20 ตามลําดับ28

26 จาก ข้อมูลประกอบการจัดทํารายงานสภาวการณ์กระบวนการยุติธรรมไทย สถานการณ์ยาเสพติดสําคัญ “การเพ่ิมข้ึนอย่างก้าวกระโดดของ

จํานวนยาบ้าตลอดปี 2567. สํานักงาน ป.ป.ส.. ศูนย์ปฏิบัติการ สํานักงาน ป.ป.ส.. ธันวาคม 2567.
27 จาก ข้อมูลประกอบการจัดทํารายงานสภาวการณ์กระบวนการยุติธรรมไทย “สถานการณ์ยาเสพติดสําคัญ ห้วงปีงบประมาณ พ.ศ. 2567”

สํานักงาน ป.ป.ส. ศูนย์ปฏิบัติการ สํานักงาน ป.ป.ส. ธันวาคม 2567.
28 จาก หนังสือสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ที่ ตช 0007.25/1188 ลงวันที่ 19 พฤษภาคม 2567 เรื่อง ขอส่งข้อมูลสถิติเพ่ือประกอบการจัดทํา

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ปี พ.ศ. 2567.
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กล่าวโดยสรุป ไทยเผชิญกับการเพิ่มข้ึนของจํานวนยาบ้าอย่างก้าวกระโดดตลอดปี พ.ศ. 2567

ส่งผลให้เกิดภาวะยาบ้าล้นตลาดท่ีไม่สัมพันธ์กับจํานวนผู้ต้องหาคดียาเสพติดและผู้เข้ารับการบําบัดรักษา

ยาเสพติด เป็นผลมาจากกลยุทธ์การทุ่มตลาดของกลุ่มผลิตในช่วงเหตุการณ์สู้รบ รวมถึงการเปลี่ยนแปลง

โครงสร้างการค้าทั้งในระดับกลุ่มผู้ผลิตและผู้ค้าท่ีมีจํานวนมากข้ึน เอื้อให้นักค้ารายย่อยในชุมชนเข้าถึงได้

โดยตรง โดยมีบุคคลหลบหนหีมายจับของไทยเข้ามาจัดหา รวบรวม และผลักดันยาบ้าเข้ามาในไทยให้กับเครือข่าย

ในแต่ละพื้นที่ เพื่อเก็บพักยาเสพติด จําหน่ายยาเสพติดผ่านทุกช่องทาง เฉพาะช่องทางออนไลน์มีแนวโน้ม

เพิ่มสูงข้ึน อีกท้ังยังแสวงหาประโยชน์จากบริการระบบขนส่งเอกชนและธุรกิจขนส่งอาหารท่ีเกิดขึ้นจํานวนมาก

เพื่อลําเลียงส่งยาบ้าให้กระจายลงสู่ชุมชนอย่างรวดเร็ว ส่งผลให้ผู้ใช้ ผู้เสพ และผู้ติดยาเสพติด เข้าถึงยาเสพติด

ได้ง่าย เกิดผลกระทบต่อผู้เสพทําให้เกิดอาการทางจิตเป็นวงกว้าง

ดังนั้น การป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดอาจต้องพิจารณาให้ครอบคลุมทุกด้าน ต้ังแต่พื้นท่ีแหล่งผลิต

พ้ืนที่แพร่ระบาด นักค้าส่ง นักค้ารายย่อย กลุ่มเยาวชนที่ส่วนใหญ่เป็นกลุ่มผู้เสพยาเสพติดครั้งแรก ประเภท

ยาเสพติดท่ีมีการแพร่ระบาดแตกต่างกันไปในแต่ละพื้นท่ี โดยมีแนวทางการแก้ปัญหา ดังนี้

1. เหตุการณ์สู้รบในเมียนมาเป็นปัจจัยกระตุ้นต่อการนําเข้าสารเคมีและการผลิตยาเสพติดท่ีเพิ่มขึ้น

เป็นเท่าตัว ส่งผลให้ทุกประเทศในภูมิภาคยังต้องเผชิญกับปัญหายาเสพติดที่รุนแรงต่อไป ดังน้ัน ประเทศไทย

จึงควรขยายความร่วมมือกับต่างประเทศในการสกัดก้ันการลําเลียงสารเคมีเข้าไปยังแหล่งผลิตยาเสพติด

2. เครือข่ายการค้ายาเสพติดทุกระดับจะเพิ่มมากข้ึน โดยเฉพาะระดับรายย่อยเนื่องจากภาวะ

ทางเศรษฐกิจที่ถดถอย เกิดคนว่างงาน ทําให้กลุ่มเยาวชนและคนว่างงาน เข้าสู่วงจรยาเสพติดได้ง่ายและ

ใช้แพลทฟอร์มออนไลน์ค้ายาเสพติดมากขึ้น

3. การขนส่งยาเสพติดผ่านทุกช่องทางได้ง่ายและสะดวก โดยเฉพาะการส่งผ่านทางระบบโลจิสติกส์

การแก้ไขปัญหาต้องอาศัยความร่วมมือจากบริษัทขนส่งต่าง ๆ ในการช่วยกันตรวจตรา สอดส่อง ป้องกัน

การส่งของผิดกฎหมาย และเก็บข้อมูลผู้ส่งและผู้รับ เพ่ือใช้ในการตรวจสอบและติดตามผู้ที่ส่งของผิดกฎหมาย

มาดําเนินคดี

4. พฤติกรรมการเสพยาเสพติดของกลุ่มผู้เสพเร่ิมเปล่ียนไป ซึ่งมีการใช้ยาเสพติดร่วมกันหลายชนิด

ในระยะต่อไปจะพบยาเสพติดที่ผสมผสานกันมากขึ้น และอาจส่งผลต่อการเสียชีวิตของผู้เสพมากขึ้น

ซ่ึงการแก้ไขปัญหาจะต้องเน้นด้านการป้องกัน สร้างการรับรู้ให้เห็นถึงอันตรายจากการใช้ยาเสพติด

แบบผสมผสาน และการใช้ยาเกินขนาดที่อันตรายถึงแก่ชีวิต โดยครอบครัว ชุมชน โรงเรียน ต้องร่วมกัน

เฝ้าระวังและป้องกันกลุ่มเยาวชนไม่ให้เข้าไปเก่ียวข้องกับยาเสพติด29

29 จาก ข้อมูลประกอบการจัดทํารายงานสภาวการณ์กระบวนการยุติธรรมไทย “สถานการณ์ยาเสพติดสําคัญ ห้วงปีงบประมาณ พ.ศ. 2567”

สํานักงาน ป.ป.ส. ศูนย์ปฏิบัติการ สํานักงาน ป.ป.ส. ธันวาคม 2567.
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อาชญากรรมทางเทคโนโลยีเพ่ิมสูงข้ึนอย่างต่อเนือ่งทุกประเภท โดยผู้เสียหายส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง

ในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนคดีออนไลน์รับแจ้งสูงถึง 665,125 คดี คิดเป็นมูลค่าความเสียหาย

34,715,844,360 บาท ซึ่งมีจํานวนเพ่ิมสูงขึ้นมาก นับแต่มีการก่อตั้งกองบัญชาการตํารวจสืบสวนสอบสวน

อาชญากรรมทางเทคโนโลยี เมื่อปี พ.ศ. 2565 และเพิ่มขึ้นอย่างต่อเน่ืองทุกประเภท โดยเฉพาะกลุ่มคดีที่เกี่ยวกับ

การหลอกลวงเพื่อผลประโยชน์ทางการเงิน เช่น คดีหลอกลวงซ้ือขายสินค้าแบบที่ไม่ได้ทําเป็นขบวนการ

เพิ่มจาก 53,080 คดี ในปี พ.ศ. 2565 เป็น 111,008 คดี ในปี พ.ศ. 2566 และพุ่งสูงถึง 172,308 คดี

ในปี พ.ศ. 2567 คดีหลอกให้โอนเงินเพื่อทํางานเพิ่มขึ้นกว่าเท่าตัวภายในสองปี จาก 22,781 คดี เป็น 48,743 คดี

คดีหลอกให้กู้เงินเพิ่มข้ึนจาก 24,621 คดี ในปี พ.ศ. 2566 เป็น 322,433 คดี ในปี พ.ศ. 2567 หรือเพ่ิมขึ้น

มากกว่า 13 เท่า ซึ่งถือเป็นตัวเลขที่น่าตกใจและสะท้อนถึงความเปราะบางทางเศรษฐกิจในระดับประชาชน

ท่ัวไป

ข้อมูลบ่งชี้ว่า ผู้เสียหายส่วนใหญ่เป็น เพศหญิง โดยเฉพาะในช่วงอายุ 31– 40 ปี รองลงมา คือ

กลุ่มอายุ 18–30 ปี ซึ่งเป็นวัยทํางานตอนต้นและส่วนมากมีความต้องการทางเศรษฐกิจสูง ทั้งด้านรายได้

การลงทุน หรือความม่ันคงทางอาชีพ ซ่ึงทําให้กลุ่มนี้ตกเป็นเป้าของกลโกงต่าง ๆ ได้ง่าย30

ความเสียหายเชิงมูลค่า ซ่ึงไม่ใช่แค่จํานวนเท่านั้นแต่สะท้อนความรุนแรงเชิงเศรษฐกิจด้วย

แม้คดีอาชญากรรมทางเทคโนโลยีบางประเภทจะมีจํานวนไม่มาก แต่กลับสร้างความเสียหาย

ต่อรายบุคคลในระดับสูง เช่น คดีหลอกให้ลงทุนผ่านระบบคอมพิวเตอร์มีมูลค่าความเสียหายสูงที่สุด

ในปี พ.ศ. 2567 รวมกว่า 12,428 ล้านบาท คดีหลอกลวงเกี่ยวกับสินทรัพย์ดิจิทัลมีความเสียหายเฉล่ียต่อคน

สูงท่ีสุดถึง 668,159 บาท ในคดี "Romance Scam" หรือหลอกให้รักแล้วโอนเงิน มีความเสียหายเฉล่ียต่อคน

สูงถึง 284,239 บาท สูงเป็นอันดับสาม ในขณะที่คดีหลอกให้กู้เงิน แม้จะมีจํานวนผู้เสียหายมากที่สุด แต่กลับมี

ความเสียหายเฉลี่ยต่อคดีต่ําท่ีสุดท่ี 4,544 บาท ซ่ึงสะท้อนให้เห็นว่า ความเสียหายทางเศรษฐกิจนั้นเกิดขึ้นได้

ท้ังในรูปแบบที่รุนแรงรายบุคคลและในรูปแบบท่ีกระจายเป็นวงกว้าง31

อาชญากรรมพื้นฐาน ยังคงเป็นปัญหาใหญ่ของระบบยุติธรรมท่ีไม่ควรมองข้าม

สําหรับอาชญากรรมพ้ืนฐาน โดยเฉพาะอาชญากรรมที่เก่ียวกับทรัพย์ ยังคงเป็นปัญหาใหญ่ของระบบ

ยุติธรรมท่ีไม่ควรมองข้าม โดยคดีเก่ียวกับทรัพย์ท่ีรับแจ้งมีจํานวนเพ่ิมข้ึนมากในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2565

ถึงปี พ.ศ. 2566 โดยในปี พ.ศ. 2565 มีคดีรับแจ้ง 57,226 คดี เพ่ิมขึ้นเป็น 124,824 คดี ในปี พ.ศ. 2566

และแม้จะลดลงเล็กน้อยในปี พ.ศ. 2567 เหลือ 118,692 คดี แต่ก็ยังสูงกว่าระดับในปี พ.ศ. 2565 ถึงเท่าตัว32

30 จากหนังสือกองบัญชาการสืบสวนสอบสวนอาชญากรรมทางเทคโนโลยีท่ี ตช. 0039.12/1848 ลงวันท่ี 7 พฤษภาคม 2568 เร่ืองขอส่งข้อมูลสถิติของ

หน่วยงานเพ่ือประกอบการจัดทํารายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ปี พ.ศ. 2567.
31 จากหนังสือกองบัญชาการสืบสวนสอบสวนอาชญากรรมทางเทคโนโลยีท่ี ตช. 0039.12/1848 ลงวันท่ี 7 พฤษภาคม 2568 เร่ืองขอส่งข้อมูลสถิติของ

หน่วยงานเพ่ือประกอบการจัดทํารายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ปี พ.ศ. 2567.
32 จากหนังสือสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ท่ี ตช 0007.25/1188 ลงวันท่ี 19 พฤษภาคม 2567 เร่ือง ขอส่งข้อมูลสถิติเพ่ือประกอบการจัดทํารายงานสถานการณ์

อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ปี พ.ศ. 2567.
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ตารางสรุปจํานวนคดีเกี่ยวกับทรัพย์ที่รับแจ้ง จับกุม และจํานวนผู้ถูกจับกุม

ระหว่างปี พ.ศ. 2565-2567

ปี พ.ศ. คดีรับแจ้ง คดีจับกุม จํานวนผู้ถูกจับกุม (คน)

2565 57,226 57,310 57,894

2566 124,824 118,957 171,014

2567 118,692 113,700 179,505

นอกจากนี้ จํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมก็เพิ่มข้ึนอย่างมีนัยสําคัญ โดยเพิ่มข้ึนจาก 57,894 คน

ในปี พ.ศ. 2565 เป็น 179,505 คน ในปี พ.ศ. 2567 ซึ่งสะท้อนว่าอาชญากรรมประเภทนี้ยังคงปรากฏ

อยู่ในสังคมอย่างกว้างขวางและเป็นภาระงานในการติดตาม จับกุม และสอบสวน ต่อไป

คดีท่ีรับแจ้งส่วนใหญ่มสัีดส่วนการจับกมุสูง ยกเว้นความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ท่ีมสัีดส่วนจบักุมต่ํา

คดีท่ีรับแจ้งส่วนใหญ่ ในปี พ.ศ. 2567 มีสัดส่วนการจับกุมอยู่ท่ีประมาณร้อยละ 70 ข้ึนไป ยกเว้น

คดีความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ที่มีอัตราการจับกุมต่อจํานวนคดีรับแจ้งความตํ่าที่สุด ได้แก่ ฐานความผิด

ตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทําความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ ฐานความผิดฉ้อโกงที่กระทําผ่านระบบ

คอมพิวเตอร์ ซึ่งมีอัตราการจับกุมคิดเป็นร้อยละ 57.91 และร้อยละ 58.49 ของจํานวนคดีรับแจ้งความ

ในหมวดความผิดดังกล่าว จะเห็นได้ว่า ถึงแม้คดีการกระทําความผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทํา

ความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์จะมีจํานวนคดีที่จับกุมสูงที่สุด คือ 8,766 คดี จากจํานวนคดีจับกุมทั้งหมด

ในหมวดความผิดพิเศษนั้น แต่ถือว่ามีอัตราการจับกุมต่อคดีท่ีรับแจ้งความตํ่าท่ีสุด เนื่องจากมีจํานวนคดีรับแจ้งความ

ท่ีสูงมาก เป็นแนวโน้มท่ีปรากฏต่อเนื่องมาจากปี พ.ศ. 256633

ความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหายกลุ่มการพนัน และอาวุธ มีสัดส่วนที่สูงรองจากยาเสพติด

กลุ่มข้อหาคดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายเป็นท่ีทราบกันดีอยู่แล้วว่า คดีความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด

มีสัดส่วนที่สูงเป็นลําดับแรกต่อเนื่องทุกปี โดยทุกพื้นที่คิดเป็นประมาณร้อยละ 62 ของกลุ่มความผิดน้ี โดยในปี

พ.ศ. 2567 มีจํานวนผู้ตอ้งหาหน้าใหม่เพ่ิมสูงขึ้น และตรวจยึดยาบา้ได้มากที่สุดในรอบ 10 ปี และเป็นที่น่าสนใจว่า

คดีความผิดการพนัน อาวุธปืนธรรมดา (ไม่มีทะเบียน) และอาวุธอ่ืน ๆ มีสัดส่วนรับแจ้งสูงเป็นลําดับถัดมา

ซึ่งคดีเกี่ยวกับบ่อนการพนัน วัตถุระเบิด การพนันอ่ืน ๆ มีการจับกุมได้มากกว่ายาเสพติด34 ในการป้องกัน

แก้ไขปัญหานี้ อาจดําเนินการร่วมกับหน่วยงานที่เก่ียวข้อง เช่น กรมการปกครองซ่ึงเป็นหน่วยงานหลัก

ท่ีเกี่ยวข้องกับการควบคุมอาวุธปืนและการพนัน รวมถึงฝ่ายปกครอง กํานัน ผู้ใหญ่บ้าน และผู้นําชุมชนในการป้องกัน

แก้ไขปัญหายาเสพติดในระดับพ้ืนที่

33 จากหนังสือสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ท่ี ตช 0007.25/1188 ลงวันท่ี 19 พฤษภาคม 2567 เร่ือง ขอส่งข้อมูลสถิติเพ่ือประกอบการจัดทํารายงานสถานการณ์

อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ปี พ.ศ. 2567.
34 จากหนังสือสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ท่ี ตช 0007.25/1188 ลงวันท่ี 19 พฤษภาคม 2567 เร่ือง ขอส่งข้อมูลสถิติเพ่ือประกอบการจัดทํารายงานสถานการณ์

อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ปี พ.ศ. 2567.
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อาชญากรรมในพื้นกรุงเทพมหานครและส่วนภูมิภาคมีความแตกต่างกันเล็กน้อย โดยจังหวัด

ท่ีมีคดีแจ้งความมากท่ีสุดส่วนใหญ่เป็นจังหวัดท่ีมีจํานวนประชากรมากและรายได้สูงถึงค่อนข้างสูง

พื้นที่กรุงเทพมหานคร พบว่า กลุ่มความผิดเก่ียวกับชีวิตร่างกาย เพศ ทรัพย์ และความผิดพิเศษ

พื้นท่ีกองบัญชาการตํารวจนครบาล 235 มีจํานวนคดีรับแจ้งความมากท่ีสุด แต่กลุ่มความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย

พบว่า พื้นท่ีกองบัญชาการตํารวจนครบาล 436 มีจํานวนคดีรับแจ้งความมากที่สุด

ในกลุ่มความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย พบว่า ภาพรวมลักษณะความผิดท่ีมีคดีรับแจ้งสูงที่สุด คือ ความผิด

เกี่ยวกับยาเสพติด รวมทุกพ้ืนท่ีจํานวน 21,671 คดี คิดเป็นร้อยละ 56.07 ของจํานวนคดีรับแจ้งความ

ฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายในพื้นที่กรุงเทพมหานคร รองลงมา คือ ความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติ

คนเข้าเมือง จํานวน 10,909 คดี คิดเป็นร้อยละ 28.22

อาชญากรรมในส่วนภูมิภาค พบว่า พื้นที่กองบัญชาการภูธรภาค 4 มีคดีรับแจ้งสูงท่ีสุดทุกกลุ่ม

ความผิด และเมื่อพิจารณากลุ่มความผิดทั้ง 4 ประเภท ลักษณะความผิดที่มีการแจ้งความสูงที่สุดในแต่ละกลุ่ม

ความผิดในทุกพ้ืนท่ี คือ

กลุ่มท่ี 1 ความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ : ทําร้ายร่างกาย (สาหัส)

กลุ่มท่ี 2 ความผิดเก่ียวกับทรัพย์ : ลักทรัพย์

กลุ่มท่ี 3 ความผิดพิเศษ : พ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ และฉ้อโกงผ่านคอมพิวเตอร์

กลุ่มท่ี 4 ความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย : ยาเสพติด และการพนัน

โดยในพื้นท่ีแต่ละกองบัญชาการ ประเภทความผิดและจังหวัดท่ีน่าสนใจ มีดังนี้

กองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 1 คดีแจ้งความกลุ่มความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย ยาเสพติด

ยังคงสูงเป็นอันดับ 1 รองลงมา คือ การพนัน โดยจังหวัดสมุทรปราการ มีคดีแจ้งความสูงเป็นลําดับแรก

แต่ในส่วนของกลุ่มความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ความผิดเก่ียวกับทรัพย์ และความผิดพิเศษ

จังหวัดปทุมธานีมีคดีแจ้งความสูงที่สุด

กองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 2 คดีแจ้งความกลุ่มความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย ยาเสพติด

ยังคงสูงเป็นอนัดบั 1 รองลงมา คือ การพนัน โดยจังหวัดชลบรุี มีคดีแจ้งความสูงเป็นลําดบัแรกทุกกลุ่มความผดิ

กองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 3 จังหวัดนครราชสีมา มีคดีแจ้งความสูงท่ีสุดทุกกลุ่มความผิด

กองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 4 จังหวัดขอนแก่น มีคดีแจ้งความสูงท่ีสุดทุกกลุ่มความผิด

กองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 5 จังหวัดเชียงใหม่ มีคดีแจ้งความสูงท่ีสุดทุกกลุ่มความผิด

35 กองบังคับการตํารวจนครบาล 2 ประกอบไปด้วย สถานีตํารวจนครบาล (สน.) 11 แห่ง ได้แก่ สน.เตาปูน สน.คันนายาว สน.บางซ่ือ

สน.ดอนเมือง สน.โคกคราม สน.ประชาช่ืน สน.บางเขน สน.สายไหม สน.พหลโยธิน สน.ทุ่งสองห้อง และ สน.สุทธิสาร
36 กองบังคับการตํารวจนครบาล 4 ประกอบไปด้วย สถานีตํารวจนครบาล (สน.) 8 แห่ง ได้แก่ สน.หัวหมาก สน.โชคชัย สน.บางชัน

สน.บึงกุ่ม สน.ประเวศ สน.ลาดพร้าว สน.วังทองหลาง และ สน.อุดมสุข
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กองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 6 จังหวัดนครสวรรค์ มีคดีแจ้งความความผิดเก่ียวกับชีวิต

ร่างกาย เพศ ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ และความผิดพิเศษสูงที่สุด จังหวัดเพชรบูรณ์ มีคดีแจ้งความในความผิด

ที่รัฐเป็นผู้เสียหายสูงท่ีสุด โดยเมื่อรวมทุกกลุ่มความผิดแล้ว จังหวัดเพชรบูรณ์มีคดีรับแจ้งความสูงที่สุด

นอกจากนี้ เป็นที่น่าสนใจว่ากลุ่มความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ. คนเข้าเมือง จังหวัดตากมีคดีรับแจ้งสูงที่สุดในพื้นท่ี

ตํารวจภูธรภาค 6 (มากกว่าร้อยละ 90)

กองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 7 จังหวัดนครปฐม มีคดีแจ้งความในความผิดเกี่ยวกับชีวิต

ร่างกาย เพศ ความผิดเก่ียวกับทรัพย์ และความผิดพิเศษสูงที่สุด จังหวัดกาญจนบุรี มีคดีแจ้งความในความผิด

ท่ีรัฐเป็นผู้เสียหายสูงท่ีสุด โดยเม่ือรวมทุกกลุ่มความผิดแล้ว จังหวัดกาญจนบุรี มีคดีรับแจ้งความสูงท่ีสุด

กองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 8 จังหวัดนครศรีธรรมราช มีคดีแจ้งความสูงท่ีสุดทุกกลุ่ม

ความผิด ในจังหวัดภูเก็ตและจังหวัดกระบี่นั้น มีสัดส่วนการรับแจ้งความของคดีในกลุ่มข้อหาท่ี 2 คดีความผิด

เกี่ยวกับทรัพย์สูงกว่าจังหวัดอ่ืน ๆ ในพื้นท่ีภูธรภาค 8

กองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 9 จังหวัดสงขลา มีคดีแจ้งความสูงท่ีสุดทุกกลุ่มความผิด37

ทั้งนี้ จังหวัดที่มีคดีแจ้งความสูงที่สุดส่วนใหญ่เป็นจังหวัดที่มีจํานวนประชากรมากและผลิตภัณฑ์มวลรวม

ภายในจังหวัดรายได้สูงถึงค่อนข้างสูง

การนํากระบวนการไกล่เกลี่ยมาใช้ในการระงับข้อพิพาทและการนํามาตรการทางเลือกมาใช้

ในการบริหารจัดการคดี

กระบวนการไกล่เกลี่ย เป็นกระบวนการระงับข้อพิพาททางแพ่งและอาญา ซ่ึงคู่กรณีสามารถย่ืนคําร้อง

ขอให้ศาลช่วยไกล่เกลี่ยข้อพิพาทก่อนที่จะมีการย่ืนฟ้องคดีต่อศาล ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง

(ป.วิ.แพ่ง) มาตรา 20 ตรี หรือตามพระราชบัญญัติการไกล่เกล่ียข้อพิพาท พ.ศ. 2562 เพื่อให้มีโอกาสเจรจา

ตกลงระงับข้อพิพาทโดยสมัครใจ โดยรายงานในส่วนน้ีเป็นการรวบรวมข้อมูลการไกล่เกล่ียระงับข้อพิพาท

ของหน่วยงานที่เก่ียวข้อง ประกอบด้วย กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพโดยศูนย์ยุติธรรมชุมชน สํานักงาน

ตํารวจแห่งชาติ สํานักงานอัยการสูงสุด และสํานักงานศาลยุติธรรม ดังนี้

ผลการไกล่เกล่ียทุกหน่วยงานประสบผลสําเร็จในสัดส่วนที่สูง แต่ยังไม่ได้ถูกนํามาใช้อย่าง

เต็มประสิทธิภาพ

การไกล่เกล่ียก่อนฟ้องของศูนย์ยุติธรรมชุมชน กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ ได้รวบรวมข้อมูล

การไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาทของศูนย์ยุติธรรมชุมชน ตามพระราชบัญญัติการไกล่เกลี่ยข้อพิพาท พ.ศ. 2562

ซึ่งเป็นสถิติการไกล่เกล่ียก่อนฟ้องทั้งในคดีแพ่งและคดีอาญา จะเห็นได้ว่า ในภาพรวมการไกล่เกลี่ยข้อพิพาท

ทางแพ่งนั้นสูงกว่าข้อพิพาทอาญา โดยในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนเรื่องเข้าสู่กระบวนการ 779 เรื่อง คิดเป็นอัตรา

การรับเร่ืองสู่กระบวนการร้อยละ 63.44 ของจํานวนเร่ืองรับชั้นต้น และมีสัดส่วนการไกล่เกลี่ยสําเร็จ

37 จาก หนังสือสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ท่ี ตช 0007.25/1188 ลงวันท่ี 19 พฤษภาคม 2567 เร่ือง ขอส่งข้อมูลสถิติเพื่อประกอบการจัดทํา

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ปี พ.ศ. 2567.
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(ตกลงกันได้ ) สูงถึงร้อยละ 95.76 ของจํานวนเ ร่ืองท่ีเ ข้า สู่กระบวนการ ทั้งนี้ โดยเฉล่ียตลอดช่วงปี

พ.ศ. 2563–2567 สามารถตกลงกันได้คิดเป็นร้อยละ 98.11 ของจํานวนข้อพิพาททางแพ่งทั้งหมดที่เข้าสู่

กระบวนการ

สําหรับข้อพิพาททางอาญา ในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนเรื่องเข้าสู่กระบวนการ 524 เรื่อง คิดเป็นอัตรา

การรับเร่ืองเข้าสู่กระบวนการร้อยละ 94.24 และไกล่เกลี่ยเป็นผลสําเร็จคิดเป็นร้อยละ 95.04 ทั้งน้ี โดยเฉลี่ย

ตลอดช่วงปี พ.ศ. 2563–2567 สามารถตกลงกันได้คิดเป็นร้อยละ 95.78 ของจํานวนข้อพิพาททางอาญา

ท้ังหมดท่ีเข้าสู่กระบวนการ38

การไกล่เกลี่ยในชั้นตํารวจ สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ได้รายงานข้อมูลการดําเนินการไกล่เกล่ีย

ข้อพิพาทประจําปี พ.ศ. 2567 พบว่า มีคดีที่อยู่ในเกณฑ์สามารถเข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ยได้ถึง 39,516 คดี

(รวมประเภทคดีแพ่ง คดีอาญา และคดีจราจร) จากคดีทั้งหมดจํานวน 1,165,302 คดี แต่มีคดีที่ เข้าสู่

การไกล่เกล่ียเพียง 4,436 คดี เท่านั้น คิดเป็นร้อยละ 11.23 ของคดีท่ีอยู่ในเกณฑ์ท่ีสามารถเข้าสู่กระบวนการ

ไกล่เกลี่ยได้ โดยไกล่เกลี่ยเป็นผลสําเร็จ 3,396 คดี คิดเป็นร้อยละ 77.56 ของคดีท่ีเข้าสู่การไกล่เกลี่ยท้ังหมด39

การไกล่เกลี่ยและไม่สั่งฟ้องในชั้นอัยการ สํานักงานวิชาการ สํานักงานอัยการพิเศษฝ่ายสารสนเทศ

และบริหารจัดการความรู้ สํานักงานอัยการสูงสุด รายงานข้อมูลจํานวนความอาญาท่ีเข้าสู่กระบวนการ

ไกล่เกลี่ยฯ ในชั้นพนักงานอัยการ ซึ่งเป็นข้อมูลท่ีจัดเก็บตามระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดว่าด้วยการ

ไกล่เกลี่ยและประนอมข้อพิพาทคดีอาญาในชั้นพนักงานอัยการ พ.ศ. 2555 และระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุด

ว่าด้วยการคุ้มครองสิทธิและช่วยเหลือทางกฎหมายแก่ประชาชน พ.ศ. 2562 โดยในปี พ.ศ. 2567 มีคดีรับใหม่

จํานวน 576,008 คดี แต่คดีที่เข้าสู่การไกล่เกล่ียมีเพียง 4,935 คดี โดยคดีที่อัยการใช้ดุลพินิจสั่งไม่ฟ้อง

มีจํานวน 3,257 คดี40

การไกล่เกล่ียของศาลชั้นต้น สํานักแผนงานและงบประมาณ สํานักงานศาลยุติธรรม รายงานข้อมูล

สถิติจํานวนคดีท่ีเข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ยของศาลชั้นต้นท่ัวราชอาณาจักรในช่วงเดือนมกราคม – กันยายน

ปี พ.ศ. 2567 โดยปรากฏว่ามีจํานวนคดีเข้าสู่กระบวนการไกล่เกล่ียทั้งส้ิน 10,186 คดี ส่วนมากราวร้อยละ 97.59

เป็นคดีรับใหม่ โดยพบว่าเป็นการไกล่เกลี่ยโดยศูนย์ไกล่เกลี่ยมากที่สุด รวม 8,931 คดี คิดเป็นร้อยละ 87.67

ของจํานวนคดีท่ีเข้าสู่กระบวนการการไกล่เกลี่ยของศาลชั้นต้นทั้งหมดในช่วงเดือนมกราคม – กันยายน

ปี พ.ศ. 2567

38 จาก หนังสือกรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ ท่ี ยธ 0401/2452 ลงวันท่ี 8 พฤษภาคม 2568 เร่ือง ขอส่งข้อมูลสถิติของหน่วยงานเพ่ือประกอบ

การจัดทํารายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม พ.ศ. 2567.
39 จาก หนังสือสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ที่ ตช 0007.25/1188 ลงวันที่ 19 พฤษภาคม 2567 เรื่อง ขอส่งข้อมูลสถิติเพ่ือประกอบการจัดทํา

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ปี พ.ศ. 2567.
40 จาก หนังสือสํานักงานอัยการสูงสุด ท่ี อส 0007(สบ)/11337 ลงวันท่ี 2 ก.ค. 68 เรื่อง นําส่งข้อมูลสถิติของสํานักงานอัยการสูงสุด ประจําปี

พ.ศ. 2567.
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ในภาพรวมพบว่าผลการไกล่เกลี่ยสําเร็จ 7,414 คดี คิดเป็นร้อยละ 72.79 ไม่สําเร็จคิดเป็นร้อยละ 17.57

จําหน่ายคดีคิดเป็นร้อยละ 4.73 ของจํานวนคดีที่เข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ย ทั้งนี้ การไกล่เกล่ียทุกประเภท

มีอัตราการไกล่เกลี่ยสําเร็จประมาณร้อยละ 70-76 ของจํานวนคดีท่ีเข้าสู่กระบวนการการไกล่เกลี่ย

ยกเว้นประเภทการไกล่เกลี่ยก่อนฟ้องตาม พ.ร.บ. การไกล่เกลี่ยข้อพิพาท พ.ศ. 2562 ซ่ึงมีอัตราการไกล่เกลี่ย

สําเร็จสูงถึงร้อยละ 90.7241

มาตรการทางเลือกยังไม่ได้ถูกนํามาใช้ในการบริหารจัดการคดีอย่างเต็มศักยภาพ

จากข้อมูลการไกล่เกลี่ยทัง้ศูนย์ยุติธรรมชุมชนและชั้นสอบสวน พบว่า มคีดีทัง้แพ่งและอาญาที่อยู่ในเกณฑ์

สามารถเข้าสู่กระบวนการไกล่เกล่ียได้เป็นจํานวนมาก แต่คดีดังกล่าวไม่ได้เข้าสู่กระบวนการไกล่เกล่ีย

แม้ว่าการไกล่เกล่ียจะมีผลสําเร็จในสัดส่วนที่สูงกว่าร้อยละ 70 ก็ตาม ส่งผลให้มีคดีความเข้าสู่กระบวนการ

ยุติธรรมหลักเป็นจํานวนมาก โดยหากพิจารณาการตัดสินโทษในชั้นศาล42 พบว่า โทษจําคุกยังมีสัดส่วนที่สูง

แม้จะมีความพยายามส่งเสริมการใช้มาตรการอื่น เช่น คุมประพฤติหรือโทษรอลงอาญา โดยในปี พ.ศ. 2567

มีผู้ถูกลงโทษจําคุกจํานวน 95,153 ราย ในจํานวนนี้กว่า 67,000 ราย (ร้อยละ 70) มีโทษจําคุกไม่เกิน 2 ปี

ซ่ึงศาลสามารถพิจารณาตัดสินโทษโดยใช้มาตรการทางเลือกได้

เด็กและเยาวชนท่ีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม

เด็กและเยาวชนกระทําผิดในฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศมากที่สุด

เด็กและเยาวชน (ในช่วงอายุ 1-18 ปี) เป็นกลุ่มผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมในฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต

ร่างกายและเพศมากที่สุด ซ่ึงแตกต่างจากฐานความผิดอ่ืน ๆ ท่ีผู้ต้องหาส่วนใหญ่เป็นวัยผู้ใหญ่ โดยในปี

พ.ศ. 2565 มีการแก้ไขอายุความรับผิดทางอาญาของเด็กจาก 10 ปี เป็น 12 ปี ตามพระราชบัญญัติแก้ไข

ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2565 กรณีที่เด็กอายุยังไม่เกิน 12 ปี นับได้ว่าไม่ต้องรับการพิจารณาพิพากษา

ในศาลและไม่ต้องนําตัวเข้ามาสู่กระบวนการยุติธรรมทางอาญาสําหรับเด็กและเยาวชน แต่จะต้องส่งตัวไป

รับความคุ้มครองสวัสดิภาพตามพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ. 2546 แต่ในปี พ.ศ. 2567 สถิติจํานวน

เด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนท่ัวประเทศเพิ่มขึ้นจากปี พ.ศ. 2566 เล็กน้อย

โดยมีจํานวน 13,549 คน เพิ่มขึ้นจากปีก่อนหน้า 433 คน คิดเป็นการเพ่ิมขึ้นร้อยละ 3.30 และเป็นเด็ก

และเยาวชนเพศชายราวร้อยละ 90 ในจํานวนนี้ เป็นความผิดเก่ียวกับชีวิตและร่างกายสูงเป็นลําดับแรก

คิดเป็นร้อยละ 27.13 รองลงมา เป็นกลุ่มท่ีกระทําความผิดตามประมวลกฎหมายยาเสพติด ความผิดเกี่ยวกับ

ทรัพย์ และความผิดเกี่ยวกับอาวุธปืน ตามลําดับ คิดเป็นร้อยละ 24.30 ร้อยละ 18.89 และ ร้อยละ 11.00

ของจํานวนเด็กและเยาวชนท่ีอยู่ในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนตามลําดับ

41 จาก หนังสือสํานักงานศาลยุติธรรม ท่ี ศย 015/3997 ลงวันท่ี 17 พฤษภาคม 2568 เร่ือง ข้อมูลสถิติของหน่วยงานเพื่อประกอบการจัดทํา

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม พ.ศ. 2567.
42 จาก หนังสือสํานักงานศาลยุติธรรม ท่ี ศย 015/3997 ลงวันท่ี 17 พฤษภาคม 2568 เร่ือง ข้อมูลสถิติของหน่วยงานเพื่อประกอบการจัดทํา

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม พ.ศ. 2567
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เด็กและเยาวชนท่ีเป็นจําเลยในคดีอาญา ส่วนใหญ่ศาลเยาวชนและครอบครัวจะพิจารณาปล่อยตัว

แบบไม่มีเ ง่ือนไข และปล่อยแบบมีเ ง่ือนไข สําหรับเด็กและเยาวชนท่ีศาลตัดสินลงโทษในคดีอาญา

ศาลมีแนวโน้มให้โอกาส โดยตัดสินให้เปลี่ยนจากโทษจําคุกหรือวิธีการเพื่อความปลอดภัย เป็นการส่งตัว

เด็กหรือเยาวชนไปควบคุมเพ่ือฝึกอบรม (มาตรา 142 (1)) มากท่ีสุด รองลงมา คือ การใช้วิธีการสําหรับเด็ก

ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 (มอบเด็กให้แก่บิดามารดา ผู้ปกครอง โดยมีเง่ือนไขคุมประพฤติ)43

ระดบัการศึกษาและโรคทางจิตเวชของเด็กและเยาวชน เป็นปัจจัยเส่ียงท่ีเกี่ยวข้องกับการกระทําผิด

การกระทําผิดกฎหมายของเด็กและเยาวชนนั้น มีสาเหตุหรือปัจจัยเส่ียง (Criminogenic risk factor)

หลายปัจจัยประกอบเข้าด้วยกันเป็นปัจจัยร่วม ปัจจัยทางด้านการศึกษาถือเป็นท้ังปัจจัยเ ส่ียงและ

ปัจจัยปกป้อง (Protective factor) ที่สําคัญของเด็กและเยาวชนในช่วงวัย 12-18 ปี เนื่องจากการศึกษา

ช่วยเสริมสร้างพัฒนาทักษะความสามารถที่จําเป็นตอ่การดําเนนิชีวิต และนําไปสู่การมีภูมิคุ้มกันต่อภัยสังคมตา่ง ๆ

ในขณะที่ความล้มเหลวหรือการมีปัญหาทางการเรียนนั้น ถือเป็นปัจจัยเส่ียงที่เกี่ยวข้องกับการมีพฤติกรรม

ไม่เหมาะสมต่าง ๆ รวมไปถึงการกระทําผิดกฎหมายด้วย

แผนภาพสรุปข้อมูลสถานะการศึกษาของเด็กและเยาวชนที่ถูกดําเนินคดีและเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม

ระหว่างปี พ.ศ. 2565 – 2567 ของกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน

43 จาก หนังสือกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ด่วนท่ีสุด ท่ี ยธ 06001/409 ลงวันท่ี 7 พฤษภาคม 2568 เร่ือง ขอส่งสถิติของหน่วยงาน

เพื่อประกอบการจัดทํารายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ปี พ.ศ. 2567.
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ข้อมูลสถติิเดก็และเยาวชนที่ถูกดําเนินคดแีละเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม ในระหว่างปี พ.ศ. 2565 – 2567

ของกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ชี้ให้เห็นถึงภูมิหลังทางสังคมท่ีเก่ียวข้องกับปัญหาด้านการศึกษา

ของเด็กและเยาวชน โดยสะท้อนออกมาให้เห็นในรูปแบบของสถานะการศึกษา ที่พบว่าเด็กและเยาวชน

ที่ถูกดําเนินคดีในแต่ละปีมีถึงร้อยละ 40 โดยเฉลี่ยเป็นกลุ่มที่ออกจากโรงเรียนกลางคัน และยังมีแนวโน้ม

เพ่ิมขึ้นอีกด้วย โดยในปี พ.ศ. 2567 มีการเพิ่มขึ้นร้อยละ 23 ของจํานวนเด็กและเยาวชนที่ออกจากโรงเรียน

กลางคันในปี พ.ศ. 2565 ส่วนระดับการศึกษาของเด็กและเยาวชนส่วนใหญ่น้ัน จบการศึกษาระดับมัธยมศึกษา

ตอนต้น เฉลี่ยร้อยละ 50 รองลงมา คือ ระดับประถมศึกษาและระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพ ตามลําดับ

ส่วนระดับมัธยมศึกษาตอนปลายมีเพียงประมาณร้อยละ 11 นอกจากนี้ ยังพบปัญหาของการไม่รับการศึกษา

อย่างต่อเนื่องและไม่จบภาคบังคับ น่ันคือ มีเด็กและเยาวชนท่ีจบการศึกษาระดับประถมศึกษาและไม่ศึกษาต่อ

ในระดับมัธยมหรือกรณีท่ีศึกษาต่อมัธยมศึกษาตอนต้นแต่ออกกลางคันด้วยเช่นกัน

ส่วนข้อมูลโรคทางจิตเวชก็เป็นองค์ประกอบหนึ่งที่เกี่ยวข้องกับความสําเร็จทางการเรียนของ

เด็กและเยาวชนด้วย ข้อมูลสถิติเด็กและเยาวชนท่ีอยู่ในศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและเยาวชนที่ได้รับการวินิจฉัย

จากแพทย์ว่าเป็นโรคจิตเวช แม้มีจํานวนไม่มากแต่ก็มีแนวโน้มเพิ่มข้ึน โดยในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวน 321 คน

คิดเป็นร้อยละ 9 ของจํานวนเด็กและเยาวชนทั้งหมดในศูนย์ฝึกและอบรมทั่วประเทศ และเพิ่มสูงข้ึนกว่า

ปี ท่ีผ่านมาร้อยละ 57 และเด็กและเยาวชนเหล่า น้ีถูกวิ นิจ ฉัยเป็นโรคสมาธิสั้น (Attention deficit

hyperactivity disorder: ADHD) มากที่สุดถึงร้อยละ 38 ส่วนภาวะบกพร่องทางเชาวน์ปัญญา (Intellectual

Disability: ID) และภาวะบกพร่องทางการเรียนรู้ (Learning Disabilities) คิดเป็นร้อยละ 12 ซ่ึงท้ังสามโรคนี้

ส่งผลกระทบต่อความสามารถและความพร้อมในการเรียนหนังสือของเด็กและเยาวชนด้วยเช่นกัน

เน่ืองจากจําเป็นต้องได้รับการจัดการศึกษาและการดูแลเฉพาะและเหมาะกับสภาพความรุนแรงของอาการ

การไม่ได้รับการดูแลรักษาท่ีเหมาะสมและต่อเนื่อง อาจส่งผลให้เด็กและเยาวชนเหล่านี้มีโอกาสประสบ

ความล้มเหลวทางการเรียนเพิ่มข้ึน และออกจากระบบการศึกษาไปในที่สุด นอกจากทั้งสามโรคดังกล่าวแล้ว

ประเภทโรคทางจิตเวชท่ีพบ รองลงมา คือ กลุ่มเกเร กลุ่มโรคซึมเศร้า จิตเวชจากการใช้ยาและสารเสพติด

โรคดื้อ โรควิตกกังวล โรคจิตเภทหรือภาวะจิตเภทเฉียบพลัน ความผิดปกติทางอารมณ์ และภาวะการปรับตัว

ผิดปกติ ตามลําดับ ท้ังนี้ เด็กและเยาวชน 1 คน จํานวนหนึ่งถูกวินิจฉัยเป็นโรคจิตเวชมากกว่า 1 โรค

กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน มีกระบวนการดําเนินงานที่ประสานและจัดการศึกษา

ทั้งสายสามัญและวิชาชีพในรูปแบบต่าง ๆ ให้แก่เด็กและเยาวชนทุกราย ทั้งที่อยู่ในสถานแรกรับเด็ก

และเยาวชน (ก่อนพิจารณาคดี) และศูนย์ฝึกและอบรมฯ มีการออกไปรับการศึกษาภายนอกและฝึกภาคปฏิบัติ

ในสถานประกอบการ โดยใช้หลักสูตรที่มีหน่วยงานหรือสถานศึกษาภายนอกรับรอง เช่น สถานศึกษาในสังกัด

กรมส่งเสริมการเรียนรู้ สถาบันพัฒนาฝีมือแรงงาน สังกัดกรมพัฒนาฝีมือแรงงาน หรือสถานศึกษาในสังกัด

สํานักงานคณะกรรมการการอาชีวศึกษา รวมถึงการสร้างความร่วมมือกับหน่วยงานด้านอาชีพทั้งภาครัฐและ

ภาคเอกชน เด็กและเยาวชนจึงได้รับการจําแนกเข้ารับการฝึกอาชีพและให้การศึกษาทั้งสองด้านครบทุกราย

ท้ังนี้ ก็เพ่ือสนับสนุนช่วยเหลือให้มีความพร้อมในการออกไปดําเนินชีวิตในสังคมและสามารถพึ่งพาตนเองได้
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ขณะเดียวกันสภาวะสุขภาพจิตของเด็กและเยาวชนก็มีความสําคัญต่อความพร้อมของเด็กและเยาวชน

ในการท่ีจะปรับปรุงและพัฒนาตนเองด้วยเช่นกนั ดังนัน้ เด็กและเยาวชนทุกรายจะได้รับการประเมินด้วยแบบสัมภาษณ์

เพื่อการวินิจฉัยโรคจิตเวชในเด็กและเยาวชน (Thai Diagnostic Interview for Psychiatric Disorders in

Children and Adolescents-Revised หรือ T-DICA-R) หากพบว่ามีแนวโน้มอาการโรคจิตเวชก็จะมีการส่งต่อ

เพื่อไปรับการวินิจฉัยและรักษาจากจิตแพทย์ ผลของการประเมินเหล่าน้ีจะถูกนําไปใช้ในการวางแผนการแก้ไข

บําบัด ฟ้ืนฟู โดยเด็กและเยาวชนในสถานควบคุมจะได้รับการดูแลจากนักจิตวิทยาคลินิกและนักสังคม

สงเคราะห์ท่ีมีประจําในทุกแห่ง

การแก้ไขปัญหาที่เกี่ยวข้องกับการจัดการด้านการศึกษาและบริบทของเด็กและเยาวชนเป็นประเด็น

ที่ ท้าทายที่ ต้องอาศัยความร่วมมือจากภาคส่วนต่าง ๆ กรมพินิจฯ มีกระบวนการแก้ไข บําบัด ฟื้นฟู

เพื่อป้องกันการกระทําผิดซํ้าของเด็กและเยาวชนท่ีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม โดยการประสานความร่วมมือกับ

เครือข่ายที่มีความชํานาญทางด้านการจัดการศึกษา นอกจากน้ี กรมพินิจฯ ยังมีการดําเนินงานในเชิงป้องกัน

เด็กและเยาวชนกระทําผิดกฎหมายร่วมกับสถานศึกษาในจังหวัดต่าง ๆ มาอย่างต่อเนื่องทุกปี โดยมุ่งเน้น

การให้ข้อมูล ให้ความรู้ และเสริมสร้างทักษะชีวิตให้แก่นักเรียน เพื่อให้รู้เท่าทันภัยสังคม และการดําเนินชีวิต

ที่ปลอดภัยไม่ตกเป็นเหยื่อ ซึ่งถือเป็นการลดโอกาสในการกระทําผิดกฎหมายและเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม

ของนักเรียนเหล่านี้ด้วยเช่นกัน44

อัตรากระทําผิดซ้ําของเด็กและเยาวชนลดลง ส่วนใหญ่กระทําผิดซ้ําในความผิดที่เกี่ยวข้องกับ

ยาเสพติดมากท่ีสุด

สถิติการกระทําผิดซ้ําของเด็กและเยาวชนภายในระยะเวลา 1 ปีแรก หลังจากได้รับการปล่อยตัว

จากศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและเยาวชนน้ัน ลดลงจากปีก่อนหน้า จากร้อยละ 14.42 ในปี พ.ศ. 2566

เป็นร้อยละ 7.38 ในปี พ.ศ. 2567 โดยพบว่า เด็กและเยาวชนกลับมากระทําผิดซ้ําในความผิดที่เก่ียวข้องกับ

ยาเสพติดมากที่สุด รองลงมา เป็นความผิดเก่ียวกับทรัพย์ ชีวิต และร่างกาย อาวุธและวัตถุระเบิด

โดยกรมพินิจ ฯ มีแผนการบําบัดฟื้นฟูท่ีสําคัญ ได้แก่ GLM (Good Life Model : การสร้างสภาพแวดล้อมท่ีดี

นําไปสู่การเปลี่ยนแปลงท่ีดี) และ IRC (Individual Routing Counselor : โครงการให้คําปรึกษารายบุคคล)

ซึ่งประสบผลสําเร็จในการช่วยลดอัตราการกระทําผิดซ้ําเป็นอย่างดี อย่างไรก็ตาม เด็กและเยาวชนที่เข้าสู่

กระบวนการบําบัด แก้ไข ฟื้นฟู ตามแผน GLM และ IRC มีจํานวนลดลง โดยในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนรวม

788 คน ลดลงจากปี พ.ศ. 2566 ซึ่งมีจํานวนรวมผู้เข้าสู่การบําบัดฯ รวม 2,178 คน คิดเป็นการลดลง

ร้อยละ 63.8245

44 จาก รายงานสภาวการณ์การกระทําผิดกฎหมายของเด็กและเยาวชน, โดยกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน. 21 มกราคม 2568.
45 จาก หนังสือกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ด่วนท่ีสุด ท่ี ยธ 06001/409 ลงวันท่ี 7 พฤษภาคม 2568 เร่ือง ขอส่งสถิติของหน่วยงาน

เพื่อประกอบการจัดทํารายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ปี พ.ศ. 2567.
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การปฏิบัติต่อผู้ต้องหา ผู้ต้องขัง และการบังคับโทษ

ผู้ต้องขังยังคงล้นเรือนจํา ส่งผลให้ไม่สามารถปฏิบัติต่อผู้ต้องขังให้เป็นไปตามมาตรฐานสากล

ได้อย่างสมบูรณ์

นโยบายทางอาญาของประเทศ กําหนดบทลงโทษทางอาญาไว้ 5 สถาน ได้แก่ ริบทรัพย์สิน ปรับ

กักขัง จําคุก และประหารชีวิต หากศาลพิจารณาพิพากษาโทษจะเห็นได้ว่า โทษกักขัง จําคุก และประหารชีวิต

ล้วนต้องมาบังคับโทษภายในเรือนจําเท่านั้น ซ่ึงเป็นการนําบุคคลเข้ามาจําคุกภายในเรือนจํา ในขณะที่พ้ืนที่

ของเรือนจํามีจํานวนท่ีไม่เพียงพอในการรองรับ ผู้กระทําผิด จึงเกิดปัญหาผู้ต้องขังล้นเรือนจําขึ้น

ปัญหาผู้ต้องขังล้นเรือนจํายังคงเป็นหนึ่งในประเด็นสําคัญของระบบกระบวนการยุติธรรมในประเทศไทย

แม้จะมีการดําเนินการมาตรการทางเลือกเพื่อทดแทนการจําคุกในบางกรณี แต่ในทางปฏิบัติยังคงมีการลงโทษ

จําคุกจํานวนมาก ส่งผลให้เรือนจําทั่วประเทศต้องรับภาระเกินขีดความสามารถของระบบและเกิดสถานการณ์

นักโทษล้นคุก ซ่ึงยังคงไม่ได้รับการแก้ไขอย่างเป็นรูปธรรม

ข้อมูลจากกรมราชทัณฑ์ แสดงให้เห็นถึงจํานวนผู้ท่ีถูกส่งตัวเข้าเรือนจําและผู้ที่ได้รับการปล่อยตัว

ในแต่ละปี โดยในปีงบประมาณ พ.ศ. 2567 มีจํานวนผู้ท่ีถูกส่งตัวเข้าเรือนจําสูงถึง 236,504 คน ซึ่งสูงท่ีสุด

ในรอบ 5 ปี ในขณะท่ีมีผู้พ้นโทษหรือได้รับการปล่อยตัวจํานวน 228,007 คน แสดงให้เห็นว่ามีผู้เข้าเรือนจํา

มากกว่าผู้ท่ีได้รับการปล่อยตัว ส่งผลให้ยอดผู้ต้องขังสะสมมีแนวโน้มเพ่ิมข้ึนอย่างต่อเนื่อง46

ตารางสรุปจํานวนผู้ที่ถูกส่งตัวเข้าเรือนจําและผู้ท่ีได้รับการปล่อยตัว

ระหว่างปีงบประมาณ พ.ศ. 2563-2567

ปีงบประมาณ พ.ศ. รับตัว ปล่อยตัว

2563 209,396 215,730

2564 172,007 246,895

2565 181,759 209,923

2566 191,730 178,426

2567 236,504 228,007

โดยปรากฏข้อเท็จจริงจากกรมราชทัณฑ์ว่า ปัจจุบันมี ผู้ต้องขังเป็นจํานวนกว่า 276,967 คน

(ข้อมูล ณ วันที่ 8 มกราคม 2568) แบ่งเป็นนักโทษเด็ดขาด จํานวน 202,824 คน และผู้ต้องขังระหว่าง

การพิจารณาคดี จํานวน 74,143 คน ซึ่งเรือนจํา/ทัณฑสถานท่ัวประเทศมีพื้นท่ีสําหรับรองรับผู้ต้องขังได้เพียง

174,394 คน (คิดจากอัตราความจุตามมาตรฐานสากล 2.25 ตารางเมตร) แต่จากสถิติผู้ต้องขังที่มีจํานวน

46 จาก หนังสือกรมราชทัณฑ์ ท่ียธ 0710.3/302 ลงวันท่ี 15 พฤษภาคม 2568 เร่ือง ขอส่งข้อมูลสถิติของหน่วยงานเพื่อประกอบการจัดทํารายงาน

สถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมประจําปี พ.ศ. 2567.

http://www.correct.go.th/rt103pdf/report_rec_dist_month.php?year=2020
http://www.correct.go.th/rt103pdf/report_rec_dist_month.php?year=2021
http://www.correct.go.th/rt103pdf/report_rec_dist_month.php?year=2022
http://www.correct.go.th/rt103pdf/report_rec_dist_month.php?year=2023
http://www.correct.go.th/rt103pdf/report_rec_dist_month.php?year=2024
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276,967 คน พบว่า เกินกว่าความจุของเรือนจําไปถึง 102,573 คน จากการท่ีผู้ต้องขังล้นเรือนจํา

นอกจากจะมีปัญหาในเรื่องของพื้นที่ในการคุมขังแล้ว ยังส่งผลให้เกิดปัญหาในการบริหารจัดการต่าง ๆ

ตามมาด้วย ได้แก่ ปัญหาการบริหารจัดการเชิงพื้นที่ ทั้งพื้นที่สําหรับแยกการปฏิบัติต่อผู้ต้องขังเฉพาะกลุ่ม

ออกจากกัน เช่น ผู้ต้องขังระหว่างการพิจารณาคดีและผู้ต้องขังเด็ดขาด พื้นท่ีสําหรับการพัฒนาพฤตินิสัย

เป็นต้น ปัญหาการถ่ายทอดพฤติกรรมอาชญากร และปัญหาการจัดสรรทรัพยากรท่ีมีอย่างจํากัด ซ่ึงอาจก่อให้เกิด

การกระทบกระท่ังของผู้ต้องขัง เช่น การทะเลาะวิวาท และนําไปสู่ปัญหาการจลาจล47

นอกจากน้ี ยังส่งผลกระทบต่อคุณภาพชีวิตของผู้ต้องขัง ทั้งในแง่สุขอนามัย ความเป็นอยู่ การเข้าถึง

บริการพื้นฐาน การศึกษา และการฟื้นฟูพฤติกรรม รวมถึงเป็นอุปสรรคสําคัญต่อการคุ้มครองสิทธิมนุษยชน

ข้ันพ้ืนฐานตามหลักสากล อีกทั้ง ยังทําให้การฟื้นฟูผู้กระทําผิดไม่มีประสิทธิภาพ นําไปสู่การกระทําผิดซํ้า

(recidivism) และวงจรอาชญากรรมท่ีไม่สิ้นสุด

การปฏิบัติต่อผู้ต้องขังระหว่างการพิจารณาคดี ยังไม่เป็นไปตามหลักการและไม่เป็นไปตาม

มาตรฐานสากลท่ีให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่าเป็นผู้บริสุทธิ์

หากจําแนกสถานะของผู้ต้องขัง พบว่า มีผู้ต้องขังท่ีอยู่ระหว่างการพิจารณาคดีในกระบวนการยุติธรรม

มากถึง 74,112 คน หรือคิดเป็นประมาณ ร้อยละ 26 ของจํานวนผู้ต้องขังท้ังหมดในเรือนจํา48 ซึ่งถือเป็น

อัตราส่วนท่ีสูงและสะท้อนถึงปัญหาการควบคุมตัวก่อนคําพิพากษา ท่ียังคงใช้เป็นมาตรการหลักในหลายกรณี

ซึ่งขัดกับหลักการสันนิษฐานไว้ก่อนว่าเป็นผู้บริสุทธิ์ ทั้งที่สามารถใช้มาตรการอื่น เช่น การปล่อยชั่วคราว

การประกันตัว หรือการควบคุมแทนการคุมขังได้

อย่างไรก็ตาม กรมราชทัณฑ์ได้ออกระเบียบกรมราชทัณฑ์ว่าด้วยการดําเนินการสําหรับการคุมขัง

ในสถานที่คุมขัง พ.ศ. 2566 ซึ่งประกาศ ณ วันที่ 6 ธันวาคม 2566 เป็นเหตุให้สังคมตั้งคําถามและเกิดความ

กังวลว่าจะเป็นการเอื้อประโยชน์ต่อบุคคลใดบุคคลหนึ่งหรือไม่ ซึ่งต่อมาเมื่อวันที่ 12 ธันวาคม 2566

กรมราชทัณฑ์ได้ชี้แจงว่า ระเบียบดังกล่าวออกโดยอาศัยอํานาจตามมาตรา 7 และมาตรา 33 แห่งพระราชบัญญัติ

ราชทัณฑ์ พ.ศ. 2560 และกฎกระทรวงกําหนดสถานที่คุมขัง พ.ศ. 2563 รวมถึงข้อเสนอแนะของคณะกรรมการ

สิทธิมนุษยชนแห่งชาติ (กสม.) กรณีปัญหาในการดําเนินงานด้านกระบวนการยุติธรรมที่พบจากการดําเนิน

โครงการตรวจเยี่ยมสถานท่ีเสี่ยงต่อการละเมิดสิทธิมนุษยชนเพื่อแก้ไขปัญหาความแออัดของเรือนจํา นั้น

ข้อเสนอดังกล่าว กสม. เสนอให้คณะรัฐมนตรีและหน่วยงานท่ีเกี่ยวข้องแก้ไขปัญหาความแออัด

ของเรือนจํา ซึ่งไม่เป็นไปตามมาตรฐานสากลขององค์การสหประชาชาติ โดย (1) ใช้นโยบายกระบวนการ

ยุติธรรมทางเลือก เช่น การเบ่ียงเบนคดีอาญาออกจากกระบวนการยุติธรรมกระแสหลัก (Diversion from

Criminal Justice Process) (2) การแยกสถานที่คุมขังระหว่างผู้ต้องขังเด็ดขาดกับผู้ต้องขังระหว่างพิจารณา

47 จาก สถานการณ์อาชญากรรม : ในส่วนของกรมราชทัณฑ์, โดย กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์, 20 มกราคม 2568.
48 จาก หนังสือกรมราชทัณฑ์ ท่ียธ 0710.3/302 ลงวันท่ี 15 พฤษภาคม 2568 เร่ือง ขอส่งข้อมูลสถิติของหน่วยงานเพื่อประกอบการจัดทํารายงาน

สถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมประจําปี พ.ศ. 2567.
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และ (3) กําหนดสถานที่ควบคุมผู้ต้องขังระหว่างพิจารณาคดีและผู้ถูกกักขังแทนค่าปรับ โดยกําหนดสถานที่อื่น

เพื่อการควบคุมตัวนอกเหนือจากการควบคุมตัวในเรือนจํา

กสม. ยังได้ประชุมหารือกับกระทรวงยุติธรรม เม่ือเดือนกุมภาพันธ์และเดือนมีนาคม พ.ศ. 2566

เก่ียวกับการปฏิบัติต่อผู้ต้องขัง สิทธิของผู้ต้องหาหรือจําเลยระหว่างการพิจารณาคดีตามหลักสันนิษฐาน

ว่าบุคคลทุกคนเป็นผู้บริ สุท ธ์ิ (Presumption of Innocence) ที่ ได้ รับการรับรองไว้ตามรัฐธรรมนูญ

แห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560 มาตรา 29 วรรคสอง ตามปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน

ข้อ 11 (1) และกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง (International Covenant

on Civil and Political Rights : ICCPR) ข้อ 14 วรรคสอง การแยกคุมขังผู้ต้องขังระหว่างพิจารณาคดี

กับผู้ต้องขังเด็ดขาด การแก้ไขกฎกระทรวงออกตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 89/1

การติดอุปกรณ์ติดตามตัวอิเล็กทรอนิกส์ (Electronic Monitoring) หรือกําไล EM และการกําหนดสถานท่ี

คุมขังอื่นสําหรับผู้ต้องขังในคดีความแตกต่างทางความคิดหรือความเห็นต่าง ซึ่งยังไม่มีการพิพากษาว่าเป็น

ผู้กระทําความผิด

กสม. ได้เน้นยํ้ากติกา ICCPR ข้อ 10 ท่ีกําหนดให้ผู้ต้องหาต้องได้รับการจําแนกออกจากผู้ต้องโทษ

และต้องได้รับการปฏิบัติที่แตกต่างออกไปให้เหมาะสมกับสถานะที่ไม่ใช่ผู้ต้องโทษ นอกจากนี้ รัฐธรรมนูญ

แห่งราชอาณาจักรไทย และกติกา ICCPR ยังกําหนดไว้ว่าบุคคลทั้งปวงย่อมเสมอกันในกฎหมายและมีสิทธิ

ที่จะได้รับความคุ้มครองเท่าเทียมกันตามกฎหมาย โดยปราศจากการเลือกปฏิบัติใด ๆ ดังน้ัน สิทธิของผู้ต้องขัง

ทุกคนต้องเสมอภาค เท่าเทียม และไม่ถูกเลือกปฏิบัติ ไม่ว่าจะมีสถานะใด ๆ49

ปัญหาผู้ต้องขังดังกล่าวมีสาเหตุมาจากหลายปัจจัยที่ซับซ้อนในกระบวนการยุติธรรมของไทย

ได้แก่ การใช้โทษจําคุกเป็นหลัก กฎหมายไทยมีแนวโน้มท่ีจะใช้โทษจําคุกเป็นมาตรการหลักในการลงโทษ

และขาดมาตรการทางเลือกอื่น ๆ ที่ไม่ใช่การคุมขัง ทําให้แม้แต่ในคดีที่ไม่รุนแรง ผู้ต้องหาก็อาจถูกคุมขัง

ระหว่างการพิจารณาคดี ปัญหาการให้ประกันตัว ผู้ต้องหาจํานวนมากไม่สามารถเข้าถึงสิทธิในการประกันตัวได้

เน่ืองจากไม่มีเงินประกันตัวเพียงพอ ทําให้ต้องถูกคุมขังเสมือนได้รับการลงโทษไปล่วงหน้า ทั้งที่ยังไม่ถูกตัดสิน

ว่ามีความผิด กระบวนการท่ีล่าช้า การดําเนินคดีในช้ันศาลที่ใช้เวลายาวนาน เป็นอีกหนึ่งสาเหตุสําคัญ

ท่ีทําให้จํานวนผู้ต้องขังระหว่างการพิจารณาคดีสะสมเพิ่มข้ึนเรื่อย ๆ การสันนิษฐานไว้ก่อนว่าผิด

แม้รัฐธรรมนูญจะให้การรับรองหลักการสันนิษฐานไว้ก่อนว่าเป็นผู้บริสุทธิ์ แต่ในทางปฏิบัติกลับมีการนําผู้ต้องหา

และจําเลยไปขังรวมกับนักโทษเด็ดขาด ซึ่งเป็นการปฏิบัติต่อบุคคลน้ันเสมือนเป็นผู้กระทําความผิดไปแล้ว

ปัญหายาเสพติด คดียาเสพติดเป็นสาเหตุสําคัญที่ทําให้จํานวนผู้ต้องขังในเรือนจําเพ่ิมสูงข้ึนอย่างต่อเนื่อง

โดยผู้ต้องขังในคดียาเสพติดมีสัดส่วนที่สูงมากในจํานวนผู้ต้องขังท้ังหมด

49 จาก กสม. แจงกรณีระเบียบราชทัณฑ์ ช้ีผู้ต้องหา-ผู้ต้องขังยังบริสุทธิ์, โดย thaipbs, 9 พฤษภาคม 2568. สืบค้นจาก

https://www.thaipbs.or.th/news/content/334931
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ปัญหาผู้ต้องขังระหว่างการพิจารณาคดีจํานวนมาก ส่งผลกระทบในวงกว้าง ทั้งในมิติของสิทธิ

มนุษยชนและประสิทธิภาพของกระบวนการยุติธรรม อาทิ ปัญหาความแออัดในเรือนจํา จํานวนผู้ต้องขัง

ที่เกินกว่าความจุของเรือนจําส่งผลให้สภาพความเป็นอยู่ของผู้ต้องขังเป็นไปอย่างยากลําบาก และเกิดปัญหา

สิทธิมนุษยชนตามมา ภาระงบประมาณ การดูแลผู้ต้องขังจํานวนมากเป็นภาระต่องบประมาณของประเทศ

อย่างมหาศาล ผลกระทบต่อผู้ต้องขังและครอบครัว การถูกคุมขังระหว่างพิจารณาคดีทําให้ผู้ต้องขังสูญเสีย

อิสรภาพ โอกาสในการทํางาน และส่งผลกระทบต่อครอบครัวและสังคม ความเช่ือม่ันในกระบวนการยุติธรรม

เป็นอีกปัญหาหนึ่งท่ีบั่นทอนความเช่ือม่ันของประชาชนต่อกระบวนการยุติธรรมของประเทศ

เพื่อแก้ไขปัญหาดังกล่าวอย่างยั่งยืน จําเป็นต้องมีการปฏิรูปกระบวนการยุติธรรมท้ังระบบ

โดยมีแนวทางที่สําคัญดังน้ี ส่งเสริมมาตรการทางเลือกแทนการจําคุก ควรมีการนํากระบวนการยุติธรรม

ทางเลือกมาใช้ให้มากข้ึน เช่น การเบี่ยงเบนคดีอาญาออกจากกระบวนการยุติธรรมกระแสหลักในคดีท่ีไม่รุนแรง

การใช้มาตรการคุมประพฤติ หรือการลงโทษด้วยวิธีอ่ืน เช่น การบริการสังคม ปรับปรุงหลักเกณฑ์

การให้ประกันตัวให้มีความยืดหยุ่น และคํานึงถึงความเส่ียงของผู้ต้องหาเป็นรายบุคคลมากขึ้น โดยอาจใช้

มาตรการอ่ืน ๆ ควบคู่ไปด้วย เช่น การใช้อุปกรณ์ติดตามตัวอิเล็กทรอนิกส์ (EM) เร่งรัดกระบวนการพิจารณาคดี

ต้องมีการปรับปรุงประสิทธิภาพของกระบวนการในชั้นศาลให้มีความรวดเร็วย่ิงขึ้น เพื่อลดระยะเวลาในการคุมขัง

ระหว่างพิจารณาคดี แยกการควบคุมผู้ต้องขัง ควรมีการแยกสถานที่คุมขังระหว่างผู้ต้องขังเด็ดขาดกับผู้ต้องขัง

ระหว่างการพิจารณาคดีออกจากกันอย่างชัดเจน เพ่ือให้สอดคล้องกับหลักการสันนิษฐานไว้ก่อนว่าเป็นผู้บริสุทธิ์

ปรับปรุงกฎหมายยาเสพติด ควรมีการทบทวนและปรับปรุงกฎหมายที่เกี่ยวกับยาเสพติด โดยเน้นการบําบัด

ผู้เสพยาในฐานะผู้ป่วยแทนการลงโทษจําคุก

การแก้ไขปัญหาจํานวนผู้ต้องขังระหว่างการพิจารณาคดีท่ีสูงเกินความจําเป็น ถือเป็นความท้าทาย

ท่ีสําคัญของกระบวนการยุติธรรมไทย ซึ่งต้องอาศัยความร่วมมือจากทุกภาคส่วนในการผลักดันให้เกิด

การเปล่ียนแปลงอย่างเป็นรูปธรรม เพ่ือสร้างระบบยุติธรรมที่เคารพสิทธิมนุษยชนและสร้างความเช่ือมั่นให้กับ

สังคมได้อย่างแท้จริง50

50 จาก วิเคราะห์จํานวนผู้ต้องขังระหว่างพิจารณาคดี: วิกฤตการณ์ในกระบวนการยุติธรรมไทย, โดยใช้ข้อมูลจากเอกสาร "ข้อมูลสถิติผู้ต้อง

ราชทัณฑ์เพื่อประกอบการพิจารณาสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม พ.ศ. 2567 (White Paper on Crime and Justice

2024)" ของกรมราชทัณฑ์. OpenAI. (2025). Gemini. https://gemini.google.com/

https://gemini.google.com/
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นักโทษเด็ดขาดส่วนใหญ่อยู่ในวัยแรงงาน แต่มีระดับการศึกษาต่ํากว่าภาคบังคับ

นักโทษเด็ดขาดส่วนมากมีอายุระหว่าง 25-40 ปี รวมแล้วเกือบร้อยละ 60 ของนักโทษเด็ดขาด

ทั้งหมด และพบว่านักโทษเด็ดขาดที่อายุต่ํากว่า 30 ปี มีแนวโน้มลดลง ขณะที่นักโทษเด็ดขาดที่อายุมากกว่า

40 ปี มีแนวโน้มเพ่ิมขึ้น ข้อมูลสถิติระดับการศึกษาของผู้ต้องขังก่อนต้องโทษจากกรมราชทัณฑ์ พบว่า

ร้อยละ 72.69 มีระดับการศึกษาต่ํากว่าภาคบังคับ (มัธยมศึกษาตอนต้นหรือเทียบเท่า) ไม่ได้รับการศึกษา

ร้อยละ 2.05 อีกท้ัง ในจํานวนนักโทษเด็ดขาดนี้ เป็นกลุ่มที่ต้องโทษคร้ังท่ี 2 ขึ้นไป (กระทําผิดซ้ํา) มากกว่า

ร้อยละ 40 ซึ่งเป็นที่น่าสังเกตว่า ผู้ต้องขังหรือนักโทษเด็ดขาดส่วนใหญ่อยู่ในช่วงวัยทํางาน แต่มีการศึกษา

ต่ํากว่าภาคบังคับ51

ผู้ต้องขังถือเป็นทรัพยากรบุคคลของประเทศ และการท่ีประชากรที่อยู่ในวัยแรงงานต้องโทษ

เป็นระยะเวลาหนึ่งในเรือนจํา ทําให้ส่งผลเสียทางเศรษฐกิจของประเทศเป็นอย่างมาก และยังส่งผลเสีย

ต่อครอบครัวของผู้ต้องขัง เนื่องจากบุคคลในครอบครัวที่มีกําลังในการทํางานหาเลี้ยงครอบครัวต้องมาต้องโทษ

จําคุก อีกทั้ง การต้องโทษในเรือนจําย่อมเป็นการทําลายศักยภาพของบุคคล แม้ว่าจะได้รับการพัฒนาพฤตินิสัย

และฝึกทักษะอาชีพ แต่เมื่อพ้นโทษออกจากเรือนจําแล้วอาจไม่สามารถปรับตัวให้เข้ากับสังคมภายนอก

ท่ีมีการเปลี่ยนแปลงไปอย่างรวดเร็วได้ ซ่ึงอาจจะนําไปสู่ปัญหาของการกระทําผิดซํ้า

ในส่วนของประเด็นเรื่องการศึกษา พบว่า ผู้ต้องขังส่วนใหญ่มีการศึกษาต่ํากว่าระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย

ซึ่งทําให้เห็นว่าการศึกษามีนัยสําคัญต่อการกระทําผิด เนื่องจากหากมีการศึกษาน้อย ย่อมส่งผลต่อการทํางาน

เป็นแรงงานไร้ทักษะทําให้มีรายได้น้อย ไม่เพียงพอต่อการเลี้ยงตนเองและครอบครัว ซึ่งเป็นปัจจัยสนับสนุน

ทําให้เข้าไปเกี่ยวข้องกับการก่ออาชญากรรมได้ง่าย เน่ืองจากผู้ต้องขังส่วนใหญ่กระทําความผิดในคดียาเสพติด

ท้ังผู้เสพและผู้ค้ารายย่อย ซ่ึงจากลักษณะงานเป็นงานที่ง่ายได้ผลตอบแทนสูง คุ้มค่าต่อการกระทําความผิด

นอกจากนี้ เป็นที่น่าสนใจว่าก่อนที่ผู้ต้องขังจะเข้ามาต้องโทษ เหตุใดบุคคลเหล่านี้จึงหลุดออกจากระบบ

การศึกษาภาคบังคับ ซึ่งในประเด็นนี้อาจต้องมีการศึกษาวิเคราะห์ในเชิงลึกต่อไป แต่เป็นส่ิงที่สะท้อนให้เห็นว่า

หากไม่ได้รับการศึกษาหรือการศึกษาน้อย ย่อมส่งผลต่อการเข้าไปมีส่วนในการก่ออาชญากรรมเช่นกัน52

ในการป้องกันอาชญากรรม รัฐจึงควรให้ความสําคัญกับการให้การศึกษากับประชาชน ซ่ึงอาจจะช่วย

ลดความเส่ียงในการกระทําผิดและเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม ในส่วนของกรมราชทัณฑ์ อาจพิจารณา

แผนการบําบัดฟ้ืนฟูที่เหมาะสมที่จะช่วยให้ผู้ต้องขังหรือนักโทษเด็ดขาดมีการศึกษาที่สูงขึ้น และมีทักษะ

ท่ีสามารถออกไปประกอบอาชีพได้ภายหลังพ้นโทษ

51 จาก หนังสือหนังสือกรมราชทัณฑ์ ท่ียธ 0710.3/302 ลงวันท่ี 15 พฤษภาคม 2568 เร่ือง ขอส่งข้อมูลสถิติของหน่วยงานเพื่อประกอบการจัดทํา

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมประจําปี พ.ศ. 2567.
52 จาก สถานการณ์อาชญากรรม : ในส่วนของกรมราชทัณฑ์, โดย กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์, 20 มกราคม 2568.
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นักโทษเด็ดขาดลดลง แต่กระทําผิดซ้ําเพิ่มสูงท่ีสุดในรอบ 5 ปี

ข้อมูลจากกรมราชทัณฑ์ พบว่า แม้ว่าภาพรวมนักโทษเด็ดขาดจะลดลง ตํ่าท่ีสุดในรอบ 3 ปี

(พ.ศ. 2565-2567) เน่ืองจากผู้ต้องขังความผิดยาเสพติดลดลง จากการปรับเปล่ียนการลงโทษจําคุกไปใช้

มาตรการอื่น แต่ผู้ต้องขังประเภทความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ชีวิตและร่างกาย เพศ และอ่ืน ๆ กลับเพ่ิมสูงขึ้น

อย่างมีนัยสําคัญ ส่งผลให้ยังคงมีจํานวนผู้ที่ถูกส่งตัวเข้าเรือนจําสูงถึง 236,504 คน ซ่ึงมากกว่าจํานวนผู้พ้นโทษ

หรือผู้ได้รับการปล่อยตัวท่ีมีจํานวน 228,007 คน ส่งผลให้ยอดผู้ต้องขังสะสมมีแนวโน้มเพ่ิมข้ึน

ในส่วนข้อมูลการกระทําผิดซ้ํา ผู้ต้องขังที่มีการกระทําผิดซ้ําหลังจากได้รับการปล่อยตัวในปีแรก

ของระยะเวลาการติดตามพฤติกรรม ในปี พ.ศ. 2567 นั้น มีจํานวนสูงที่สุดจากสถิติย้อนหลัง 5 ปี โดยเพิ่มขึ้น

จากปี พ.ศ. 2566 จํานวน 31,577 ราย คิดเป็นการเพิ่มขึ้นร้อยละ 128.18 โดยผู้ต้องขังท่ีกระทําผิดซํ้า

ในคดีความผิดที่เกี่ยวกับยาเสพติดมีความเปล่ียนแปลงสูงที่สุด โดยเพิ่มข้ึนจากสถิติปี พ.ศ. 2566 จํานวน

19,485 คน คิดเป็นการเพ่ิมข้ึนร้อยละ 319.27 และเป็นสถิติใหม่สูงท่ีสุดในรอบ 5 ปี นอกจากนี้ จํานวน

ผู้ต้องขังที่กระทําผิดซํ้าในลักษณะความผิดอ่ืน ๆ ก็ปรับเพ่ิมสูงข้ึนในภาพรวมเช่นกัน53

ผลกระทบที่เกิดขึ้นจากการกระทําผิดซ้ํา ส่งผลต่อความเช่ือมั่นของประชาชนในเรื่องของความปลอดภัย

ทางสังคม เนื่องจากประชาชนมีมุมมองเก่ียวกับผู้ที่เคยต้องโทษในทางลบ เชน่ เม่ือพ้นโทษแล้วจะไปก่อความเดือดร้อน

ให้กับสังคมหรือกลับไปกระทําผิดซํ้าอีกไม่สามารถแก้ไขกลับตัวได้ เป็นบุคคลที่สังคมยังคงหวาดระแวง

ดังนั้น กรมราชทัณฑ์จึงได้จัดให้มีโปรแกรมต่าง ๆ เพื่อพัฒนาพฤตินิสัยท้ังทางด้านร่างกาย จิตใจ ทักษะอาชีพ

การศึกษา และอ่ืน ๆ เพื่อคืนคนคุณภาพกลับสู่สังคมให้ไม่มากระทําผิดซํ้าอีก

แม้ว่ากรมราชทัณฑ์จะพยายามเต็มที่ในการพัฒนาพฤตินิสัยแล้ว ก็ยังมีผู้พ้นโทษบางส่วนที่กลับไป

กระทําผิดซํ้า ซ่ึงล้วนมีหลากหลายสาเหตุ อาทิ ขาดโอกาสในการทํางาน เนื่องจากมีความรู้น้อยและเป็นแรงงาน

ท่ีไม่มีทักษะ ได้ค่าตอบแทนน้อย ไม่เพียงพอในการเลี้ยงดูตนเองและครอบครัว มีประวัติการกระทําผิด

ทําให้นายจ้างไม่กล้าทีจ่ะรับเข้าทํางาน ผู้ต้องขังคดียาเสพติด เมื่อมาอยู่รวมกันภายในเรือนจําก็มีการสร้างเครือข่าย

การค้ายาเสพติดที่ขยายวงกว้างมากขึ้น เมื่อพ้นโทษออกไปทําให้เพ่ิมโอกาสในการกระทําผิดซ้ํามากข้ึน

ผู้กระทําผิดบางส่วนมีลักษณะของการกระทําผิดติดนิสัย การกระทําผิดเป็นงานท่ีง่าย แต่ค่าตอบแทนที่ได้มา

ค่อนข้างสูง เช่น คดีเกี่ยวกับทรัพย์ คดีเกี่ยวกับยาเสพติด ผู้กระทําผิดในคดีเกี่ยวกับเพศ อาจไม่ได้รับ

การบําบัดรักษาอย่างถูกต้องเหมาะสม การกลับไปอยู่ในสภาพแวดล้อมแบบเดิม การคบเพื่อน หรือมีสมาชิก

ในครอบครัวที่มีพฤติกรรมเกี่ยวข้องกับยาเสพติด และความสะดวกในการเข้าถึงข้อมูลเทคโนโลยีต่าง ๆ

ทําให้มีช่องทางที่เอื้อต่อการสร้างโอกาสในการกระทําผิด เช่น การค้ายาเสพติดและส่ิงผิดกฎหมายที่เผยแพร่

ผ่านสื่อสังคมออนไลน์

53 จาก หนังสือกรมราชทัณฑ์ ท่ียธ 0710.3/302 ลงวันท่ี 15 พฤษภาคม 2568 เร่ือง ขอส่งข้อมูลสถิติของหน่วยงานเพื่อประกอบการจัดทํารายงาน

สถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมประจําปี พ.ศ. 2567.



218

นอกจากผลกระทบในเร่ืองความปลอดภัยต่อสังคมแล้ว การที่ประเทศไทยมีทรัพยากรบุคคล

ที่ ต้องโทษในเรือนจําเป็นจํานวนมากยังก่อให้เกิดผลกระทบในเร่ืองของงบประมาณและการสูญเสีย

ทางเศรษฐกิจ เน่ืองจากผู้ต้องขังส่วนใหญ่ของประเทศอยู่ในวัยแรงงาน โอกาสในการพัฒนาประเทศย่อมลดลง

อีกท้ัง เป็นภาระทางด้านงบประมาณและทรัพยากรทุกด้าน ซึ่งกรมราชทัณฑ์มีค่าใช้จ่ายผู้ต้องขังต่อคนต่อปี

ประมาณ 23,000 บาท ปัจจุบันมีผู้ต้องราชทัณฑ์ ทั้งส้ิน 276,967 คน ดังนั้น จึงต้องใช้งบประมาณถึง

6,370,241,000 บาท ยังไม่รวมถึงค่าใช้จ่ายอื่น ๆ ที่เกิดขึ้นในการบริหารงาน เช่น การสร้างหรือการปรับปรุง

ซ่อมแซมเรือนจํา การจัดหาระบบเสริมความม่ันคง เป็นต้น

จากปัญหาและผลกระทบดังกล่าว กรมราชทัณฑ์จึงมีแนวทางในการแก้ไขปัญหา ดังนี้

1. การจัดการศึกษาให้กับผู้ต้องขังหรือเพิ่มช่องทางโอกาสในการศึกษา เพื่อเพิ่มความรู้ การศึกษา

โดยอย่างน้อยให้มีการจบการศึกษาภาคบังคับ และจัดการเรียนการสอนให้เหมาะสมกับบริบทของ

กรมราชทัณฑ์

2. การฝึกวิชาชีพที่ตรงกับความต้องการของตลาด รวมถึงการเพ่ิมทักษะในเร่ืองของการตลาด

หรือภาคธุรกิจให้กับผู้ต้องขังสําหรับอาชีพอิสระ ดังนั้น ผู้ต้องขังจะต้องมีความรู้ทางด้านการวางแผนการตลาด

เพื่อจะได้ประกอบอาชีพได้อย่างประสบความสําเร็จ

3. การพัฒนาจิตใจให้ผู้ต้องขังมีความแข็งแรง ทนต่อแรงยั่วยุของการกระทําผิดซ้ํา เช่น ไม่กลับไป

คบเพ่ือนกลุ่มเดิม ไม่กลับไปยุ่งเกี่ยวกับยาเสพติดอีก

4. ประสานกับหน่วยงานท่ีเกี่ยวข้องในการติดตามดูแลให้ความช่วยเหลือผู้พ้นโทษ ยกระดับ

ศูนย์ประสานการมีงานทํา (ศูนย์ CARE) ให้มีการติดตามให้ความช่วยเหลือหลังพ้นโทษ เพื่อให้ผู้ต้องขัง

ได้มีแหล่งพึ่งพา และจัดตั้งกองทุนผู้พ้นโทษเพื่อให้ทุนช่วยเหลือในการเริ่มต้นประกอบอาชีพ

5. การพัฒนาเจ้าหน้าท่ีของกรมราชทัณฑ์ เพื่อเพิ่มพูนทักษะในการควบคุมผู้ต้องขังให้เป็นไปตาม

มาตรฐานสากล รวมถึงให้มีความรู้เท่าทันต่อลักษณะของอาชญากรท่ีเปล่ียนแปลงไป

6. ในระดับมหภาคควรมีการนํามาตรการทางเลือกอ่ืนมาใช้แทนการจําคุก (Alternative to Imprisonment)

สําหรับผู้ต้องขังที่ยังไม่สมควรถูกส่งไปควบคุมตัวในเรือนจํา เพื่อลดผลกระทบจากการถูกตีตราโดยการจําคุก54

54 จาก สถานการณ์อาชญากรรม : ในส่วนของกรมราชทัณฑ์, โดย กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์, 20 มกราคม 2568.
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ผลการประเมินตัวชี้วัดกระบวนการยุติธรรมประเทศไทย (Thailand Justice)

ในรอบปีการประเมินปี พ.ศ. 2568 การประเมินตัวชี้วัดกระบวนการยุติธรรมประเทศไทย (Thailand Justice)

ได้เพิ่มจํานวนตัวชี้วัดจาก 44 ตัวชี้วัด ในปี พ.ศ. 2567 เป็น 56 ตัวชี้วัด เพื่อให้ครอบคลุมตัวชี้วัดแผนแม่บท

การบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติฉบับที่ 4 (พ.ศ. 2566–2569) และตัวชี้วัดสากล ได้แก่ ตัวชี้วัดหลักนิติธรรมของ

World Justice Project (WJP) และตัวช้ีวัดตามเป้าหมายการพัฒนาอย่างยั่งยืน (Sustainable Development

Goals: SDGs) ที่ เกี่ยวข้องกับกระบวนการยุติธรรมทุกด้านนอกจากน้ี ยังมีการรายงานผลการสํารวจ

จากผู้ใช้บริการกระบวนการยุติธรรมโดยตรง รวมถึงข้อค้นพบสําคัญที่เป็นประโยชน์ต่อการพัฒนากระบวนการ

ยุติธรรมประเทศไทย โดยนําเสนอผลการประเมินค่าคะแนนตัวชี้วัดในแต่ละด้านตามลําดับ ดังนี้

ผลการจัดเก็บตัวช้ีวัดกระบวนการยุติธรรมประเทศไทยทั้ง 10 ด้าน จํานวน 56 ตัวชี้วัด ในภาพรวม

ปรากฏค่าคะแนนรวม 0.600 ซ่ึงอยู่ในเกณฑ์ค่อนข้างดี โดยผลการประเมินปรากฏดังน้ี ผลการจัดเก็บตัวชี้วัด

ประสิทธิภาพกระบวนการยุติธรรมประเทศไทย ลําดับตัวชี้วัดรายด้านได้ค่าแนนดังนี้ ข้อ 1. ระดับการรับรู้

กฎหมาย สิทธิพื้นฐาน และความรู้พื้นฐานในการเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมได้โดยสะดวก 0.685

ข้อ 2. ความสงบเรียบร้อยและความปลอดภัย 0.369 ข้อ 3. การมีกฎหมายที่ดีประชาชนเคารพกฎหมาย 0.695

ข้อ 4. การบังคับใช้กฎหมายถูกต้องเที่ยงธรรม 0.474 ข้อ 5. กระบวนการยุติธรรมบนพื้นฐานการบริหาร

กิจการบ้านเมืองที่ดี 0.557 ข้อ 6. การคุ้มครองสิทธิเสรีภาพ 0.458 ข้อ 7. การปฏิบัติต่อผู้กระทําผิด

ในกระบวนการยุ ติธรรม 0.646 ข้อ 8. การพัฒนากระบวนการยุติธรรมตามมาตรฐานสากล 0.609

ขอ้ 9. ความสําเร็จการสร้างเครือข่ายความร่วมมือในกระบวนการยุตธิรรม 0.686 ขอ้ 10. ประชาชนให้ความเชื่อมั่น

เชื่อถือ ศรัทธา ในกระบวนการยุติธรรม 0.824 ภาพรวมค่าคะแนน Justice Index 0.600

โดยด้านที่ได้คะแนนสูงสุดเป็นด้านประชาชนให้ความเชื่อม่ัน เชื่อถือ ศรัทธาในกระบวนการยุติธรรม

(ค่าคะแนน 0.824) การมีกฎหมายที่ดี ประชาชนเคารพกฎหมาย (ค่าคะแนน 0.695) ความสําเร็จการสร้าง

เครือข่าย ความร่วมมือในกระบวนการยุติธรรม (ค่าคะแนน 0.686) และในส่วนด้านที่ได้คะแนนน้อยกว่า

คะแนนเฉล่ียมากและเป็นประเด็นที่ควรนํามากําหนดเป็นเป้าหมายในการพัฒนากระบวนการยุติธรรมต่อไป

ได้แก่ การบังคับใช้กฎหมาย ถูกต้อง เที่ยงธรรม (ค่าคะแนน 0.474) การคุ้มครองสิทธิเสรีภาพ (ค่าคะแนน 0.458)

และความสงบเรียบร้อยและความปลอดภัย (ค่าคะแนน 0.369) ซึ่งค่าคะแนนแต่ละตัวชี้ วัดมีการลดลง

จากปีท่ีผ่านมาเล็กน้อย
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ข้อค้นพบสําคัญสําหรับการพัฒนากระบวนการยุติธรรม เม่ือเปรียบเทียบกับมาตรฐานสากล

เช่น ดัชนีหลักนิติธรรม (Rule of Law Index) ของ World Justice Project หรือมาตรฐานสิทธิมนุษยชน

ขององค์การสหประชาชาติ พบว่า ประเทศไทยยังคงมีระยะห่างในหลายด้านท่ีต้องได้รับการปรับปรุง

อย่างเร่งด่วน

1. ประการแรก การรับรู้กฎหมายและสิทธิของประชาชน แม้จะมีแนวโน้มที่ดี ข้ึน แต่คะแนน

ด้านการรับรู้ช่องทางการเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมยังอยู่ในระดับตํ่า เมื่อเทียบกับค่าเฉลี่ย โดยได้เพียง 0.641

ซ่ึงตํ่ากว่าค่ามาตรฐานท่ีควรอยู่ในระดับมากกว่า 0.75 ตามเกณฑ์การเข้าถึงความยุติธรรมของ UNDP

และ SDG 16 ที่กําหนดว่าทุกคนควรเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมได้อย่างเท่าเทียม สิ่งน้ีสะท้อนถึงความจําเป็น

ในการยกระดับการประชาสัมพันธ์ช่องทางต่าง ๆ เช่น สายด่วนยุติธรรม การให้ความช่วยเหลือผู้เสียหายและ

การให้คําปรึกษาทางกฎหมาย เพื่อให้สอดคล้องกับมาตรฐานสิทธิมนุษยชนสากลด้าน “Access to Justice”

2. ในด้านสถานการณ์อาชญากรรม พบว่า ข้อมูลจากหน่วยงานราชการกับการสํารวจภาคประชาชน

ยังไม่สอดคล้องกัน โดยสถิติทางราชการแสดงให้เห็นว่าคดีอาญาลดลง ในขณะที่การสํารวจสะท้อนว่า

คดีร้ายแรง เช่น ความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย เพศ และการฉ้อโกงยังคงเพิ่มขึ้น อีกท้ัง ยังมีคดีท่ีไม่ปรากฏ

ในสถิติทางการหรือมีคํานิยามที่ไม่ตรงกับมาตรฐานสากล เช่น การเลือกปฏิบัติ การละเมิดสิทธิส่วนบุคคล

หรือการใช้อํานาจโดยมิชอบ ซ่ึงแม้ว่าประเทศไทยอาจไม่มีคดีเหล่าน้ี แต่ต้องมีการจัดทําสถิติรายงาน

ตามมาตรฐานสากล

3. ประการต่อมา การประเมินผลสัมฤทธิ์ของกฎหมาย แม้ประเทศไทยมีการรับฟังความคิดเห็น

ผู้มีส่วนได้ส่วนเสียก่อนการออกกฎหมาย แต่การติดตามประเมินผลหลังการบังคับใช้ยังขาดความเป็นระบบ

แตกต่างจากแนวปฏิบัติของสหภาพยุโรป ที่กําหนดให้การประเมินผลสัมฤทธิ์เป็นกลไกบังคับทุกครั้ง

เพื่อป้องกันกฎหมายที่ไม่สอดคล้องกับสภาพสังคมและเศรษฐกิจในปัจจุบัน รวมถึงประเทศไทยเองยังจัดว่าเป็น

ประเทศที่มีกฎหมายจํานวนมาก สร้างภาระให้กับประชาชนเกินความจําเป็น

4. ในประเด็นสิทธิเสรีภาพ แม้มีกฎหมายและมาตรฐานภายในประเทศที่กําหนดไว้ชัดเจน แต่ยังพบ

ความเสี่ยงในการละเมิดสิทธิ เช่น การควบคุมตัวโดยมิชอบ การใช้อํานาจเกินสมควร และกรณีการซ้อมทรมาน

โดยคะแนนการประเมินจาก World Justice Project อยู่เพียง 0.46 ซึ่งตํ่ากว่าค่าเฉล่ียของภูมิภาคเอเชีย

ตะวันออกและแปซิฟิกที่อยู่ที่ 0.55 และต่ํากว่าประเทศพัฒนาแล้วอย่างชัดเจน นอกจากนี้ แนวโน้มอัตรา

การกระทําผิดซ้ําของผู้พ้นโทษและการเพ่ิมขึ้นของผู้ต้องขังระหว่างพิจารณาคดี ยังสะท้อนว่าประเทศไทย

ยังไม่สามารถสร้างสมดุลระหว่าง “การคุ้มครองสิทธิของผู้ต้องหา” กับ “การบังคับใช้กฎหมาย” ได้ตามมาตรฐาน

ICCPR (International Covenant on Civil and Political Rights)
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5. ในด้านความโปร่งใสและธรรมาภิบาล กระบวนการยุติธรรมของไทย แม้มีการพัฒนาแต่ยังมีปัญหา

การเลือกปฏิบัติ การทุจริต และการแทรกแซง ขัดกับหลักการของ UNCAC (United Nations Convention

against Corruption) ท่ีเน้นการป้องกันเชิงระบบและการมีส่วนร่วมของสังคม โดยข้อมูลการร้องเรียน

จากหน่วยงานกลางมีจํานวนมากแต่ไม่สอดคล้องกับการตรวจสอบภายในของหน่วยงานยุติธรรมเอง

ซ่ึงบ่งช้ีถึงข้อบกพร่องด้านกลไกตรวจสอบ

6. เมื่อเปรียบเทียบกับมาตรฐานสากล ข้อเสนอแนะเชิงนโยบายเพื่อพัฒนากระบวนการยุติธรรมไทย

ควรประกอบด้วย 4 มิติสําคัญ ได้แก่ (1) การยกระดับการเข้าถึงยุติธรรมของประชาชน โดยกําหนดเป้าหมาย

ให้ดัชนีการเข้าถึงเพ่ิมข้ึนไม่น้อยกว่า 0.75 ภายใน 3 ปี และสร้างช่องทางดิจิทัลแบบบูรณาการตามแบบอย่าง

“Justice 2030 Agenda” ของสหประชาชาติ (2) การพัฒนาคุณภาพข้อมูลอาชญากรรมและความโปร่งใส

โดยบูรณาการข้อมูลระหว่างหน่วยงานและภาคประชาชน และกําหนดตัวช้ีวัดให้ความคลาดเคล่ือนระหว่าง

ข้อมูลราชการกับการสํารวจประชาชนลดลงไม่เกิน ร้อยละ 10 ภายใน 5 ปี (3) การยกระดับการคุ้มครอง

สิทธิมนุษยชนโดยบังคับใช้มาตรการที่สอดคล้องกับ ICCPR และ CAT (Convention against Torture)

พร้อมกําหนดให้คะแนนดัชนี Rule of Law เพิ่มขึ้นเกิน 0.60 ในระยะ 5 ปี (4) การสร้างระบบฟื้นฟูผู้กระทําผิด

เพ่ือลดอัตราการกระทําผิดซ้ําโดยยึดแนวปฏิบัติของ UN Standard Minimum Rules for the Treatment

of Prisoners (Nelson Mandela Rules) และตั้งเป้าลดอัตราการกระทําผิดซ้ําลงไม่น้อยกว่าร้อยละ 15

ภายใน 5 ปี55

55 จาก รายงานฉบับสมบูรณ์ โครงการจ้างเหมาบริการจัดเก็บและวิเคราะห์ข้อมูลตัวช้ีวัดประสิทธิภาพกระบวนการยุติธรรมทางอาญา รอบปี

การประเมิน พ.ศ. 2568. โดย ชวนัสถ์ เจนการ และคณะ. สํานักงานกิจการยุติธรรม. กันยายน 2568.
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ส่วนที่ 7 บทสรุปและข้อเสนอแนะ

จากการรวบรวมและพิจารณาสถิติต่าง ๆ เก่ียวกับอาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจําปี

พ.ศ. 2567 สามารถสรุปส่วนท่ีเป็นสาระสําคัญ รวมถึงให้ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย ข้อเสนอแนะเชิงวิชาการ

เพื่อประโยชน์ในการนําไปศึกษาต่อ และข้อเสนอแนะสําหรับการนําไปปฏิบัติ ดังนี้

7.1 บทสรุปเกี่ยวกับสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม

7.1.1 ข้อค้นพบเกี่ยวกับสถานการณ์อาชญากรรม สถิติคดีอาญา และการดําเนินงานในช้ันตํารวจ

ในการพิจารณาสถิติฐานความผิดคดีอาญาท่ัวราชอาณาจักร สํานักงานตํารวจแห่งชาติ ได้มีการแบ่งคดี

ออกเป็น 4 กลุ่ม ประกอบไปด้วย ฐานความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย์

ฐานความผิดพิเศษ และฐานความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย ในภาพรวมท้ังประเทศในปี พ.ศ. 2567 มีคดีอาญา

ที่ รับแจ้งความทั้งหมด 1,023,937 คดี คดีอาญาที่มีการจับกุมผู้ต้องหามีจํานวนท้ังหมด 1,065,342 คดี

และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมมีทั้งส้ิน 1,590,989 คน โดยกลุ่มข้อหาที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงที่สุด คือ กลุ่มคดี

ความผิดที่ รัฐเป็นผู้เสียหาย คิดเป็นร้อยละ 80.87 รองลงมา ได้แก่ ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ คิดเป็น

ร้อยละ 11.77 ลําดับต่อมา คือ ความผิดพิเศษคิดเป็นร้อยละ 4.05 และน้อยท่ีสุด คือ ความผิดเกี่ยวกับชีวิต

ร่างกาย และเพศ คิดเป็นร้อยละ 3.31 ตามลําดับ

เมื่อพิจารณาจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมจําแนกแต่ละช่วงอายุตามรูปแบบการจําแนกของสํานักงาน

ตํารวจแห่งชาติ พบว่า ผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมนั้น มีจํานวนมากท่ีสุดในกลุ่มช่วงอายุ 31-35 ปี เป็นจํานวน

215,989 คน รองลงมาช่วงอายุ 51-55 ปี จํานวน 210,546 คน และช่วงอายุ 26-30 ปี จํานวน 204,827 คน

ตามลําดับ คิดเป็นร้อยละ 13.58 ร้อยละ 13.23 และร้อยละ 12.87 ของจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมทั้งหมด

ในปี พ.ศ. 2567 ตามลําดับ โดยมีรายละเอียดข้อมูลที่น่าสนใจ ดังต่อไปนี้

1. ความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ พบว่า สําหรับความผิดในกลุ่มน้ีมีจํานวนคดีที่รับแจ้งความ

ท้ังหมด 33,910 คดี คดีท่ีจับกุมผู้ต้องหามีจํานวนท้ังหมด 39,333 คดี และจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมมีท้ังสิ้น

74,735 คน โดยพบว่าฐานความผิดในกลุ่มนี้ คดีที่มีทั้งจํานวนคดีรับแจ้งความ จํานวนคดีที่จับกุมผู้ต้องหาได้

และจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมได้จํานวนสูงท่ีสุด คือ กลุ่มความผิดทําร้ายร่างกาย (สาหัส) รองลงมา คือ ฐานความผิด

พยายามฆ่า

ในภาพรวมความผิดในกลุ่มนี้ มีอัตราการจับกุมต่อจํานวนคดีรับแจ้งความท่ีร้อยละ 115.99 นั่นคือ

มจํีานวนคดีที่จับกุมมากกว่าจํานวนคดีที่รับแจ้งความในปีน้ัน ซึ่งอาจเป็นเพราะมีการจับกุมจากการกระทําความผิด

ซ่ึงหน้า หรือการจับกุมสืบเน่ืองจากคดีรับแจ้งความในปีที่แล้ว โดยคดีท่ีมีอตัราการจับกุมต่อจํานวนคดีรับแจ้งความ

สูงท่ีสุด คือ คดีพยายามฆ่า คิดเป็นการจับกุมร้อยละ 122.99 ของจํานวนคดีท่ีได้รับแจ้งความ รองลงมา

คือ ฆ่าผู้อื่น และทําร้ายร่างกาย (สาหัส) มีอัตราการจับกุมต่อจํานวนคดีแจ้งความคิดเป็นร้อยละ 118.48

และร้อยละ 118.31 ตามลําดับ
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เม่ือคํานวณจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน พบว่า หากคํานวณจากการ

รวมทุกลักษณะความผิดในกลุ่มความผิดที่เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ในประเทศไทยจะมีผู้ต้องหา

ที่ถูกจับกุมประมาณ 115 คน ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน โดยในจํานวนน้ีหากพิจารณาตามลักษณะ

ความผิด พบว่า ผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมในคดีทําร้ายร่างกาย (สาหัส) มีจํานวนมากท่ีสุด คิดเป็นจํานวนประมาณ

68 - 69 คน ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน

ทั้งน้ี เมื่อพิจารณาอัตราส่วนจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อจํานวนคดีที่จับกุม 100 คดี พบว่า

คดีฆ่าผู้อ่ืน คดีทําร้ายผู้อื่นถึงแก่ความตาย และคดีพยายามฆ่า มีอัตราส่วนจํานวนผู้ต้องหาที่จับกุมต่อ 100 คดี

คิดเป็นประมาณ 219 ราย 212 ราย และ 201 ราย ต่อคดีจับกุม 100 คดี ตามลําดับ แสดงให้เห็นว่า

เป็นลักษณะความผิดที่มีแนวโน้มท่ีผู้ต้องหาร่วมมือกันกระทําผิดในกลุ่มความผิดนี้

นอกจากน้ี เม่ือพิจารณาถึงจํานวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน ในภาพรวมของความผิด

เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ มีอัตราคดีรับแจ้งความเกิดข้ึนประมาณ 52 คดี ต่อประชากร 100,000 คน

และลักษณะความผิดที่ได้รับแจ้งความมากที่สุดก็ยังคงเป็นความผิดที่เก่ียวกับการทําร้ายร่างกาย (สาหัส)

รองลงมา ได้แก่ การพยายามฆ่า และอ่ืน ๆ เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ตามลําดับ

เมื่อพิจารณาสถิติจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมจําแนกตามช่วงอายุ พบว่า ในกลุ่มข้อหาเกี่ยวกับชีวิต

ร่างกาย และเพศนั้น ผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมส่วนมากมีอายุในช่วง 16 - 18 ปี รวมจํานวน 12,623 คน

และช่วงอายุ 1 - 15 ปี จํานวน 8,866 คน รวมแล้วเด็กและเยาวชน ในช่วงอายุ 1 – 18 ปี นั้น เป็นกลุ่มที่

ก่ออาชญากรรมและถูกจับกุมในกลุ่มข้อหานี้มากที่สุด รวมคิดเป็นร้อยละ 28.75 ของจํานวนผู้ต้องหา

ที่ถูกจับกุม รวม 74,735 คน ในกลุ่มข้อหาน้ี ถือว่าแตกต่างจากกลุ่มข้อหาอื่น ๆ ซึ่งพบว่าผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุม

ส่วนมากมีอายุอยู่ในช่วง 21-60 ปี

2. ความผิดเก่ียวกับทรัพย์ พบว่า ในส่วนของคดีรับแจ้งความของความผิดเกี่ยวกับทรัพย์มีจํานวน

ทั้งหมด 120,539 คดี คดีที่จับกุมมีจํานวนทั้งหมด 115,696 คดี และจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมมีทั้งส้ิน

183,101 คน ซ่ึงเมื่อพิจารณาท้ังคดีรับแจ้งความ คดีที่จับกุมได้ และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมได้ พบว่า กลุ่มความผิด

ดังกล่าวผู้ต้องหาส่วนใหญ่มีการกระทําความผิดเกี่ยวกับการลักทรัพย์ซ่ึงคิดเป็นร้อยละ 46.29 ของจํานวน

คดีรับแจ้งความทั้งหมด ร้อยละคดีที่จับกุมคิดเป็นร้อยละ 49.84 และมีผู้ต้องหาตามฐานความผิดนี้คิดเป็น

ร้อยละ 44.70 ส่วนคดีในฐานความผิดอ่ืน ๆ ที่มีสัดส่วนที่สูง รองลงมา คือ ลักษณะความผิดที่เก่ียวกับ

การฉ้อโกง และความผิดอื่น ๆ เกี่ยวกับทรัพย์

เ ม่ือพิจารณาสัดส่ วนจํ านวนคดี จับกุม ต่อจํ านวนคดี รับแ จ้งความในแต่ละฐานความผิด

พบว่า ในภาพรวมกลุ่มความผิดนี้ มีอัตราจํานวนคดีท่ีจับกุมต่อจํานวนคดีรับแจ้งความคิดเป็นร้อยละ 95.98

และจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมเฉล่ีย 1.58 คนต่อคดี ฐานความผิดที่มีอัตราการจับกุมสูงที่สุด คือ ความผิด

ฐานปล้นทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ์) มีอัตราการจับกุมร้อยละ 170.34 รองลงมา คือ ฐานความผิดลักพาเรียกค่าไถ่

มีอัตราการจับกุมร้อยละ 129.41 และชิงทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ์) มีอัตราการจับกุมร้อยละ 110.14 ตามลําดับ

ส่วนคดีท่ีมีอัตราการจับกุมต่อจํานวนคดีรับแจ้งความน้อยท่ีสุด 3 ลําดับ ได้แก่ การฉ้อโกงคิดเป็นร้อยละ 70.98
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การยักยอกทรัพย์คิดเป็นร้อยละ 85.88 และฐานความผิดโจรกรรมรถยนต์ร้อยละ 103.07 ตามลําดับ

ซึ่งหากการสืบสวน ติดตาม จับกุมตัวผู้กระทําผิดไม่ได้ ก็จะทําให้ผู้กระทําผิดไม่ถูกลงโทษตามกฎหมาย

มีแนวโน้มที่จะนําไปสู่การกระทําความผิดซํ้า และอาจนําไปสู่การก่อเหตุท่ีรุนแรงขึ้น ตามแนวคิดทฤษฎี

หน้า ต่างแตก (Broken window theory) และแนวคิดการบั งคับใ ช้กฎหมาย (Law enforcement)

(กฤษณพงค์ พูตระกูล, 2567) ดังน้ัน จึงควรเข้มงวดกวดขันในการติดตามตัวผู้กระทําความผิดมารับโทษ

ตามกฎหมาย แม้ว่ามูลค่าความเสียหายของทรัพย์จะมากหรือน้อยก็ตาม

หากคํานวณจํานวนผู้ถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน ผลปรากฏว่าเมื่อคํานวณโดยการรวม

ทุกลักษณะความผิดที่เก่ียวกับทรัพย์ มีผู้ที่ต้องถูกจับกุมประมาณ 281 - 282 คน ต่อจํานวนประชากร

100,000 คน ท้ังนี้ เ ม่ือแบ่งตามลักษณะความผิด พบว่า คดี ท่ีมี จํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมมากท่ีสุด

คือ ลักษณะความผิดเก่ียวกับการลักทรัพย์ โดยมีจํานวนประมาณ 126 คน ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน

และเมื่อพิจารณาถึงจํานวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน ของความผิดดังกล่าว ปรากฏว่ามีอัตรา

คดีรับแจ้งความเกิดขึ้นประมาณ 85 - 86 คดี ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน

เมื่อพิจารณาฐานความผิดที่มีจํานวนผู้ต้องหาต่อคดีจับกุมสูงที่สุด พบว่า คดีลักพาเรียกค่าไถ่

และคดีฉ้อโกง เป็นฐานความผิดที่มีจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมต่อจํานวนคดีสูงที่สุด มีสถิติผู้ต้องหาถูกจับกุม

เฉล่ียเทา่กับ 368.18 คน และ 222.11 คน ตอ่ 100 คดี ตามลําดับ (ในขณะทีค่วามผิดฐานปล้นทรัพยซ์ึ่งกระทําการ

ตั้งแต่สามคนขึ้นไปนั้น มีสถิติจับกุมเฉลี่ย 465.79 คน ต่อ 100 คดี)

เมื่อพิจารณาสถิติจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมในกลุ่มข้อหาท่ี 2 ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ จําแนกตาม

ช่วงอายุนั้น พบว่า ผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมมีอายุอยู่ในช่วง 26 – 30 ปี มากท่ีสุด เป็นจํานวน 25,986 คน คิดเป็น

ร้อยละ 14.19 รองลงมา คือ ช่วงอายุ 31 – 35 ปี เป็นจํานวน 25,484 คน คิดเป็นร้อยละ 13.92 และช่วงอายุ

36 – 40 ปี จํานวน 23,415 คน คิดเป็นร้อยละ 12.79 ของจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมทั้งหมดในกลุ่มข้อหานี้

ตามลําดับ รวมผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุม ในช่วงอายุ 26 – 40 ปี นั้น คิดเป็นสัดส่วนประมาณร้อยละ 40.90

ของจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุม

3. ความผิดพิเศษ พบว่า สําหรับคดีรับแจ้งความท่ีเป็นกลุ่มความผิดพิเศษ มีจํานวนท้ังสิ้น 41,472 คดี

คดีที่จับกุมมีจํานวนทั้งหมด 31,566 คดี และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมมีจํานวนทั้งส้ิน 77,799 คน โดยพบว่า

ฐานความผิดท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงที่สุด คือ คดีความผิดตาม พ.ร.บ.ว่าด้วยการกระทําผิดเก่ียวกับ

คอมพิวเตอร์ คิดเป็นร้อยละ 36.50 ของคดรัีบแจ้งความทั้งหมด รองลงมา คือ ฐานความผิดฉ้อโกงที่กระทําผ่าน

คอมพิวเตอร์ คิดเป็นรอ้ยละ 23.59 จะเหน็ได้ว่าจํานวนคดีรับแจ้งความสองฐานความผิดนี้รวมกันคิดเป็นสัดส่วน

มากถึงร้อยละ 60.09 ของจํานวนคดีรับแจ้งความทั้งหมดในหมวดฐานความพิเศษ ลําดับต่อมา คือ ฐานความผิด

ตาม พ.ร.บ.ห้ามเรียกดอกเบี้ยเกินอัตรา คิดเป็นร้อยละ 11.03 และฐานความผิดตาม พ.ร.บ.ศุลกากร คิดเป็น

ร้อยละ 7.24 ตามลําดับ
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เ ม่ือ คํานวณจํานวนคดีที่ จับ กุมต่อจํ านวนคดีรับแจ้ งความในก ลุ่มฐานความผิดพิ เศษนั้น

พบว่า มีอัตราการจบักุมในภาพรวมคิดเป็นรอ้ยละ 76.11 ของจํานวนคดีรับแจ้งความ โดยฐานความผิดที่มีอัตรา

การจับกุมต่อคดีรับแจ้งความสูงที่สุด คือ ความผิดตาม พ.ร.บ.ฟอกเงิน คิดเป็นร้อยละ 147.11 และมีอัตรา

การจับกุมผู้กระทําความผิดต่อคดีสูงที่สุดประมาณ 687 คน ต่อ 100 คดี จึงกล่าวได้ว่าเป็นฐานความผิด

ท่ีมีแนวโน้มร่วมกันกระทําความผิดหลายคน หรือกระทําความผิดอย่างเป็นกระบวนการ

คดีที่มี อัตราการจับกุมต่อจํานวนคดีรับแจ้งความตํ่าที่สุดสามลําดับ ได้แก่ ฐานความผิดตาม

พ.ร.บ.ว่าด้วยการกระทําความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ (พ.ร.บ. คอมพิวเตอร์) ร้อยละ 58.49 ฐานความผิดฉอ้โกง

ท่ีกระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์ร้อยละ 57.91 และความผิดตาม พ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า ซ่ึงมีอัตรา

การจับกุมคิดเป็นร้อยละ 78.63 ของจํานวนคดีรับแจ้งความในหมวดความผิดดังกล่าว ตามลําดับ

ท้ังนี้ แม้คดีตาม พ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ จะมีจํานวนคดีท่ีจับกุมสูงท่ีสุดในหมวดความผิดพิเศษ แต่ถือว่ามีอัตรา

การจับกุมต่อคดีที่รับแจ้งความต่ําที่สุด เนื่องจากมีจํานวนคดีรับแจ้งความสูงมาก อย่างไรก็ดี ในภาพรวมถือว่า

มีอัตราการจับกุมท่ีสูงข้ึนจากปีก่อนหน้า โดยในปี พ.ศ. 2566 คดีตาม พ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ และฐานความผิด

ฉ้อโกงที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์ มีอัตราการจับกุมร้อยละ 42.67 และร้อยละ 38.92 ของจํานวนคดี

รับแจ้งความ ตามลําดับ

เม่ือคํานวณจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน ผลการคํานวณพบว่า ในกรณี

ที่รวมทุกฐานความผิดพิเศษในประเทศไทยมีผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมประมาณ 119 – 120 คน ซึ่งเพ่ิมขึ้นจาก

ปี พ.ศ. 2566 ท่ีมีผู้ถูกจับกุมประมาณ 76 - 77 คน ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน56 โดยในปี พ.ศ. 2567 นี้

หากพิจารณาโดยจําแนกตามลักษณะความผิด พบว่า ผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมตามฐานความผิดฉ้อโกงที่กระทําผ่าน

คอมพิวเตอร์มีจํานวนมากที่สุด คิดเป็นประมาณ 29 คน ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน รองลงมา

คือ ความผิดตาม พ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ และ พ.ร.บ.ฟอกเงิน มีอัตราผู้ถูกจับกุมจํานวนประมาณ 28 คน และ 26 คน

ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน ตามลําดับ

เ ม่ือพิจารณาสถิติจํานวนผู้ต้องหาที่ ถูกจับกุม จําแนกตามช่วงอายุ ในกลุ่มข้อหาพิ เศษนั้น

พบว่า ในภาพรวมผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมส่วนมากมีอายุในช่วง 21 – 40 ปี คิดเป็นประมาณร้อยละ 61.19

ของจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมทั้งหมดในกลุ่มข้อหานี้ โดยผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมอยู่ในช่วงอายุ 26 – 30 ปี

มากท่ีสุด จํานวน 13,730 คน รองลงมา คือ ในช่วงอายุ 31 – 35 ปี จํานวน 11,849 คน และช่วงอายุ

21 – 25 ปี จํานวน 11,369 คน

56 สํานักงานกิจการยุติธรรม. (2567). รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจําปี พ.ศ. 2566.
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อาชญากรรมไซเบอร์เป็นปัญหาท่ีทวีความรุนแรงข้ึนอย่างย่ิงในช่วงเวลาไม่กี่ปีที่ผ่านมา จากการฉ้อโกง

การซื้อขายสินค้าออนไลน์ ไปจนถึงการหลอกลวงทําธุรกรรมและลงทุนออนไลน์ ปฏิบัติการล่อลวง (scam)

และแก๊งคอลเซ็นเตอร์ท่ีกระทําอย่างเป็นกระบวนการโดยองค์กรอาชญากรรมข้ามชาติ โดยสํานักข่าวอัลจาซีรา

รายงานว่าชาวจีนและประชากรในประเทศเอเชียตะวันออกเฉียงใต้นั้น ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมไซเบอร์

ท่ีกระทําอย่างเป็นระบบ รวมมูลค่าความเสียหายราว 3.7 หม่ืนล้านดอลล่าร์สหรัฐ และมีแนวโน้มว่าเครือข่าย

อาชญากรรมเหล่านี้กําลังขยายฐานปฏิบัติการไปในภูมิภาคอ่ืน ๆ ของโลกด้วย (Al Jazeera, 2025)

สํานักงานว่าด้วยยาเสพติดและอาชญากรรมแห่งสหประชาชาติ (UNODC, 2025a) รายงานว่า

กลุ่มอาชญากรรมข้ามชาติที่ดําเนินการปฏิบัติการหลอกลวง (scam operations) ในพ้ืนที่เอเชียตะวันออก

เฉียงใต้มีการกระทําผิดกฎหมายอย่างเป็นระบบและเติบโตขึ้นอย่างรวดเร็วในพื้นท่ีเขตเศรษฐกิจพิเศษ

และตามเขตแนวชายแดนของราชอาณาจักรกัมพูชา สหภาพเมียนมา และสปป.ลาว โดยมีการดําเนินงาน

ทั้งการฟอกเงิน การธนาคารใต้ดิน การขุดเหมืองคริปโทเคอร์เรนซี รวมไปถึงการค้ามนุษย์ และแม้มีแรงกดดัน

จากหน่วยงานภาครัฐเข้าปราบปรามขบวนการนี้ แต่ปฏิบัติการจับกุมในพื้นที่หน่ึง ๆ มิได้ทําให้รากเหง้า

ของเครือข่ายนี้หมดสิ้นไป เพียงแต่ทําให้มีการย้ายฐานปฏิบัติการไปยังพื้นท่ีอื่นเท่านั้น

หน่วยงานภาครัฐของประเทศไทยให้ความสําคัญกับการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม

ทางเทคโนโลยีมากขึ้น โดยได้มีการก่อตั้งศูนย์ปฏิบัติการแก้ไขปัญหาอาชญากรรมออนไลน์ (Anti Online

Scam Operation Center : AOC) ข้ึน เม่ือปี พ.ศ. 2566 และได้มีการประกาศใช้พระราชกําหนดมาตรการ

ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลยี (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2568 และพระราชกําหนดการประกอบ

ธุรกิจสินทรัพย์ดิจิทัล (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2568 มีผลบังคับใช้เมื่อวันที่ 13 เมษายน พ.ศ. 256857 ยกระดับ AOC

เป็นศูนย์ปฏิบัติการ เพ่ือป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลยี (ศปอท.) เพ่ือบูรณาการมาตรการ

ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลยี อนึ่ง การที่สถิติคดีอาชญากรรมออนไลน์เพิ่มสูงขึ้นนั้น

อาจเป็นผลจากการท่ีรัฐได้จัดให้ มีหน่วยงานรับมือกับปัญหาดังกล่าวอย่างเป็นระบบ ครบวงจร

และมีประสิทธิภาพเพิ่มมากยิ่งขึ้นกว่าที่ผ่านมา ทําให้จํานวนคดีเข้าสู่ระบบการแจ้งความ และได้รับการบันทึก

เป็นสถิติคดีเพิ่มมากข้ึนตามไปด้วย

การจัดการปัญหาอาชญากรรมทางเทคโนโลยีโดยเครือข่ายอาชญากรรมข้ามชาติ ยังคงต้องอาศัย

ความร่วมมือระดับภูมิภาคเพื่อขัดขวางปฏิบัติการและโจมตีเส้นทางทางการเงินของเครือข่ายเหล่าน้ีให้ทันเวลา

และเป็นวงกว้างท่ีสุด ซ่ึงจะเป็นความท้าทายอย่างย่ิงของรัฐบาลไทยในการผนึกกําลังกับหน่วยงานระดับรัฐ

ในภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ โดยเฉพาะอย่างย่ิงกับราชอาณาจักรกัมพูชาและสหภาพเมียนมา ตลอดจน

การนํามาตรการและเทคโนโลยีสําคัญต่าง ๆ ท่ีประสบความสําเร็จในการลดอัตราการเกิดอาชญากรรม

ทางเทคโนโลยีในต่างประเทศมาทดลองใช้งานในประเทศไทยโดยไม่รอช้า

57 ดีอี ยกระดับศูนย์ AOC 1441 สู่ ศปอท. เพ่ิมประสิทธิภาพบูรณาการข้อมูลปราบ “โจรออนไลน์”. (2568). ข่าวทําเนียบ

รัฐบาล เข้าถึงได้จาก https://www.thaigov.go.th/news/contents/details/95767
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4. ความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย พบว่า ในภาพรวมมีจํานวนคดีรับแจ้งความทั้งหมด 828,016 คดี

คดีที่จบักุมมีจํานวนทั้งหมด 878,747 คดี และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมมีจํานวนทั้งส้ิน 1,255,354 คน เป็นกลุ่มข้อหา

ท่ีมีจํานวนคดีรับแจ้งความ จํานวนคดีจับกุม และจํานวนผู้หาถูกจับกุมมากท่ีสุด ซึ่งส่วนใหญ่เป็นคดีความผิด

เกี่ยวกับยาเสพติด รวมแล้วคิดเป็นประมาณร้อยละ 77.24 ของจํานวนคดีรับแจ้งความทั้งหมดในกลุ่มข้อหานี้

หรือร้อยละ 62.46 ของจํานวนคดีรับแจ้งความรวมทุกลักษณะความผิดทั่วทั้งประเทศ กล่าวได้ว่าจํานวนคดี

รับแจ้งความเกินกว่าคร่ึงหน่ึงเป็นคดีเกี่ยวกับยาเสพติด ในจํานวนน้ี เป็นความผิดเกี่ยวกับการเสพยาเสพติด

มากท่ีสุดคิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 43.14 รองลงมา คือ ความผิดยาเสพติดเกี่ยวกับการครอบครองยาเสพติด

ร้อยละ 16.81 และความผิดยาเสพติดเก่ียวกับการจําหน่ายยาเสพติดคิดเป็นร้อยละ 9.83 ของจํานวนคดี

รับแจ้งความในกลุ่มข้อหานี้ ตามลําดับ

กลุ่มความผิดที่พบว่ามีจํานวนคดีรับแจ้งความมากเป็นลําดับรองลงมา คือ กลุ่มความผิดเก่ียวกับ

การพนัน และกลุ่มความผิดเกี่ยวกับอาวุธ คิดเป็นร้อยละ 10.57 และร้อยละ 6.96 ของจํานวนคดีรับแจ้งความ

ในกลุ่มข้อหาท่ีรัฐเป็นผู้เสียหายในปี พ.ศ. 2567 ตามลําดับ

เม่ือคํานวณอัตราจํานวนคดีจับกุมต่อจํานวนคดีรับแจ้งความในกลุ่มความผิดนี้ พบว่า ในภาพรวม

มีอัตราการจับกุมร้อยละ 106.13 ของจํานวนคดีรับแจ้งความ ฐานความผิดท่ีมีจํานวนคดีจับกุมต่อจํานวน

คดีรับแจ้งความสูงท่ีสุด คือ ฐานความผิดเก่ียวกับบ่อนการพนัน คิดเป็นอัตราการจับกุมร้อยละ 314.67

รองลงมา คือ ความผิดเ ก่ียวกับวัตถุระเบิด การพนันอื่น ๆ และยาเสพติด คิดเป็นอัตราการจับกุม

ร้อยละ 121.73 ร้อยละ 114.95 และร้อยละ 112.61 ตามลําดับ ในทางกลับกัน ฐานความผิดที่มีอัตรา

การจับกุมตํ่าที่สุด 3 อันดับ ได้แก่ ยาเสพติด (ส่งออก) มีอัตราการจับกุมร้อยละ 75.59 รองลงมา คือ ยาเสพติด

(นําเข้า) มีอัตราการจับกุมร้อยละ 90.43 และความผิดเกี่ยวกับวัสดุ สื่อ สิ่งพิมพ์ลามกอนาจาร มีอัตรา

การจับกุมร้อยละ 96.92 ของจํานวนคดีรับแจ้งความ ตามลําดับ

ความผิดท่ีมีการจับกุมมากที่สุด 3 ลําดับแรก ได้แก่ ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด ความผิดเกี่ยวกับ

การพนัน และความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ เป็นที่น่าสังเกตว่า ความผิดที่มีการจับกุมมากที่สุด 3 ลําดับแรก

ทั้งในปี พ.ศ. 2566 และ พ.ศ. 2567 เป็นการกระทําความผิดที่เหมือนกัน ได้แก่ ด้านยาเสพติด การพนัน

และอาวุธปืน (กฤษณพงค์ พูตระกูล, 2566) ซ่ึงสะท้อนให้เห็นว่านโยบายในการแก้ไขปัญหาดังกล่าวจําเป็นต้อง

มีการทบทวนเพื่อให้เกิดการแก้ไขปัญหาท่ีได้ผลเป็นรูปธรรมมากยิ่งข้ึน

เมื่อพิจารณาจํานวนคดี รับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน ของกลุ่มความผิดดังกล่าว

พบว่า มี อัตราคดีรับแจ้งความเกิดขึ้นประมาณ 1,274 คดี ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน ทั้ งนี้

เม่ือเปรียบเทียบจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน ปรากฏว่าเม่ือรวมทุกลักษณะความผิด

ท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย มีผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมประมาณ 1,931 คน ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน
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เมื่อพิจารณาสถิติจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมจําแนกตามช่วงอายุ ในกลุ่มความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย

พบว่า ในภาพรวมผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมร้อยละ 83.50 มีอายุในช่วง 26 – 60 ปี โดยพบว่าช่วงอายุ 51 – 55 ปี

มากที่สุด เป็นจํานวน 189,348 คน ซึ่งสูงกว่าผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมในช่วงอายุ 31 – 35 ปี ซึ่งมีจํานวนมาก

เป็นอันดับสองถึงร้อยละ 10.44 และสูงกว่าผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมแบ่งตามช่วงอายุอื่น ๆ ของกลุ่มข้อหานี้

อย่างเห็นได้ชัด

จากภาพรวมสถิติที่ เ ก่ียวข้องกับคดียาเสพติด ซึ่งยังคงเป็นคดีอาญาที่มีสัดส่วนสูงที่สุดถึงกว่า

ร้อยละ 62 ของจํานวนคดีอาญารับแจ้งความทั่วประเทศ และปรากฏว่ามีผู้ต้องหารายใหม่เพิ่มขึ้นเป็นจํานวนมาก

สะท้อนให้เห็นว่า ปัญหายาเสพติดยังเป็นประเด็นสําคัญที่ต้องอาศัยมาตรการในการสนับสนุน ป้องกัน จัดการ

และบรรเทาผลกระทบต่อสังคม สอดคล้องกับรายงานว่าด้วยสารเสพติดสังเคราะห์ในภูมิภาคเอเชียตะวันออก

และเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ของสํานักงานว่าด้วยยาเสพติดและอาชญากรรมแห่งสหประชาชาติ (UNODC,

2025b) ซ่ึงระบุว่า ในปี พ.ศ. 2567 นั้น พบว่ามีการตรวจยึดสารเสพติดประเภทเมทแอมเฟตามีนได้มากท่ีสุด

ในรอบ 10 ปี โดยประเทศไทยเป็นหนึ่งในเส้นทางการขนย้ายยาเสพติดท่ีผลิตจากสหภาพเมียนมา ซึ่งมีปัญหา

ความขัดแย้งของกองกําลังรัฐต่าง ๆ ภายในประเทศเป็นหนึ่งในแรงผลักดันกระบวนการผลิต เพ่ือส่งออกไปยัง

ราชอาณาจักรกัมพูชาและไปยังประเทศปลายทาง ชี้ให้เห็นว่าปัญหายาเสพติดเป็นปัญหาระดับภูมิภาค

ท่ีมีกําลังขับเคลื่อนจากท้ังปัจจัยทางการเมือง เศรษฐกิจและสังคม ของประเทศเพ่ือนบ้านด้วย

สรุปข้อค้นพบสําคัญที่เกี่ยวกับสถิติในกลุ่มคดีอาญา โดยในภาพรวมทั้งหมดของประเทศไทย

ปี พ.ศ. 2567 พบว่า มีคดีอาญาที่ได้รับแจ้งความทั้งส้ิน 1,023,937 ลดลงจากปีก่อนหน้าร้อยละ 25.3258

คดีอาญาที่มีการจับกุมผู้ต้องหามีจํานวนท้ังหมด 1,065,342 คดี และจํานวนผู้ต้องหาคดีอาญาที่ถูกจับกุม

จํานวนทั้งหมด 1,590,989 คน โดยจากการวิเคราะห์ จํานวนคดีที่รับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน

ในภาพรวมของฐานความผิดคดีอาญาท้ัง 4 กลุ่มท่ีกล่าวมา มีอัตราคดีรับแจ้งความเกิดข้ึนประมาณ 1,575 คดี

ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน โดยในอัตราดังกล่าว พบว่าลักษณะความผิดที่เกิดขึ้นจํานวนมากที่สุด

คือ กลุ่มฐานความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย ซ่ึงมีอัตราประมาณ 1,273 คดี ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน

โดยฐานความผิดท่ีพบมากท่ีสุด คือ การเสพยาเสพติด ประมาณ 549 คดี ต่อจํานวนประชากร 100,000 คน

นอกจากนี้ เม่ือพิจารณาจากสถิติคดีอาญาในชัน้ตํารวจในเขตกรงุเทพมหานคร จําแนกตามกองบังคับการ

ตํารวจนครบาล 1 - 9 (บก.น.1 – 9) การวิเคราะห์ พบว่าปี พ.ศ. 2567 ในเขตพื้นท่ีรับผิดชอบของกองบัญชาการ

ตํารวจนครบาล มีคดีรับแจ้งความท้ังหมดจํานวน 62,078 คดี คดีที่ถูกจับกุมจํานวนทั้งหมด 61,515 คดี

และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมทั้งส้ิน 196,897 คน พบว่า สถิติจํานวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อจํานวนคดีที่จับกุม

เพ่ิมสูงขึ้นจากปี พ.ศ. 2566 ซึ่งอยู่ท่ีประมาณ 147 คน ต่อ 100 คดี ข้ึนมาเป็นประมาณ 320 คน ต่อ 100 คดี

ในปีปัจจุบัน และเมื่อพิจารณาสถิติคดีรับแจ้งความเชิงพื้นที่ในปี พ.ศ. 2567 พบว่า พื้นที่ บก.น.4 คือ พื้นท่ี

58 ปี พ.ศ. 2566 มีคดีอาญาท่ีได้รับแจ้งความท้ังสิ้น 1,371,008 คดี ข้อมูลจากรายงานสถานการณ์อาชญากรรมและ

กระบวนการยุติธรรม ปี พ.ศ. 2566
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ท่ีมีสถิติจํานวนคดีรับแจ้งความมากท่ีสุด ซึ่งมีจํานวนท้ังหมด 11,690 คดี ในทางกลับกัน บก.น.6 เป็นพื้นท่ี

ท่ีมีคดีรับแจ้งความน้อยท่ีสุด ซ่ึงมีจํานวนทั้งหมด 2,638 คดี

เมื่อพิจารณาฐานความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ โดยแยกตามลักษณะความผิดในแต่ละพ้ืนท่ี

พบว่า มีคดีรับแจ้งความมากที่สุด 599 คดี อยู่ในพื้นที่ บก.น.2 ซึ่งพบว่าเป็นการรับแจ้งความในความผิด

ทําร้ายร่างกาย (สาหัส) มากท่ีสุด เป็นจํานวน 394 คดี

เมื่อพิจารณาฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย์ โดยแยกตามลักษณะความผิดในแต่ละพื้นที่ พบว่า ยังคงเป็น

บก.น.2 ที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความมากที่สุดรวม 2,502 คดี และหากพิจารณาตามแต่ละลักษณะความผิด

พบว่า ความผิดฐานลักทรัพย์เป็นลักษณะความผิดที่รับแจ้งความมากที่สุดในทุกพื้นที่ ซึ่ง บก.น.5 มีการแจ้งความ

คดีดังกล่าวมากท่ีสุด 965 คดี รองลงมา คือ ฐานความผิดฉ้อโกง ซึ่งปรากฏว่าพื้นที่ บก.น.2 มีการรับแจ้งความ

มากท่ีสุด เป็นจํานวน 867 คดี

เมื่อพิจารณาฐานความผิดพิเศษ โดยแยกตามลักษณะความผิดในแต่ละพ้ืนท่ี พบว่า ในพื้นที่ บก.น.2

มีคดีรับแจ้งความมากที่สุด 814 คดี นอกจากน้ี หากพิจารณาตามแต่ละลักษณะความผิด พบว่า ลักษณะ

ความผิดที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความทุกพื้นท่ีมากท่ีสุด คือ ฐานความผิดฉ้อโกงที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์

ซ่ึงมจีํานวนสูงถึง 1,930 คดี

สําหรับฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้ เสียหาย เม่ือพิจารณาแยกตามลักษณะความผิดในแต่ละพ้ืนท่ี

พบว่า บก.น.4 มีจํานวนคดีรับแจ้งความมากที่สุดจํานวน 8,429 คดี ภาพรวมลักษณะความผิดที่มีจํานวน

คดีรับแจ้งสูงท่ีสุด คือ ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดรวมทุกพื้นท่ีจํานวน 21,671 คดี คิดเป็นร้อยละ 56.07

ของจํานวนคดีรับแจ้งความฐานความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหายในพ้ืนที่กรุงเทพมหานคร

สําหรับสถิติอาชญากรรมระดับภูมิภาค ซึ่งวิเคราะห์จากจํานวนคดีรับแจ้งความในพื้นที่รับผิดชอบ

ของตํารวจภูธรภาคต่าง ๆ พบว่า พื้นท่ีที่มีการเกิดอาชญากรรมสูงสามอันดับแรก ได้แก่ พื้นท่ีภูธรภาคที่ 4

ภาคที่ 3 และภาคที่ 2 ตามลําดับ โดยทุกพ้ืนที่มีสัดส่วนคดีในกลุ่มข้อหาที่ 4 (คดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย)

เป็นสัดส่วนสูงท่ีสุด ซ่ึงสูงกว่าคดีประเภทอ่ืน ๆ อยู่หลายเท่า

ส่วนกลุ่มความผิดที่พบมากเป็นลําดับถัดมา คือ ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ซึ่งพบว่าเป็นความผิด

ฐานลักทรัพย์และฉ้อโกง ส่วนความผิดฐานพิเศษนั้น พบว่า มีการรับแจ้งความคดีความผิดตามพระราชบัญญัติ

ว่าด้วยการกระทําผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์มากที่สุด รองลงมา คือ ฐานความผิดฉ้อโกงที่กระทําผ่านระบบ

คอมพิวเตอร์ ในกลุ่มข้อหาสุดท้ายฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ พบว่า มีการกระจายตัวของคดี

ในทุกภูธรภาคค่อนข้างใกล้เคียงกัน โดยพื้นท่ีภูธรที่มีจํานวนคดีรับแจ้งความฐานความผิดดังกล่าวสูงที่สุด

3 อันดับแรก คือ ภูธรภาค 4 ภาคที่ 3 และภาค 1 ตามลําดับ
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7.1.2 ข้อค้นพบเก่ียวกับกระบวนการดําเนินคดี สถิติการดําเนินคดีอาญาในช้ันพนักงานอัยการและ

กระบวนการพิจารณาคดีในช้ันศาล

สถิติคดีอาญาในชั้นพนักงานอัยการ พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนสํานวนความอาญารับใหม่

ทั้งหมด 802,579 คดี เพ่ิมขึ้นจากปีก่อนหน้าร้อยละ 9.38 โดยมีสัดส่วนคดีความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา

สูงที่สุด จํานวน 651,742 คดี คิดเป็นร้อยละ 81.21 ซึ่งถือว่าเพิ่มขึ้นจากปี พ.ศ. 2566 ถึงร้อยละ 31.37

ในจํานวนน้ีดําเนินการเสร็จสิ้นไปแล้วร้อยละ 95.97 และในส่วนท่ีดําเนินการแล้วเสร็จน้ัน ส่วนใหญ่พนักงาน

อัยการมีความเห็นส่ังฟ้องต่อศาลคิดเป็นร้อยละ 97.36 โดยมีสัดส่วนคดีที่ไม่สั่งฟ้องต่อศาลและคดีที่เสร็จสิ้นไป

โดยวิธีอื่น ๆ เพียงเล็กน้อย ในสัดส่วนท่ีใกล้เคียงกับสถิติการดําเนินงานในปี พ.ศ. 2566

ในส่วนของคดีความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ไม่ได้ส่งตัวมา มีจํานวนรวม 144,171 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 17.97 ของสํานวนความอาญารับใหม่ปี พ.ศ. 2567 ลดลงจากปีก่อนหน้าร้อยละ 37.11 ซ่ึงเป็นเพราะ

จํานวนคดีเปรียบเทียบปรับในปี พ.ศ. 2567 น้ัน มีจํานวนลดลงเป็นอย่างมาก คือ มีจํานวน 101,894 คดี

จากเดิมในปี พ.ศ. 2566 มีจํานวน 195,343 คดี

จํานวนความอาญาท่ีเข้าสู่กระบวนการไกล่เกล่ียฯ ในชั้นพนักงานอัยการ ตามระเบียบสํานักงาน

อัยการสูงสุดว่าด้วยการไกล่เกลี่ยและประนอมข้อพิพาทคดีอาญาในชั้นพนักงานอัยการ พ.ศ. 2555

และระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดว่าด้วยการคุ้มครองสิทธิและช่วยเหลือทางกฎหมายแก่ประชาชน พ.ศ. 2562

ปรากฏว่ามีการไกล่เกล่ียฯ ในชั้นพนักงานอัยการรวม 4,935 คดี และมีสถิติการใช้ดุลพินิจส่ังไม่ฟ้อง

ในชั้นพนักงานอัยการรวมทั้งสิ้น 3,257 คดี ในปี พ.ศ. 2567

สําหรับสถิติคดีศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 มีคดีอาญาที่ขึ้นสู่การพิจารณา

ในศาลช้ันต้นทั่วราชอาณาจักรทั้งหมด 611,575 เพ่ิมขึ้นจากปี พ.ศ. 2566 คิดเป็นร้อยละ 10.41 ในจํานวนนี้

เป็นคดีรับใหม่ 575,611 คิดเป็นร้อยละ 94.12 โดยศาลชั้นต้นพิจารณาคดีเสร็จไป 571,737 คดี คิดเป็น

ร้อยละ 93.49 ของคดีที่ ข้ึนสู่การพิจารณาในศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร ส่วนคดีที่ค้างไปปีต่อไปจํานวน

39,838 คดี คิดเป็นร้อยละ 6.51

เม่ือประเมินสถิติคดีอาญาจําแนกตามระยะเวลาในการพิจารณาคดีของศาลชั้นต้น พบว่าร้อยละ 81.22

ของคดีที่ดําเนินการแล้วเสร็จน้ัน ศาลใช้ระยะเวลาในการพิพากษาไม่เกิน 1 เดือน ในขณะที่คดีท่ีใช้เวลา

มากกว่า 1 เดือน แต่ไม่เกิน 3 เดือน คิดเป็นร้อยละ 9.19 และคดีที่ใช้เวลามากกว่า 3 เดือน แต่ไม่เกิน 6 เดือน

คิดเป็นร้อยละ 5.93 ตามลําดับ

ในปี พ.ศ. 2567 มีคดีที่เข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ยประนอมข้อพิพาทของศาลทั่วราชอาณาจักร

ทั้งหมด 10,186 คดี พบว่า เป็นการไกล่เกลี่ยโดยศูนย์ไกล่เกลี่ยมากที่สุดรวม 8,931 คดี คิดเป็นร้อยละ 87.67

รองลงมา คือ การไกล่เกล่ียก่อนฟ้องตาม พ.ร.บ. การไกล่เกล่ียข้อพิพาท พ.ศ. 2562 จํานวน 485 คดี โดยมี

ผลการไกล่เกลี่ยสําเร็จ 7,414 คดี คิดเป็นร้อยละ 72.79 ไม่สําเร็จคิดเป็นร้อยละ 17.57 จําหน่ายคดีคิดเป็น

ร้อยละ 4.73 ของจํานวนคดีที่เข้าสู่กระบวนการไกล่เกล่ีย โดยการไกล่เกล่ียก่อนฟ้องตาม พ.ร.บ. การไกล่เกล่ีย

ข้อพิพาท พ.ศ. 2562 มีอัตราการไกล่เกลี่ยสําเร็จสูงถึงร้อยละ 90.72



231

สถิติคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักร พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 มีคดีอาญา

ที่เข้าสู่การพิจารณาของศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักรทั้งหมด 9,657 คดี แบ่งเป็นคดีรับใหม่

จํานวน 8,989 คดี และคดีที่ค้ างมาจากปี ก่อนหน้าจํานวน 668 คดี คิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 93.08

และร้อยละ 6.92 คดีท่ีพิพากษาแล้วเสร็จมีจํานวน 8,785 คดี คิดเป็นร้อยละ 90.97 และค้างไปในปีถัดไป

872 คดี คิดเป็นร้อยละ 9.03 โดยในส่วนของคดีท่ีพิพากษาแล้วเสร็จ พบว่า ศาลเยาวชนและครอบครัว

พิจารณาจําหน่ายคดีตาม มาตรา 132 (ยุติคดีโดยไม่มีคําพิพากษา) มากท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 38.46 และพบว่า

ศาลปล่อยตัวจําเลยแบบไม่มีเงื่อนไขรวม 5,436 คน คิดเป็นร้อยละ 48.27 ของจํานวนจําเลยในคดีอาญา

ท่ีศาลปล่อยในปี พ.ศ. 2567

7.1.3 ข้อค้นพบเก่ียวกับกระบวนการหลังการพิจารณาคดี สถิติการบังคับโทษในเรือนจํา การสั่งคุมความ

ประพฤติ และการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนท่ีกระทําผิด

เมื่อพิจารณาสถิติการดําเนินงานด้านการบังคับโทษในเรือนจํา พบว่าในปี พ.ศ. 2567 จํานวนผู้ต้องขัง

ทุกประเภทมี 284,965 คน เพิ่มข้ึนจากปีก่อนหน้าร้อยละ 2.33 ในจํานวนน้ีประกอบไปด้วยนักโทษเด็ดขาด

203,028 คน คิดเป็นร้อยละ 71.25 อย่างไรก็ดี พบว่า จํานวนนักโทษเด็ดขาดลดลงจากปีก่อนหน้าร้อยละ 6.05

และเป็นสถิติจํานวนนักโทษเด็ดขาดที่ตํ่าที่สุดในรอบ 3 ปี ในขณะที่จํานวนผู้ต้องขังระหว่างอุทธรณ์ – ฎีกา

มีการเพิ่มข้ึนร้อยละ 36.60 เม่ือเทียบกับปี พ.ศ. 2566

สถิตินักโทษเด็ดขาดประมาณร้อยละ 74 เป็นผู้กระทําความผิดตาม พ.ร.บ. ยาเสพติด ซึ่งมีจํานวน

ลดลงถึง 14,471 คน เมื่อเทียบกับปีก่อนหน้า คิดเป็นการลดลงร้อยละ 8.78 อย่างไรก็ดี กลับพบว่าจํานวน

ผู้ต้องขังที่มีการกระทําผิดซํ้าหลังจากได้รับการปล่อยตัวในปีแรกของระยะเวลาการติดตามพฤติกรรม

ในปี พ.ศ. 2567 ตามฐานความผิดท่ีเกี่ยวกับยาเสพติดน้ัน เพิ่มขึ้นจากสถิติปี พ.ศ. 2566 จํานวน 19,485 คน

คิดเป็นการเพิ่มขึ้นร้อยละ 319.27 และเป็นสถิติใหม่สูงท่ีสุดในรอบ 5 ปี นอกจากนี้จํานวนผู้ต้องขังท่ีกระทําผิดซํ้า

ในลักษณะความผิดอื่น ๆ ก็ปรับเพ่ิมสูงข้ึนในภาพรวมเช่นกัน

น่าสังเกตว่านักโทษเด็ดขาดส่วนใหญ่ที่กระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ความผิดต่อชีวิต ร่างกาย

ความผิดเกี่ยวกับเพศ และความผิดต่อภยันอันตรายต่อประชาชน มีแนวโน้มเพิ่มสูงขึ้นในช่วงระยะเวลา 3 ปี

(พ.ศ. 2565 - 2567) ขณะที่ความผิดเก่ียวกับยาเสพติดมีจํานวนที่ลดลงอย่างต่อเนื่องดังที่กล่าวไว้ข้างต้น

ควรจะต้องศึกษาข้อมูลในเชิงลึกถึงปัจจัยที่ ส่งผลให้สถิตินักโทษเด็ดขาดในความผิดต่าง ๆ ดังกล่าว

มีการเปลี่ยนแปลงจากช่วงปีที่ผ่านมา

เมื่อพิจารณาสถิติระดับการศึกษาของผู้ต้องขังก่อนต้องโทษ พบว่าผู้ต้องขังประมาณร้อยละ 2.05

เป็นผู้ ไม่ ได้รับการศึกษา ร้อยละ 39.16 ได้รับการศึกษาถึงระดับประถมศึกษาและร้อยละ 49.86

ได้รับการศึกษาภาคบังคับและสูงกว่า ท้ังนี้ กรมราชทัณฑ์จัดสรรให้มีหลักสูตรวิชาชีพระยะส้ันสําหรับผู้ต้องขัง

ระหว่างการต้องโทษ โดยในปี พ.ศ. 2567 มีผู้ต้องขังได้รับการศึกษาหลักสูตรวิชาชีพระยะสั้นรวมจํานวน

4,287 คน
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เมื่อพิจารณาสถิตินักโทษเด็ดขาดกลุ่มผู้กระทําผิดซ้ํา (ต้องโทษครั้งที่ 2 ขึ้นไป) ไม่รวมประเภท

จัดกลุ่มไม่ได้ ระหว่างปี พ.ศ. 2565 -2567 พบว่า ผู้กระทําผิดซ้ํามีสัดส่วนสูงถึงประมาณร้อยละ 42-44

ของจํานวนนักโทษเด็ดขาดทั้งหมด โดยในปี พ.ศ. 2567 สถิติผู้ต้องโทษครั้งที่ 2 และคร้ังที่ 3 มีประมาณ

ร้อยละ 30 และร้อยละ 10 ตามลําดับ และมีแนวโน้มลดลงในการกระทําความผิดครั้งต่อ ๆ ไป โดยพบว่า

มีการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดมากท่ีสุด ในขณะท่ีความผิดอื่น ๆ (หลายประเภท เช่น พ.ร.บ.ป่าไม้

พ.ร.บ.การพนัน พ.ร.บ.อาวุธปืน พ.ร.บ.คนเข้าเมือง ลหุโทษฯ) และความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ เป็นฐานความผิด

ที่มักพบในกรณีกระทําผิดซ้ํารองลงมาจากความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด ดังนั้น ควรให้ความสําคัญกับการปล่อยตัว

ผู้ต้องขังในช่วงแรก โดยพิจารณาส่งเสริมปัจจัยสนับสนุนท้ังในด้านท่ีพักอาศัย สภาพแวดล้อม การทํางาน

ชุมชน สังคม คนรอบข้าง เพื่อลดปัจจัยเสี่ยง และป้องกันการกระทําความผิดซ้ํา รวมถึงการพิจารณา

ใช้กระบวนการยุติธรรมทางเลือกหลายรูปแบบ ซึ่งในบางกรณีอาจมีความเหมาะสมมากกว่าการใช้โทษจําคุก

โดยใช้งบประมาณที่น้อยกว่า และอาจเกิดผลในการช่วยลดการกระทําผิดซํ้าลงได้

สําหรับสถิติการดําเนินงานด้านการสั่งคุมประพฤติ พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 มีผู้ถูกคุมประพฤติ

ทั่วประเทศทั้งผู้ใหญ่และเด็กและเยาวชนจํานวน 202,972 คน เพ่ิมขึ้นจากปีก่อนหน้าร้อยละ 6.32 ในจํานวนนี้

แทบทั้งหมดเป็นผู้ถูกคุมความประพฤติซึ่งเป็นผู้ใหญ่ร้อยละ 99.73 และมีเพียงส่วนน้อยเท่านั้นที่เป็นเด็ก

และเยาวชน ผู้ถูกคุมประพฤติส่วนใหญ่เป็นผู้ได้รับการศึกษา โดยมีผู้ท่ีไม่ได้รับการศึกษาเพียงร้อยละ 1.05

อย่างไรก็ดี พบว่า ผู้ถูกคุมประพฤติร้อยละ 38.28 ได้รับการศึกษาต่ํากว่าการศึกษาภาคบังคับ

เมื่อพิจารณาจํานวนผู้ถูกคุมความประพฤติที่ ได้ รับการพักการลงโทษและลดวันต้องโทษ

พบว่าในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนผู้ได้รับการพักการลงโทษจํานวน 6,566 คน และมีผู้ได้รับการลดวันต้องโทษ

จํานวน 4,921 คน รวมผู้ถูกคุมความประพฤติที่ได้รับการพักการลงโทษและการลดวันต้องโทษเป็นจํานวน

11,487 คน ลดลงจากปี พ.ศ. 2566 จํานวน 7,776 คน คิดเป็นการลดลงถึงร้อยละ 40.37

ในสว่นของสถิติการกระทําผิดซ้ํานั้น พบวา่ จํานวนผูถู้กคุมความประพฤตทิี่พ้นจากการคุมความประพฤติ

ด้วยดี แล้วหวนกลับมากระทําผิดอีกภายใน 1 ปี มีแนวโน้มลดลงอย่างต่อเนื่องระหว่างปี พ.ศ. 2564 – 2567

โดยในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนผู้พ้นการคุมความประพฤติท่ีกลับมากระทําผิดซํ้า 2,751 คน ลดลงจากปีก่อนหน้า

ร้อยละ 25.85 นับเป็นสถิติต่ําท่ีสุดตลอดช่วงเวลาดังกล่าว

สถิติเกี่ยวกับการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนที่กระทําผิด พบว่าในปี พ.ศ. 2567 จํานวนเด็ก

และเยาวชนในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนทั่วประเทศมีจํานวน 13,549 คน ซึ่งถือว่าเพ่ิมขึ้นจากปี

พ.ศ. 2566 เพียงเล็กน้อย (ประมาณร้อยละ 3.30) ในจํานวนนี้ส่วนมากประมาณร้อยละ 89 เป็นเพศชาย

ทั้งน้ี เมื่อพิจารณาจําแนกตามฐานความผิดประเภทต่าง ๆ พบว่า เด็กและเยาวชนกระทําความผิดตามประมวล

กฎหมายอาญามากท่ีสุดคิดเป็นร้อยละ 57.42 แบ่งเป็นผู้กระทําความผิดเก่ียวกับชีวิตและร่างกาย คิดเป็น

ร้อยละ 27.13 รองลงมา คือ การกระทําความผิดตามประมวลกฎหมายยาเสพติด มีสัดส่วนคิดเป็น

ร้อยละ 24.30 และกระทําความผิดตาม พ.ร.บ.ท่ีมีโทษทางอาญาคิดเป็นร้อยละ 18.72 ตามลําดับ
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ในขณะที่เด็กและเยาวชนที่อยู่ในศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและเยาวชน ซึ่งถูกดําเนินคดีนั้น มีจํานวน

รวม 1,607 คน เป็นเพศชายประมาณร้อยละ 95 เพศหญิงประมาณร้อยละ 5 กระทําความผิดตามประมวล

กฎหมายอาญามากที่สุด รวมประมาณร้อยละ 53.52 และเป็นผู้กระทําความผิดตามประมวลกฎหมายยาเสพติด

มีสัดส่วนคิดเป็นร้อยละ 40.14 ของจํานวนเด็กและเยาวชนที่อยู่ในศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและเยาวชน

ในปี พ.ศ. 2567

เป็นที่น่าสังเกตว่า เด็กและเยาวชนที่อยู่ในสถานพินิจฯ และเด็กและเยาวชนที่อยู่ในศูนย์ฝึกและอบรม

เด็กและเยาวชนทั่วประเทศ ส่วนใหญ่กระทําความผิดเกี่ยวกับชีวิตและร่างกาย สะท้อนให้เห็นถึงความสําคัญ

ของการอบรมเลี้ยงดูและการขัดเกลาทางสังคมท่ีส่งผลต่อพฤติกรรมการใช้ความรุนแรง ดังนั้น หน่วยงาน

ที่เก่ียวข้องควรพิจารณาเพิ่มบทบาทในการกํากับดูแล สนับสนุนความประพฤติท่ีดีในครอบครัวของเด็ก

และเยาวชนท่ีมีปัญหาการใช้ความรุนแรง หรือครอบครัวที่ไม่พร้อมในการดูแลเด็กและเยาวชน เพื่อลดโอกาส

ท่ีเด็กและเยาวชนจะมีพฤติกรรมการใช้ความรุนแรงจนนําไปสู่การก่ออาชญากรรม

สําหรับสถิติการกระทําผิดซํ้าของเด็กและเยาวชนน้ัน พบว่า ในปี พ.ศ. 2567 มีสถิติจํานวนเด็ก

และเยาวชนที่กระทําผิดซํ้าภายในหนึ่งปีจํานวน 612 คน จากจํานวนเด็กและเยาวชนที่สิ้นสุดกระบวนการ

ยุติธรรมในความดูแลของกรมพินิจฯ ทั้งหมด 8,284 คน คิดเป็นอัตราการกระทําผิดซ้ําร้อยละ 7.4 ซึ่งเป็นสถิติ

อัตราการกระผิดซ้ําของเด็กและเยาวชนในระยะเวลาติดตามปีแรก ท่ีต่ําท่ีสุดในรอบ 3 ปี โดยพบว่าเด็ก

และเยาวชนกลับมากระทําผิดซํ้าในความผิดท่ีเก่ียวข้องกับยาเสพติดมากท่ีสุด รองลงมา เป็นความผดิเก่ียวกับทรพัย์

7.1.4 ข้อค้นพบเก่ียวกับงานด้านการป้องกันและปราบปรามยาเสพติดของสํานักงานคณะกรรมการป้องกัน

และปราบปรามยาเสพติด

พบว่าในปี พ.ศ. 2567 มีจํานวนคดียาเสพติดท้ังสิ้น 252,119 คดี ซึ่งเพิ่มข้ึนเม่ือเปรียบเทียบกับปี

พ.ศ. 2566 โดยพบว่ามีจํานวนคดียาเสพติดเพิ่มข้ึนร้อยละ 17.82 เม่ือเทียบกับปีก่อนหน้า และมีจํานวนผูต้้องหา

ท้ังสิ้น 263,364 คน เพิ่มข้ึนร้อยละ 18.60 นอกจากนี้พบว่าผู้ต้องหาจํานวน 183,648 ราย คิดเป็นร้อยละ 67.57

เป็นผู้ต้องหารายรายใหม่ ซึ่งพบว่าเป็นสถิติผู้ต้องหารายใหม่ที่เพิ่มสูงข้ึนจากปีก่อนหน้าถึงร้อยละ 91.66

อย่างไรก็ดี พบว่าจํานวนผู้ต้องหาที่มีประวัตินั้นลดลงถึงร้อยละ 30.19 และถือว่าเป็นสถิติจํานวนผู้ต้องหา

ท่ีมีประวัติท่ีต่ําท่ีสุดนับแต่ปี พ.ศ. 2565

ในปี พ.ศ. 2567 น้ัน พื้นที่ที่มีจํานวนคดียาเสพติดสูงที่สุดได้แก่ พื้นที่ภาค 4 รองลงมา คือ ภาค 1

และภาค 3 มีจํานวนคดีคิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 20.86 ร้อยละ 12.28 และร้อยละ 11.16 ของจํานวนคดยีาเสพติด

ทั้งหมดในปี พ.ศ. 2567 ตามลําดับ ในภาพรวมจํานวนคดีและผู้ต้องหายาเสพติดเพิ่มขึ้นจากปีก่อนหน้าทุกพื้นท่ี

ยกเว้น พื้นที่ภาค 5 และพื้นที่ภาค 9 ซึ่งพบสถติิพื้นที่ภาค 5 จํานวนลดลงร้อยละ 3.65 และจํานวนผู้ต้องหาลดลง

ร้อยละ 2.43 เมื่อเปรียบเทียบกับปีก่อนหน้า ในพื้นที่ภาค 9 มีสถิติจํานวนคดีลดลงร้อยละ 11.73 และจํานวน

ผู้ต้องหาลดลงร้อยละ 10.21 โดยพ้ืนที่ที่มีร้อยละความเปล่ียนแปลงสูงสุดเมื่อเปรียบเทียบกับสถิติจํานวน

คดียาเสพติดในปี พ.ศ. 2566 คือกรุงเทพมหานครซึ่งมีจํานวนคดีเพิ่มขึ้นร้อยละ 77.12
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การที่จํานวนผู้ต้องหาคดียาเสพติดรายใหม่ เ พ่ิมสูง ข้ึนจากปีก่อนหน้าถึงร้อยละ 91.66 นั้น

ควรมีการศึกษาวิจัยเพิ่มเติมให้ได้ข้อมูลเชิงประจักษ์ว่าอาจเป็นผลจากแนวปฏิบัติที่กําหนดให้ผู้เสพ

เลือกระหว่างการเข้าสู่กระบวนการสมัครใจรักษา หรือเข้าสู่กระบวนการดําเนินคดีท่ีมีโทษปรับไม่มากนัก

หรือไม่ ซึ่งการเข้าสู่กระบวนการดําเนินคดีน้ันกลับมีกระบวนการที่สั้น และยุ่งยากซับซ้อนน้อยกว่าสําหรับ

ท้ังผู้เสพและเจ้าหน้าท่ีผู้บังคับใช้กฎหมาย ซ่ึงอาจจะไม่เป็นไปตามเจตนารมณ์ของประมวลกฎหมายยาเสพติด

นอกจากนี้ นโยบายยาเสพติดและนโยบายการลดทอนความเป็นอาชญากรรมของรัฐยังมีลักษณะ

ผันผวนตามการเปลี่ยนแปลงทางการเมือง จึงทําให้ขาดเอกภาพและทิศทางท่ีชัดเจนว่านโยบายและการนํา

นโยบายไปปฏิบัติในเรื่องยาเสพติดของประเทศควรดําเนินไปในทิศทางใด ทําให้สถิติต่าง ๆ ท่ีปรากฏ

ยังไม่สามารถบ่งชี้ทิศทางและประเมินผลสัมฤทธิ์ของประมวลกฎหมายยาเสพติดได้อย่างชัดเจน

7.1.5 ข้อค้นพบในส่วนการดําเนินงานอ่ืน ๆ ท่ีสําคัญของกระบวนการยุติธรรม

ในส่วนของสถิติการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาทของกรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพในปี พ.ศ. 2567

พบว่า มีจํานวนคดีอาญาท่ีเข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาทท้ังสิ้น 524 คดี ไกล่เกลี่ยเป็นผลสําเร็จ

จํานวน 498 คดี คิดเป็นร้อยละ 95.04 คิดเป็นการลดต้นทุนภาครัฐได้ 38,152,776 บาท ในส่วนของการ

ไกล่เกล่ียระงับข้อพิพาททางแพ่งตาม พ.ร.บ. การไกล่เกลี่ยข้อพิพาท พ.ศ. 2562 นั้น พบว่า ในปีพ.ศ. 2567

มีจํานวนเรื่องเข้าสู่กระบวนการ 779 เรื่อง จากจํานวนเรื่องรับคําร้อง 1,228 เรื่อง คิดเป็นอัตราการรับเรื่อง

สู่กระบวนการร้อยละ 63.44 และมีสัดส่วนการไกล่เกลี่ยสําเร็จ (ตกลงกันได้) สูงถึงร้อยละ 95.76 ของจํานวน

เรื่องเข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ย

สําหรับสถิติเก่ียวกับการให้ความคุ้มครองพยานของสํานักงานคุ้มครองพยาน กรมคุ้มครองสิทธิ

และเสรีภาพ พบว่า ในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2563 - 2567 มีตัวเลขที่ลดลงและเพิ่มขึ้นไม่สม่ําเสมอ โดยในปี

พ.ศ. 2567 มีจํานวนพยานที่ได้รับการคุ้มครองความปลอดภัย 55 คน ลดลงราวครึ่งหนึ่งจากสถิติปีก่อนหน้า

ในขณะที่สถิติการเกิดคดีอาญามิได้ลดน้อยลงมากในลักษณะเดียวกัน ดังนั้น หน่วยงานผู้รับผิดชอบควรจัดให้มี

การประชาสัมพันธ์แก่ประชาชนอย่างท่ัวถึง เพื่อส่งเสริมสิทธิในเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมในกรณีดังกล่าว

เพื่อให้สอดคล้องและเป็นไปตามบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ และจะช่วยทําให้สังคมมีความเชื่อมั่นในการดําเนิน

กระบวนพิจารณาพิพากษาคดีตามรูปแบบท่ีใช้อยู่ได้ดียิ่งข้ึน

ในส่วนของสถิติผู้ยื่นขอความช่วยเหลือทางการเงินกรณีผู้เสียหายและจําเลยในคดีอาญา

พ.ศ. 2567 ของสํานักงานช่วยเหลือทางการเงินผู้เสียหายและจําเลยในคดีอาญา กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ

พบว่า มีผู้เสียหายในคดีอาญาที่ ย่ืนขอความช่วยเหลือทางการเงินรวมท้ังท้ังสิ้น 14,630 ราย ได้รับการ

จ่ายค่าตอบแทน 10,084 ราย คิดเป็นอัตราการจ่ายค่าตอบแทนร้อยละ 68.93 ของจํานวนผู้ยื่นคําขอท้ังหมด

โดยลักษณะความผิดที่มีอัตราการจ่ายค่าตอบแทนต่อจํานวนผู้ยื่นขอความช่วยเหลือสูงที่สุด คือ ผู้เสียหาย

ตามลักษณะความผิดเกี่ยวกับเพศ รองลงมา คือ ผู้เสียหายตามลักษณะความผิดเกี่ยวกับชีวิตและร่างกาย

และผู้เสียหายตามลักษณะความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ โดยลักษณะความผิดท่ีมีมูลค่าการจ่ายค่าตอบแทนเฉลี่ย

ต่อรายสูงที่สุด คือ ลักษณะความผิดเก่ียวกับชีวิตและร่างกาย เฉลี่ย 55,742.56 บาทต่อราย รองลงมา
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คือ ลักษณะความผิดเก่ียวกับเพศ เฉลี่ย 37,234.49 บาทต่อราย และลักษณะความผิดเก่ียวกับทรัพย์

เฉลี่ย 30,639.63 บาทต่อราย ตามลําดับ

เม่ือพิจารณาสถิติผู้ยื่นคําขอความช่วยเหลือทางการเงินในกรณีจําเลยในคดีอาญาในปี พ.ศ. 2567

พบว่ามีผู้ยื่นคําขอ 309 ราย ได้รับการจ่ายค่าตอบแทนท้ังสิ้น 66 ราย คิดเป็นอัตราการจ่ายค่าตอบแทน

ร้อยละ 21.36 ของจํานวนผู้ยื่นคําขอในกรณีจําเลยท้ังหมด รวมมูลค่าการจ่ายค่าตอบแทน 16,274,071.00 บาท

เฉลี่ย 246,576.83 บาทต่อราย

สถิติเกี่ยวกับการได้รับความช่วยเหลือทางด้านกฎหมายและการส่งเสริมสิทธิต่าง ๆ ประจําปี

พ.ศ. 2567 พบว่า มีการให้ความช่วยเหลือทางกฎหมายทั้งสิ้น 39,406 เรื่อง รวมผู้ได้รับความช่วยเหลือจํานวน

43,098 ราย เป็นสัดส่วนผู้ได้รับความช่วยเหลือประมาณ 1 คนต่อเร่ือง ส่วนมากเป็นประชาชนท่ีมาติดต่อ

ขอรับบริการให้คําปรึกษากฎหมาย (ทั้งส่วนกลางและส่วนภูมิภาค) คิดเป็นร้อยละ 55.51 ของจํานวนผู้ได้รับ

ความช่วยเหลือทั้งหมด ทั้งนี้ การให้บริการ E-Justice หรือการให้คําปรึกษากฎหมายผ่านช่องทางออนไลน์

(Facebook, Line และ Web board) มีผู้ได้รับบริการรวมเพียง 299 ราย คิดเป็นร้อยละ 0.69 ของจํานวน

ผู้ได้รับความช่วยเหลือท้ังหมดในปี พ.ศ. 2567 แสดงให้เห็นว่ามีผู้เข้าถึงบริการช่องทางเหล่านี้ ตํ่ามาก

เมื่อเทียบกับช่องทางหลักอื่น ๆ ในขณะที่จํานวนผู้ได้รับบริการช่วยเหลือจากการรับเร่ืองร้องทุกข์ผ่านกองพิทักษ์

สิทธิและเสรีภาพมีแนวโน้มเพิ่มข้ึนทุกปีระหว่างปี พ.ศ. 2565 – 2567

สําหรับสถิติเกี่ยวกับการดําเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ นั้น พบว่า

ระหว่างปี พ.ศ. 2565 - 2567 จํานวนเร่ืองส่งตรวจพิสูจน์น้ัน เพิ่มสูงขึ้นเล็กน้อยทุกปี อย่างไรก็ดี จํานวน

รายการไม่ได้มีการเปล่ียนแปลงเพิ่มขึ้นในทิศทางเดียวกัน แต่กลับลดลงเล็กน้อยทุกปี ซึ่งแสดงว่าในภาพรวม

มีอัตรารายการส่งตรวจทางนิติวิทยาศาสตร์ต่อเรื่องลดลง ซ่ึงในปี พ.ศ. 2567 นั้น มีการตรวจ 26,610 เรื่อง

รวมรายการตรวจจํานวน 112,575 รายการ โดยสัดส่วนของเร่ืองตรวจพิสูจน์นั้นคล้ายกันในทุกปี คือส่วนใหญ่

เป็นการตรวจพิสูจน์ด้านนิติพยาธิ รองลงมา คือ ด้านเคมี (ยา สารพิษ สารเสพติด สารเคมี)

ในส่วนของ สถิติเกี่ยวกับการดําเนินงานของกรมสอบสวนคดีพิเศษ พบว่าในปี พ.ศ. 2567 มีคดีพิเศษ

ระหว่างดําเนินการรวมจํานวน 550 คดี เป็นคดีที่ยกมาจากปีก่อนจํานวน 414 คดี และคดีรับใหม่ 136 คดี

ซึ่งสูงขึ้นจากปีก่อนหน้าเล็กน้อย ในจํานวนนี้เมื่อจําแนกออกเป็นด้านต่าง ๆ ตามการดําเนินการของ

กรมสอบสวนคดพีิเศษ ในปี พ.ศ. 2567 มกีารรับคดีพิเศษดา้นที่ 1 อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ เป็นจํานวนมากที่สุด

คดิเปน็ร้อยละ 37.50 ของจํานวนคดรัีบใหม่ รองลงมา คือ ด้านที่ 4 อาชญากรรมระหว่างประเทศและอาชญากรรม

พิเศษ คิดเป็นร้อยละ 33.82

คดีพิเศษส่วนมากจะใช้เวลาดําเนินการสอบสวนมากกว่า 1 ปี โดยในปี พ.ศ. 2567 มีคดีท่ีอยู่ระหว่าง

ดําเนินการคงค้างไปจํานวน 311 คดี คิดเป็นร้อยละ 56.55 และคดีท่ีดําเนินการแล้วเสร็จจํานวน 239 คดี

คิดเป็นร้อยละ 43.45 ซ่ึงถือว่ามีจํานวนคดีดําเนินการแล้วเสร็จเพิ่มสูงขึ้นเม่ือเทียบกับปี พ.ศ. 2566
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7.2 ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย ข้อเสนอแนะทางวิชาการ ข้อเสนอแนะเชิงปฏิบัติ

7.2.1 ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย

1. ปัญหายาเสพติดยังคงเป็นปัญหาที่สําคัญท้ังในระดับประเทศและในระดับภูมิภาค สะท้อนจาก

สัดส่วนคดียาเสพติดรับแจ้งความในประเทศไทยซ่ึงสูงท่ีสุดเมื่อเปรียบเทียบกับคดีประเภทอ่ืน การเพ่ิมข้ึน

ของผู้ต้องหายาเสพติดรายใหม่ และอุปทานยาเสพติดจากประเทศเพื่อนบ้านที่เคลื่อนย้ายผ่านประเทศไทย

ควรมีการส่งเสริมมาตรการในการลดความเส่ียงการเข้าถึงยาเสพติดในประชาชนทุกระดับ โดยดําเนินการ

สนับสนุนการเรียนรู้พิษภัยของยาเสพติดในบริบทที่ทันต่อยุคสมัย สร้างความร่วมมือภาคประชาสังคม

สนับสนุนการปราบปรามยาเสพติด โดยเฉพาะอย่างยิ่งในพื้นท่ีท่ีปรากฏว่าเป็นทางผ่านของยาเสพติดในระดับ

ภูมิภาค และสนับสนุนกระบวนการบําบัดผู้ติดยาเสพติดให้เป็นกระบวนการท่ีมีคุณภาพ

2. กรณีการบังคับใช้กฎหมาย ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด เป็นประเด็นหนึ่งที่ควรติดตาม

อย่างใกล้ชิด เน่ืองจากในทางปฏิบัติสําหรับผู้เสพที่เจ้าหน้าที่ตํารวจพบตัว จะสามารถเลือกระหว่างเข้าสู่

กระบวนการสมัครใจรักษา กับเลือกเข้าสู่กระบวนการดําเนินคดีตามปกติได้ ซ่ึงส่วนใหญ่เลือกเข้าสู่

กระบวนการยุติธรรมตามปกติ เนื่องจากมีขั้นตอนกระบวนการที่ส้ันกว่า ทําให้การดําเนินกระบวนการ

ตามแนวทางแบบสมัครใจรักษายังไม่สามารถดําเนินการให้เป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมายได้ จําเป็นต้อง

พัฒนาระบบกลไกมาตรการทางสาธารณสุขและชุมชนมารองรับ ตลอดจนปรับเปลี่ยนทัศนคติของทุกฝ่าย

ต่อผู้เสพให้มากยิ่งข้ึน จึงจะปรากฏผลในการลดทอนความเป็นอาชญากรรมของยาเสพติดสําหรับกลุ่มผู้เสพได้

อย่างเป็นรูปธรรมมากยิ่งข้ึน

3. อาชญากรรมออนไลน์เป็นประเด็นที่ส่งผลกระทบต่อประชาชนอย่างเป็นวงกว้าง ซึ่งในระยะ 1 – 2 ปี

ที่ผ่านมาน้ี ภาครัฐได้วางมาตรการเพื่อรับมืออาชญากรรมออนไลน์อย่างเข้มข้นมากข้ึน ภาพรวมสถิติ

การดําเนินการในชั้นตํารวจ แสดงให้เห็นว่าอัตราการจับกุมต่อจํานวนคดีรับแจ้งความ (Clearance Rate)

ของคดีฉ้อโกงที่กระทําผ่านระบบคอมพิวเตอร์ และคดีตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทําความผิดเกี่ยวกับ

คอมพิวเตอร์เพิ่มสูงขึ้นจากปีก่อนหน้า อย่างไรก็ดี ยังมีอัตราการจับกุมตํ่ากว่ากลุ่มคดีอื่น ๆ และเป็นคดีท่ีมีสถิติ

การรับแจ้งความสูงอย่างต่อเนื่อง แสดงให้เห็นว่ายังคงเป็นประเด็นสําคัญท่ีละเลยความเข้มงวดกวดขัน

ในการป้องกันและปราบปรามมิได้

ในการน้ี ควรพจิารณาทดลองนํามาตรการป้องกันการฉอ้โกงหลอกลวงออนไลน์ที่พบว่าประสบความสําเร็จ

ในต่างประเทศมาใช้งานในประเทศ เช่น ระบบยืนยันผู้รับเงิน (Confirmation of Payee: CoP) ที่มีการ

นํามาใช้ในสหราชอาณาจักรตั้งแต่ปี พ.ศ. 2563 ซึ่งช่วยลดการโอนเงินผิดปลายทาง (misdirected payments)

และลดการฉ้อโกงประเภทที่ มิจฉาชีพปลอมตัวหลอกเหย่ือให้โอนเงินไปยังบัญชีปลายทางปลอม

(push payment fraud) (Pay.UK, 2025) และพิจารณาระบบบริหารจัดการคดีอาชญากรรมออนไลน์เป็นการเฉพาะ

โดยต่อยอดจากการจัดตั้งศูนย์ปฏิบัติการเพื่อป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลยี (ศปอท.)

เพ่ือบูรณาการการบริหารคดีอย่างเป็นระบบกับหน่วยงานที่เก่ียวข้องในระดับนานาชาติ ซึ่งอาจช่วยเพิ่ม

ประสิทธิภาพการจัดคดี และเพิ่มโอกาสในการเข้าถึงผู้ก่ออาชญากรรมต้นทางด้วยการประเมินภาพรวม
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การปฏิบัติงานของกลุ่มอาชญากรรมและอาชญากรรมข้ามชาติ กระบวนการยึดทรัพย์ที่รวดเร็ว เพื่อขัดขวาง

เส้นทางการเงินและชดเชยความเสียหายแก่เหยื่อ เป็นต้น

4. ควรเพิ่มแนวคิดเชิงคุณค่าให้กระบวนการยุติรรม โดยยกระดับกระบวนการฟ้อง และกระบวนการ

พิจารณาคดีท่ีมีมาตรฐานในระดับหนึ่งแล้วนั้นให้ดียิ่งขึ้นไปอีก โดยคํานึงถึงการเพิ่มการให้บริการมิติออนไลน์

เพื่อรองรับการพัฒนาของสังคมเสมือน (Virtual Community) ในบริบทสังคมโลกและสังคมไทยร่วมสมัย

ให้มากยิ่งข้ึน นอกจากนี้ ควรคํานึงถึงการเพิ่มมิติการให้บริการแก่ทุกกลุ่มท่ีเข้ามาใช้บริการอย่างมีประสิทธิภาพ

เช่นกัน ท้ังกลุ่มเปราะบาง กลุ่มท่ีมีความหลากหลายทางเพศ กลุ่มท่ีมีปัญหาทางนิติจิตเวช กลุ่มผู้สูงอายุ ฯลฯ

ซึ่ง เป็นการเพ่ิมคุณค่าให้กระบวนการยุติธรรม ตามแนวทางของหลักนิติธรรม หลักสิทธิมนุษยชน

และเป้าหมายการพัฒนาอย่างยั่งยืน (SDGs) ท่ีโลกกําลังให้ความสําคัญอยู่ในขณะนี้ไปพร้อม ๆ กัน

7.2.2 ข้อเสนอแนะเชิงวิชาการเพื่อประโยชน์ในการนําไปศึกษาต่อ

1. ท่ามกลางสภาวการณ์ยาเสพติดในระดับภูมิภาคที่มีความท้าทายมากย่ิงขึ้น และยังไม่มีแนวโน้ม

จะผ่อนคลายลง สมควรศึกษาเชิงคุณภาพเพ่ือพิจารณากลไกการป้องกันและปราบปรามยาเสพติดของประเทศไทย

ว่ามีความพร้อมในการรองรับความเปล่ียนแปลงของสถานการณ์ยาเสพติด ตลอดจนกลไกของผู้ปฏิบัติงาน

ว่าพร้อมต่อการรับมือสถานการณ์ดังกล่าวอย่างไร การถอดบทเรียนที่ประสบความสําเร็จในไทย และการสรุป

แนวนโยบายด้านยาเสพติดที่มีแนวทางชัดเจน เป็นเอกภาพ อาจเป็นบทเรียนสําคัญเพื่อขยายผลการรับมือ

เครือข่ายอาชญากรรมยาเสพติดข้ามชาติของประเทศในเขตเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ได้ต่อไป

2. ตามท่ีรัฐบาลโดยกระทรวงสาธารณสุขประกาศกฎ “ยาบ้าหนึ่งเม็ด” เม่ือเดือนมิถุนายน

พ.ศ. 2567 มีผลให้ผู้ถือครองยาเสพติดประเภทเมทแอมเฟตามีนมากกว่าหน่ึงเม็ด (จากเดิมกําหนด 5 เม็ด)

ถูกสันนิษฐานว่ามีไว้เพื่อจําหน่ายและต้องระวางโทษทางกฎหมายสูงกว่าผู้ครอบครองเพ่ือเสพนั้น เป็นเหตุให้มี

การถกเถียงอย่างกว้างขวางถึงความเหมาะสมของมาตรการความขัดแย้งต่อความพยายามในการลดทอน

ความเป็นอาชญากรรมของยาเสพติด (decriminalization) ตลอดจนความกังวลว่าจะนําไปสู่ผลกระทบ

ด้านสิทธิมนุษยชน (วชิรวิทย์ เลิศบํารุงชัย, 2567) จึงสมควรศึกษาผลกระทบของมาตรการดังกล่าว

ต่อกระบวนการบังคับใช้กฎหมาย และผลกระทบต่อความพยายามรับมือปัญหายาเสพติดในภาพรวม

อย่างเป็นระบบ เช่น สามารถลดจํานวนผู้ใช้ยาเสพติด หรือควบคุมอัตราการกระทําผิดซ้ําด้านยาเสพติด

ได้หรือไม่ ตลอดจนดําเนินการศึกษาเชิงคุณภาพถึงผลกระทบต่อเครือข่ายผู้ใช้ยาเสพติดที่อยู่ระหว่างการบําบัด

เพื่อประเมินมุมมองทางสังคม (social perception) ของประชนชน ต่อผู้ใช้ยาเสพติดว่ามีส่วนสนับสนุน

หรือเป็นผลเชิงลบ ต่อความพยายามนําผู้เสพยาเสพติดให้เข้าสู่กระบวนการบําบัดอย่างปลอดภัยหรือไม่

อย่างไร

3. จากสถิติจํานวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมในคดีอาญาชั้นตํารวจ กลุ่มข้อหาเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย

และเพศ พบว่า ผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมร้อยละ 28.75 เป็นเด็กและเยาวชนในช่วงอายุ 1 – 18 ปี ถือว่าเป็นสัดส่วน

ที่สูงกว่าสถิติในกลุ่มข้อหาอื่น ๆ อย่างเห็นได้ชัด สอดคล้องกับสถิติเด็กและเยาวชนที่อยู่ในสถานพินิจฯ

ที่ถูกดําเนินคดีปี พ.ศ. 2567 ว่าประมาณร้อยละ 34.33 เป็นผู้ถูกดําเนินคดีในฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต
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ร่างกาย และเพศ คิดเป็นสัดส่วนสูงที่สุด จึงสมควรศึกษารายละเอียดและสถิติเชิงลึก ตลอดจนการศึกษา

เชิงประจักษ์เพ่ือประเมินปัจจัยที่เอ้ือต่อการก่ออาชญากรรมในกลุ่มเยาวชน ทั้งนี้ ควรศึกษาประเมินผลลัพธ์

ของมาตรการป้องกันและฟ้ืนฟูพฤติกรรมเพื่อลดการกระทําผิดซ้ํา ซึ่งจะสามารถสนับสนุนการออกแบบ

นโยบายจัดการความรุนแรงของเยาวชน และลดการก่ออาชญากรรมท่ีเก่ียวข้องต่อไปได้

4. การเสนอสถิติเกี่ยวกับผู้ขอรับความช่วยเหลือทางการเงินของผู้เสียหายและจําเลยในคดีอาญา

ช่วยสะท้อนข้อมูลที่เป็นประโยชน์ต่อกระบวนการยุติธรรมทางอาญาในสองมิติ คือ มิติที่แสดงให้เห็น

กระบวนการนิติธรรม (due process of law) ในการดําเนินกระบวนพิจารณาพิพากษาคดีของไทยทางหนึ่ง

กับมิติที่แสดงให้เห็นภาระทางการเงินของรัฐที่ต้องชดใช้ เยียวยา ทดแทน ให้แก่เหยื่ออาชญากรรมและ

เหยื่อของกระบวนการยุติธรรม ดังนั้น ควรจัดให้มีการศึกษาเพื่อพิจารณาวิธีการจัดการกับภาระเหล่านี้

ซ่ึงในทางหนึ่ง อาจเป็นแง่มุมการกํากับดูแลการบังคับใช้กฎหมายให้ถูกต้องเหมาะสมยิ่งขึ้น ลดความผิดพลาด

คลาดเคล่ือนต่าง ๆ ให้น้อยลง และอาจศึกษาแนวทางการให้ความช่วยเหลือทางการเงิน ด้วยงบประมาณ

จากการบริหารกองทุน แทนการใช้งบประมาณแผ่นดิน โดยการใช้งบประมาณจากภาษีบาป (sin tax) เป็นต้น

5. เม่ือพิจารณาสถิติจํานวนนักโทษเด็ดขาด กลุ่มผู้กระทําผิดซํ้า (recidivism) จากสถิติจํานวนนักโทษ

เด็ดขาดจําแนกตามครั้งท่ีต้องโทษ โดยนับกลุ่มผู้ท่ีต้องโทษครั้งท่ี 2 ขึ้นไป พบว่า มีจํานวนมากคิดเป็นสัดส่วน

ถึงประมาณร้อยละ 42 – 44 ของจํานวนจํานวนนักโทษเด็ดขาดทั้งหมดในแต่ละปี จึงเป็นเรื่องสําคัญ

ท่ีควรนําไปศึกษาวิเคราะห์ถึงระบบการแก้ไขฟ้ืนฟูผู้กระทําผิด อันเป็นกระบวนการหลังการพิจารณาคดี

ว่าควรกําหนดทิศทางและแนวนโยบายอย่างไรจึงจะเหมาะสมกับสังคมไทย ในการนี้ ให้ความสําคัญ

กับกระบวนการติดตามและส่งเสริมการดํารงชีวิตสุจริตของผู้พ้นโทษ ทั้งที่พักอาศัย สังคม สภาพแวดล้อม

รวมถึงการพิจารณาใช้กระบวนการยุติธรรมทางเลือกหลายรูปแบบ ซึ่งในบางกรณีอาจมีความเหมาะสม

มากกว่าการใช้โทษจําคุกโดยใช้งบประมาณที่น้อยกว่า และอาจเกิดผลในการช่วยลดการกระทําผิดซํ้าลงได้

7.2.3 ข้อเสนอแนะสําหรับนําไปปฏิบัติ

1. รายงานฉบับนี้ได้นําเสนอสถิติการไกล่เกลี่ยข้อพิพาทของหน่วยงานต่าง ๆ ท่ีสามารถเป็น

“นายทะเบียน” ตามพระราชบัญญัติการไกล่เกลี่ยข้อพิพาท พ.ศ. 2562 เพิ่มเติมจากรายการของรายงาน

สถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมในปีก่อนหน้า พบว่า โดยทั่วไปมีสถิติการไกล่เกลี่ยสําเร็จ

สูงพอสมควร อย่างไรก็ดี ยังมีสถิติจํานวนคดีท่ีเข้าสู่กระบวนการไกล่เกล่ียของหน่วยงานต่าง ๆ อยู่น้อยมาก

เมื่อเทียบกับสถิติคดีอาญาท่ีเกิดขึ้น จึงสมควรพิจารณาส่งเสริมความตระหนักรู้ถึงกระบวนการยุติธรรม

ทางเลือก และกระบวนการไกล่เกล่ียข้อพิพาทในภาคประชาชนให้มีความทั่วถึง ให้เป็นหน่ึงในทางเลือกแรก

สําหรับการจัดการข้อพพิาท ซ่ึงนอกจากจะลดภาระค่าใชจ้่ายในการเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมของประชาชนแล้ว

จะยังมีส่วนลดต้นทุนการดําเนินการภาครัฐด้วย
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2. ควรมีการพิจารณานําสถิติการดําเนินการไกล่เกลี่ยตามกฎหมายฉบับอื่น ๆ ที่อยู่ในกลุ่มเดียวกันนี้

ไปพร้อมกันด้วย อาทิ สถิติคดีท่ีใช้ พ.ร.บ.การไกล่เกลี่ยข้อพิพาท พ.ศ. 2562 และ พ.ร.บ.คุ้มครองผู้ถูกกระทํา

ด้วยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ในช้ันพนักงานสอบสวน กฎกระทรวงว่าด้วยการไกล่เกลี่ยความผิด

ที่มีโทษทางอาญา พ.ศ. 2553 ในช้ันพนักงานฝ่ายปกครองของกระทรวงมหาดไทย และพระราชบัญญัติ

คุมประพฤติ พ.ศ. 2559 (หมวด 5 การดําเนินการเพื่อสร้างความยุติธรรมเชิงสมานฉันท์) ในชั้นคุมประพฤติ

กระบวนการดังกล่าวเป็นส่วนหนึ่งของกระบวนการยุติธรรมทางเลือกท่ีผันคดีออกจากกระบวนการ

ยุติธรรมหลัก เช่นเดียวกับกระบวนการไกล่เกลี่ยที่นําเสนอแล้วในรายงานฉบับนี้ ซึ่งช่วยให้พ้ืนที่การดําเนินคดี

ของกระบวนการยุติธรรมคล่องตัวขึ้น การนําเสนอข้อมูลดังกล่าวจะช่วยทําให้เห็นภาพเบี่ยงเบนคดีเชิงระบบ

ในสังคมไทยชัดเจนยิ่ง ข้ึนอีกทางหนึ่ง อันเป็นการดําเนินการตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย

พุทธศักราช 2560 มาตรา 68 ที่ระบุว่า “รัฐพึงจัดระบบการบริหารงานในกระบวนการยุติธรรมทุกด้าน

ให้มีประสิทธิภาพ เป็นธรรม และไม่เลือกปฏิบัติ และให้ประชาชนเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมได้โดยสะดวก

รวดเร็ว และไม่เสียค่าใช้จ่ายสูงเกินสมควร” ซึ่งหากสามารถดําเนินการให้ปรากฏในรายงานฉบับต่อ ๆ ไป

จะทําให้มิติการนํานโยบายหรือกฎหมายของรัฐมาปฏิบัติมีความสมบูรณ์ยิ่งข้ึน

3. ในกระบวนการสืบสวนผู้กระทําความผิดคดีฉ้อโกง หลอกลวง ซ้ือขายสินค้าผ่านแพลตฟอร์ม

สังคมออนไลน์ ซึ่งมีบริษัทผู้ให้บริการหลักจดทะเบียนในต่างประเทศนอกเขตอํานาจศาลไทย และอาจเป็นเหตุ

ให้การสืบสวนหาตัวผู้กระทําความผิดเป็นไปด้วยความลําบากนั้น ควรจัดให้มีการบันทึกลงนามข้อตกลง

ระหว่างหน่วยงานรับผิดชอบในไทยกับบริษัทผู้ให้บริการ เพื่อให้การประสานขอข้อมูลผู้ใช้งานที่มีหลักฐาน

ยืนยันแน่ชัดว่ามีส่วนในการกระทําความผิดฉ้อโกง เป็นไปด้วยความสะดวกรวดเร็ว สามารถนําตัวผู้กระทํา

ความผิดทั้งรายย่อยและรายใหญ่มาเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมได้
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